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RESUMO

Com o objetivo delinear em linhas gerais a atuacdo dos Juizados Especiais
Criminais e aprofundar o estudo do instituto da transacao penal, foi desenvolvido o
presente trabalho, que contou com o apoio da doutrina e da jurisprudéncia. A
metodologia utilizada foi dissertativa, bibliografica e qualitativa. Nesse interim,
abordou-se a Lei 9.099/95, trazendo seus principios e objetivos, discorrendo sobre
os institutos da composi¢cao dos danos civis, da representagao, da transacao penal e
da suspensdo condicional do processo. Passamos pela conceituagdo do crime de
menor potencial ofensivo, chave mestra da Lei dos Juizados. De forma mais
detalhada, abordamos o instituto da transagdo penal, conceituando-o,
estabelecendo seus requisitos e efeitos juridicos. Concluimos com algumas
ponderagdes. Através do presente estudo, constatamos a importancia exercida
pelos Juizados Especiais Criminais no ambito do Judiciario, sendo responsavel pela
resolucao consensual de inumeros conflitos e evitando a instauragdo de varias
acdes penais.

Palavras-chave: Juizados Especiais Criminais. Crime de menor potencial ofensivo.
Transacao Penal. Justica Consensual.



ABSTRACT

With the objective of outlining in a general way the performance of the Special
Criminal Courts and deepening the study of the institute of the criminal
transaction, the present work was developed, with the support of doctrine and
jurisprudence. The methodology used was dissertative, bibliographical and
qualitative. In the meantime, Law 9.099 / 95 was approached, bringing its
principles and objectives to the institutes of composition of civil damages,
representation, criminal transaction and conditional suspension of the process.
We went through the conceptualization of the crime of less offensive potential,
the master key of the Judges' Law. In more detail, we approach the criminal
transaction institute, conceptualizing it, establishing its legal requirements and
effects. We conclude with some considerations. Through this study, we note the
importance of the Special Criminal Courts in the Judiciary, being responsible for
the consensual resolution of numerous conflicts and avoiding the initiation of
several criminal actions.

Keywords: Special Criminal Courts. Crime of less offensive potential. Criminal
Transaction. Consensus Justice.
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INTRODUGAO

A Constituicao Federal prevé, em seu art. 98, |, a criacdo de Juizados
Especiais, previsdo esta, atendida com a publicacédo da Lei n° 9.099/95, que os
instituiu, conferindo maior celeridade e informalidade a prestagao jurisdicional. A
referida Lei, trata especificamente das infracbes de menor potencial ofensivo e
estimula a conciliagdo entre as partes. Objetiva uma jurisdicdo consensual, que
busca a reparagcdo dos danos sofridos pela vitima e a aplicagdo de pena nao
privativa de liberdade, evitando a instauragdo de um processo criminal.

Antes da Lei n® 9.099/95, o Judiciario vivia um momento de descrenca, em
razao da prescricao dos delitos de menor gravidade, sem que nenhuma puni¢ao
fosse dada ao infrator. Isso tudo, devido a morosidade do sistema e ao crescente
aumento da criminalidade, o que ocasionava a preferéncia na solugao dos feitos que
atingiam de forma mais incisiva a sociedade, restando sem muita importéncia as
infragbes de menor potencialidade.

Com inegavel contribui¢ao, a instituicado dos Juizados Especiais Criminais, ao
tomar para si, a competéncia das infragdes de menor potencial ofensivo, desafogou
os demais 6rgaos da justica criminal, possibilitando uma prestagao jurisdicional mais
eficaz e reduzindo o numero de prescricdes.

A Lei n°® 9.099/95, possui principios e objetivos bem peculiares, que sao
pontuados na presente monografia. Trata-se de documento legislativo que inovou o
ordenamento juridico, estipulando medidas despenalizadoras (composi¢do dos
danos civis; representagao; transacao penal; suspensao condicional do processo) e
um novo tipo de procedimento, o sumarissimo, conferido celeridade ao feito e
beneficios impares ao autor do fato.

Um dos mais importantes instrumentos trazidos pela Lei dos Juizados, sem
duvida, € o da transacdo penal, que funciona como uma benesse concedida ao
agente infrator de menor potencialidade ofensiva, a medida em que, possibilita a
aplicacdo de pena restritiva de direitos ou multa, dispensando a instauragdo do
processo.

Fruto do aperfeicoamento juridico, a transagao penal, constitui direito publico

subjetivo do autor do fato de nao ser processado e de ver preservada a integridade
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de seus antecedentes criminais (no que tange, ao fato originario do acordo de
transacao), desde que preenchidos os requisitos legais.

Como conciliadora do JECRIM, ha quase trés anos, posso observar a
aplicacao dos institutos despenalizadores na pratica, principalmente o da transagao
penal, e € nitida a importancia que determinado instituto desenvolve, beneficiando
inumeras pessoas que, muitas vezes, em um momento singular, acabam cometendo
delitos de menor potencialidade ofensiva.

Desta forma, o presente estudo, visa propiciar uma visdo geral dos Juizados
Especiais Criminais, através da analise da Lei 9.099/95, e aprofundar um pouco

mais no item que trata da transacao penal.
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1 JUIZADOS ESPECIAIS CRIMINAIS — LEI n° 9.099/95

1.1 BREVE HISTORICO

A Lei n°® 9.099/95, que instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais,
surgiu da necessidade de uma reforma das leis processuais com o fim de atualizar
questdes em que a legislacao se tornara disfuncional e ultrapassada. Como bem
pontua Julio Fabbrini Mirabete (1997, pag.15), esta atualizagao, foi especialmente
direcionada, ao inadiavel estabelecimento de ritos sumarissimos para a apuragao de
contravengbes e de crimes de menor gravidade, os quais, eram submetidos a um
processo arcaico, formalista e burocratizante, que levava ao descrédito da
administragao da Justi¢ca Criminal.

Era um periodo em que, conforme explica o mestre Mirabete (1997, pag. 15),
as falhas da organizagdo judiciaria, a deficiéncia na formagdo dos juizes e
advogados, a precariedade das condigdes de trabalho, o uso arraigado de métodos
obsoletos e irracionais e o escasso aproveitamento de recursos tecnoldgicos,
exigiam profundas modificagbes nas érbitas social, politica e econémica, a fim de
evitar uma “crise jurisdicional”.

O Judiciario sofria severas criticas, muitos infratores ficavam impunes, devido
a extingdo da punibilidade em decorréncia da morosidade dos processos. O
sistema, conseguia ser ainda mais lento. Em raz&o do aumento da criminalidade,
deixava-se para segundo plano a resolugao de pequenas infragbes penais, dando-
se preferéncia ao julgamento de crimes mais graves.

Passou-se a exigir um processo penal adequado, com mecanismos rapidos,
simples e econdmicos, suplantando a vagareza no julgamento de ilicitos menores,
desafogando a Justi¢ga Criminal.

Diante desse contexto, o legislador constituinte inseriu na Constituigao
Federal de 1988, o disposto no art. 98, |, que estabelece, que “a Unido, no Distrito
Federal e nos Territorios, e os Estados criardo Juizados Especiais, providos por
juizes togados, ou togados e leigos, competentes para a conciliagao, o julgamento e

a execucgao de causas civeis de menor complexidade e infragbes penais de menor
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potencial ofensivo, mediante os procedimentos oral e sumarissimo, permitidos nas
hipéteses previstas em lei, a transagdo e o julgamento de recursos por turmas de
juizes de primeiro grau”. O § 1°, do art. 98, da CF, determina que lei federal dispora
sobre a criagao de juizados especiais ho ambito da Justica Federal.

A Lei n°® 9.099, de 26 de setembro de 1995, foi aprovada seis anos apés a
apresentacgao dos primeiros projetos, em obediéncia a Carta Magna, e instaurou a
jurisdicao consensual no processo penal.

Como bem observa, Renato Brasileiro (2016, pag. 193), com o surgimento da
Lei dos Juizados Especiais Criminais, a tradicional jurisdigdo de conflito cedeu
espaco para uma jurisdicdo de consenso, na qual se busca um acordo entre as
partes, a reparacao voluntaria dos danos sofridos pela vitima e a aplicagao de pena
nao privativa de liberdade, procurando-se evitar, 0 quanto possivel, a instauragao de
um processo penal.

A Lei 9.099/95 instituiu quatro medidas despenalizadoras, quais sejam:
composi¢cao dos danos civis (art. 74, paragrafo unico); transacéo penal (art. 76);
representacdo nos crimes de lesdes corporais leves e lesdes culposas (art. 88); e a
suspensao condicional do processo (art. 89). Estabeleceu, também, uma medida
descarcerizadora, prevista no paragrafo unico, do art. 69, que prevé: “ao autor do
fato que, apos a lavratura do termo, for imediatamente encaminhado ao juizado ou
assumir o compromisso de a ele comparecer, ndo se impora prisao em flagrante,
nem se exigira fianga. Tudo isso, objetivando superar os entraves existentes antes

de sua publicacéo.

1.2 COMPETENCIA E OBJETIVOS

Os Juizados Especiais Criminais sdo competentes para julgar infragcdes
penais de menor potencial ofensivo, consistindo estas, em contravengdes penais e
crimes a que a lei comine pena maxima nao superior a dois anos, cumulada ou nao
com multa, submetidas ou n&o a procedimento especial, respeitadas as regras de
conexao e continéncia.

A competéncia territorial é determinada pelo lugar em que foi praticada a

infracdo penal (art. 63, da Lei 9.099/95) e estabelecida em razdo dos critérios:
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natureza da infracdo penal e inexisténcia de circunstadncia que desloque a
competéncia para o juizo comum.

Fazendo um adendo, é interessante ressalvar que o conceito de infracdo de
menor potencial ofensivo ndo se confunde com o de infragdo de ofensividade
insignificante.

As infracbes de menor potencial ofensivo integram o sistema penal, ja as
infragbes de ofensividade insignificante ficam de fora do sistema, em respeito aos
principios da intervengdo minima e da fragmentariedade, por ndo existir relevante
lesividade que justifique a presenca da intervencgao penal.

As infragdes de ofensividade insignificante sdo norteadas pelo principio da
insignificancia, o qual, para se aplicado, reclama a presenga de quatro requisitos:
minima ofensividade da conduta do agente; nenhuma periculosidade social da agao;
reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento; e inexpressividade da
lesao juridica provocada.

Feita a devida ressalva, voltemos a Lei 9.099/95, que traz trés hipdteses, nas
quais, pode a competéncia dos Juizados Especiais Criminais ser modificada, quais
sejam: 1. impossibilidade de citacdo pessoal do acusado; 2. complexidade da causa;
3. conexao e/ou continéncia com crime comum.

Contudo, o que realmente interessa, nao € se os Juizados Criminais séo ou
nao competentes, e sim se cabe ou ndo a aplicacédo dos institutos despenalizadores
trazidos pela Lei 9.099/95, os quais devem ser observados, quer seja no JECRIM,
quer seja na Justica Comum, desde que presentes os requisitos autorizativos legais.

Dito de outra forma, sempre que se mostrar viavel a aplicagcdo de alguma
medida despenalizadora prevista na Lei dos Juizados, esta deve ser aplicada,
independentemente do juizo em que esteja sendo processado o feito.

Feitas as devidas considera¢des quanto a competéncia do JECRIM, faz-se
necessario mencionar as hipoteses de incompeténcia do referido érgao jurisdicional.

Comecemos pelos crimes eleitorais, que sao definidos no Cddigo Eleitoral e
regidos por processo especial, razdo pela qual, ndo possuem, os Juizados
Especiais, competéncia para o julgamento dos mesmos. Ressalve-se a
possibilidade da concessao dos institutos despenalizadores previstos na Lei n°

9.099/95 a Justica Eleitoral, exceto para os crimes que contem com um sistema
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punitivo especial.

No ambito da Justica Militar, €, expressamente, proibida a aplicagao da Lei n°
9.099/95, conforme art. 90-A (“as disposigdes desta Lei ndo se aplicam no ambito da
Justica Militar.”), ndo sendo possivel, se quer, a utilizacdo das medidas
despenalizadoras.

O art. 41 da Lei Maria da Penha veda a aplicacdo da lei dos Juizados aos
crimes de violéncia doméstica e familiar contra mulher, ndo se podendo falar em
competéncia dos Juizados Especiais Criminais para julgar tais crimes.

Ja o Estatuto do Idoso, prevé o seguinte: “Art. 94 - Aos crimes previstos nesta
Lei, cuja pena maxima privativa de liberdade ndo ultrapasse 4 (quatro) anos, aplica-
se o procedimento previsto na Lei n® 9.099, de 26 de setembro de 1995.” Observe
que o transcrito dispositivo ndo fala em momento algum em medidas
despenalizadoras, mas, apenas, em procedimento. Consequentemente, sera
aplicado o procedimento sumarissimo, aos crimes previstos na Lei n° 10.741/03 com
pena maxima de até quatro anos, o que traz beneficios ao idoso, em virtude de ser
mais celere.

Entdo, quanto aos crimes previstos no Estatuto do Idoso, podemos resumir
da seguinte forma:

e aos que tém pena maxima nao superior a dois anos, cumulada ou nao com

multa, serdo aplicaveis os institutos despenalizadores da lei dos juizados.

e a0s que tém pena maxima que ultrapassa dois anos, mas que € inferior a

quatro, serao aplicaveis apenas o procedimento sumarissimo da Lei n°

9.099/95 e nao os seus institutos despenalizadores.

Por ultimo, quanto aos objetivos, temos que a Lei n° 9.099/95, almeja a paz
social, valendo-se do minimo de formalidades, com o intuito de obter um
procedimento célere, evitando, sempre que, possivel, a aplicacdo da pena privativa

de liberdade, buscando o consenso entre as partes.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9099.htm
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1.3 COMPOSIGAO

Os JECRIM'S sao compostos por juizes togados ou togados e leigos. Sendo
possivel a composicdo apenas por juizes togados, pertencentes ao quadro da
magistratura, ou estes com juizes leigos, mas nunca apenas por juizes leigos.

Os juizes leigos ndo possuem grau de magistrado, exercendo fungdes de
auxiliares da justica, podendo presidir as audiéncias de conciliagdo e de instrugéo e

julgamento, bem como proferir parecer, que sera submetido ao juiz supervisor.

1.4 PRINCIPIOS

Os principios processuais equivalem aos preceitos que originam,
fundamentam e orientam o processo. Nas palavras de Fernando Tourinho Filho
(2009, p.36), o processo penal € regido por uma série de principios e regras que
outra coisa nao representam senao postulados fundamentais da politica processual
penal de um Estado e quanto mais democratico for o regime, mais o processo penal
apresenta-se como um notavel instrumento a servi¢o da liberdade individual.

Quanto aos principios processuais dos Juizados Especiais Criminais, o
legislador elegeu cinco principios base: oralidade, simplicidade, informalidade,
economia processual e celeridade.

Vejamos cada um deles.

1.4.1 Principio da Oralidade

O Jurista Canuto Mendes de Almeida (1973, pag. 25), explica o principio da
oralidade, através de cinco elementos: 1. a predominancia da palavra falada; 2. a
imediatidade da relagdo do juiz com as partes e com os meios produtores da
certeza; 3. a identidade fisica do 6rgao judicante em todo o decorrer da lide; 4. a
concentracédo da causa no tempo; 5. a irrecorribilidade das interlocutorias.

Malatesta (1996, p. 326), enfatiza a relevancia do principio da oralidade no

momento do depoimento das testemunhas, dizendo:
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Com o exame direto e oral do testemunho, o juiz, que tem sob seus olhos os
varios elementos do julgamento, pode descobrir onde a testemunha foi
deficiente por omissdo ou inexatiddo, e reparar por meio de oportunas
interrogacdes. Quando tenha, ao contrario, de julgar segundo testemunhos
reduzidos a escrito por outrem, ainda que por um oficial publico, existira
sempre a possibilidade de um ato ndo completamente fiel, por ter
desprezado qualquer parte do depoimento oral ou subentendido. Além
disso, o juiz dos debates, confiando na redagédo escrita dos testemunhos,
priva-se daquela grande luz que surge da conduta pessoal da testemunha e
aclara a maior ou menor credibilidade de suas afirmacbes. Ha sinais de
veracidade ou de mentira na fisionomia, no som da voz, na serenidade ou
no embaraco de quem depde. E um acimulo precioso de provas indiretas,
que se perde quando se julga sob escrito.

No ambito dos Juizados Especiais, o principio da oralidade, foi adotado por
determinacgao constitucional (art. 98, 1), diante do importante papel que desempenha.

Mauricio Ferreira Cunha, (2014, pag. 12), lembra que o referido principio &
ligado a outros dois, quais sejam, o da concentracdo (que pressupde que os atos
processuais nas audiéncias sejam o0 mais concentrados possiveis) e o da
imediatidade (segundo o qual o juiz deve proceder diretamente a colheita de
provas), e que visa assegurar a solugdo das demandas de uma forma mais agil e
mais equitativa, sendo, autorizado, inclusive, que a postulacdo das partes se dé de
modo direto e oral (art. 14, da Lei dos Juizados).

O citado professor constata que é da oralidade em seu aspecto maior que
surge o procedimento verdadeiramente sumarissimo.

E possivel verificar a presenca do principio da oralidade nos arts. 75, 77 e 81,
da Lei de regéncia, que estabelecem a representacéo verbal em n&o sendo possivel

a composicao dos danos civis, a denuncia oral e a defesa oral.

1.4.2 Principio da Simplicidade

Preconiza que o desenvolvimento do processo deve ser desvinculado do
formalismo. Conforme, Joel Dias Figueira Junior e Tourinho Neto (2002, p. 68), o
procedimento do Juizado Especial deve ser simples, natural, sem aparato, franco,
espontaneo, a fim de deixar os interessados a vontade para exporem seus objetivos.

O principio da simplicidade objetiva diminuir os materiais que sao juntados
aos autos do processo sem que se prejudique a prestacgao jurisdicional, deixando

apenas os essenciais em um todo harménico.
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Mirabete (1997, p. 24), conclui que se tem a tarefa de simplificar a aplicagéo
do direito abstrato aos casos concretos, quer na quantidade, quer na qualidade, dos
meios empregados para a solugao da lide, sem burocracia.

Em varias passagens da Lei dos Juizados € possivel constatar a presenga do
principio da simplicidade, a exemplo dos dispositivos que dispensam o inquérito
policial (art. 69) e 0 exame de corpo de delito para o oferecimento da denuncia com
a admissao da prova da materialidade do crime por boletim médico ou prova
equivalente (art. 77, § 1°). No art. 77, § 2°, ha a previsdo de encaminhamento das
pecas existentes ao Juizo Comum, diante de causas complexas ou que exijam

maiores investigacoes.

1.4.3 Principio da Informalidade

O principio da informalidade, decorre do principio da instrumentalidade das
formas, e objetiva descomplicar o procedimento especial, tornando-o mais simples.
Revela a desnecessidade da adogao no processo de formas rigorosas, combatendo
o excessivo formalismo.

Alerta Mirabete (1997, p. 25), que ndo se deve esquecer, que nao se pode, a
pretexto de obediéncia ao citado principio, afastar regras gerais do processo quanto
a atos que possam ferir interesses da defesa ou da acusacédo ou causar tumulto
processual, dispondo, alias, a lei, que devem ser aplicadas subsidiariamente nos
Juizados as disposi¢gdes de Processo Penal no que nio Ihe forem incompativeis (art.
92 — Lei n° 9.099/95).

O juiz ndo esta isento de observar o minimo de formalidades exigidas para a
pratica de determinados atos processuais. O que ha é a possibilidade de praticar,
tais atos, de forma livre, de modo plausivel, desde que sejam aptos a atingir sua
finalidade.

O art. 14, ao estabelecer a simplificagdo do pedido inicial e o art. 65, ambos
da Lei n° 9.099/95, ao prever que os atos realizados em audiéncia serao
considerados validos sempre que preencherem suas finalidades, consagram o

principio da informalidade.
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1.4.4 Principio da Economia Processual

Importante principio, o qual persegue o maior resultado, fazendo uso do
menor esforgco. Busca evitar a repeticdo inconsequente e inutii de atos
procedimentais, por meio da concentragdao de atos em uma mesma oportunidade. A
diminuigao de fases e de atos processuais resulta em rapidez, economia de tempo e
de custos.

O objetivo de determinado principio, nas palavras de Moacyr Amaral Santos
(1997, p. 68), é a obtengdo do maximo resultado com o minimo emprego possivel de
atividades processuais.

Nos arts. 66, 75, 81, § 1°, da Lei n°® 9.099/95, é possivel observar a incidéncia
do principio da economia processual. Referidos dispositivos estabelecem que a
citacdo sera pessoal e realizada no proéprio Juizado Especial Criminal, sempre que
possivel; que a representagao sera verbal em nao sendo possivel a composicédo dos
danos civis; e que todas as provas serdo produzidas na audiéncia de instrucao e

julgamento.

1.4.5 Principio da Celeridade

A celeridade traduze-se na necessidade de rapidez e agilidade no processo,
resultando em uma prestacéao jurisdicional oferecida no menor tempo possivel. Ao
reduzir o tempo entre a pratica da infracdo penal e a solugao jurisdicional, evita-se a
impunidade pela prescrigao.

Tal principio pode ser observado nos arts. 64, 70, 76, os quais preconizam:
que os atos processuais, a depender das normas de organizagao judiciaria, poderao
ser realizados em horario noturno e em qualquer dia da semana; que do
comparecimento do autor do fato e da vitima, em nao sendo possivel a realizacao
imediata da audiéncia preliminar, esta sera designada para data proxima; que
havendo representacdo ou se tratando de crime de agdo penal publica
incondicionada, o representante do Ministério Publico podera propor aplicagcédo

imediata de pena restritiva de direitos ou multa.
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1.5 PROCEDIMENTO SUMARISSIMO

O art. 77 da Lei n® 9.099/95 estabelece: “Na agcao penal de iniciativa publica,
quando nao houver aplicagao de pena, pela auséncia do autor do fato, ou pela nao
ocorréncia da hipotese prevista no art. 76 desta Lei, o Ministério Publico oferecera
ao Juiz, de imediato, denuncia oral, se ndo houver necessidade de diligéncias
imprescindiveis”.

Da leitura do dispositivo, pode-se concluir que caso nao tenha ocorrido a
composi¢cao dos danos civis ou a transagao penal, tera inicio a fase judicial da
persecug¢ao criminal.

Como bem explica Renato Brasileiro (2016, pag. 241), a partir desse

momento, o Ministério Publico ou o querelante poderao optar por:

a) requisicao de diligéncias imprescindiveis a formagao da opinio delicti, com
a devolugao dos autos a Delegacia;

b) requerimento ao juiz do encaminhamento dos autos ao juizo comum, caso a
complexidades ou circunstancia do caso concreto ndo permitam a formulacao
imediata da denuncia (ou da queixa);

c) arquivamento dos autos, promovido pelo Ministério Publico, nas seguintes
hipéteses: 1) auséncia de pressuposto processual ou condigdo para o exercicio da
acao; 2) falta de justa causa; 3) atipicidade da conduta; 4) existéncia manifesta de
causa de excludente de ilicitude; 5) existéncia manifesta de causa excludente de
culpabilidade, salvo inimputabilidade; e 6) existéncia de causa extintiva de
punibilidade;

d) pedido de declinagao de competéncia, se entender o Ministério Publico que o
feito ndo € de competéncia dos Juizados;

e) suscitamento de conflito de competéncia;

f) oferecimento da denuincia ou queixa oral, as quais serdao deduzidas a termo, a

fim de que o acusado possa ter ciéncia da imputagao formulada.

Com o oferecimento da denuncia (oral ou escrita), ou da queixa-crime, sera

designada audiéncia de instru¢ao e julgamento.
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Se a infragdo deixou vestigios, basta estar acompanhada de boletim médico
ou correlato, prescindindo do exame de corpo de delito.

O acusado recebera copia da denuncia ou da queixa-crime, ficando citado e
ciente da designagcdo de audiéncia de instrugdo e julgamento, isso se ele
comparecer a audiéncia preliminar. Caso nao esteja presente, sera notificado
pessoalmente, cientificado da data da audiéncia de instru¢do e julgamento, devendo
levar testemunhas ou apresentar requerimento para intimacédo, no minimo cinco dias
antes de sua realizacdo. E perfeitamente possivel a expedicdo de carta precatéria
para oitiva de testemunha, em respeito a garantia constitucional da ampla defesa.

Ndo sendo encontrado, ndo cabera citacdo por edital, devendo os autos
serem remetidos ao juizo comum (art. 66, paragrafo unico da Lei n°® 9.099/95).

A Lei dos Juizados, deixa clara sua preocupagdo com o0s principios da
economia processual e da celeridade, ao prever, em seu art. 80, que “nenhum ato
sera adiado, determinando o Juiz, quando imprescindivel, a conducao coercitiva de
quem deva comparecer”.

Aberta audiéncia de instrugado e julgamento sera dada a palavra ao defensor
do acusado para responder a acusacao. Trata-se de defesa preliminar, oportunidade
que tem, a defesa, de se manifestar oralmente antes do recebimento da peca
acusatoria. Neste momento, amparado pelo principio da informalidade, é cabivel,
ainda, propostas conciliatorias e de transagao penal.

Apresentada a defesa preliminar, o juiz podera rejeitar ou receber a peca
acusatoria.

As hipdteses de rejeicao estdo previstas no art. 395 do CPP, quais sejam:
inépcia da denuncia ou queixa; falta de pressuposto processual ou de condigao para
o exercicio da acao penal; falta de justa causa para o exercicio da acao penal.

Da rejeicdo da denuncia, cabera apelagéo, no prazo de dez dias (art. 395 do
CPP), a ser julgada por 6rgéo junto ao proprio Juizado, composto por trés juizes, a
Turma Recursal.

Renato Brasileiro (2016, pag. 247), entente que na defesa preliminar,
apresentada antes do recebimento da peca acusatéria, deve haver a concentragcao
de todas as teses da defesa, principais e subsidiarias, buscando a rejei¢cado da peca

acusatéria, assim como eventual absolvicdo sumaria, sem olvidar da necessaria
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especificagcao de provas, para o caso de eventual prosseguimento do processo.

Como sabemos, a defesa preliminar difere da resposta a acusacgao, a
primeira oportuniza a manifestacdo antes do recebimento da peca acusatéria,
enquanto a segunda tem por objetivo precipuo uma eventual absolvicdo sumaria,
momento adequado, também para especificagado das provas pretendidas.

De acordo com Renato Brasileiro (2016, pag. 247), a apresentagdo de duas
defesas de conteudo, prazo e amplitude semelhantes, uma antes e outra depois do
recebimento da peca acusatoria no procedimento comum sumarissimo seria um
equivoco procedimental, por violar os preceitos que norteiam o processo perante o
Juizado - informalidade, economia processual e celeridade.

Se o juiz receber a pega acusatdria, ocorrera a interrupgao da prescrigao (art.
117,1, do CP), e desde que nao haja absolvicdo sumaria (art. 397 do CPP),
composic¢ao dos danos civis ou transacao penal, sera citado o acusado, dando inicio
a instrucao do processo.

Serdo ouvidas a vitima e as testemunhas de acusacdo e defesa,
interrogando-se por conseguinte o acusado, se presente, passando-se aos debates
orais e a prolagao da sentenca.

A Lei dos Juizados, ndo prevé um numero maximo de testemunhas, no
entanto, entende-se (Renato Brasileiro) que trés € um numero razoavel, tanto para o
Ministério Publico, quanto para defesa.

O art. 81, § 1°, da Lei n° 9.099/95, objetiva assegurar a hiperconcentracao
dos atos probatérios, dispondo que as provas serdo produzidas numa so6 audiéncia,
podendo o juiz limitar ou excluir as que considerar excessivas, impertinentes ou
protelatorias.

Ressalte-se que a concentragcdo dos atos em audiéncia Unica nao configura
regra absoluta, podendo ser desconsiderada, caso necessario a busca da verdade,
preservando o principio da ampla defesa.

De todo o ocorrido na audiéncia sera lavrado termo, assinado pelo Juiz e
pelas partes, contendo breve resumo dos fatos relevantes ocorridos em audiéncia e
a sentenca.

A sentenca dispensa relatério, sendo proferida na propria audiéncia, podendo

o Juiz, por motivo justificado, determinar a conclusdo dos autos para aprofundar a
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cognicao acerca do fato. Saliente-se que o Juiz deve mencionar os elementos de
convicgao.

Cabe apelacdo da sentenca, no prazo de dez dias, contados da ciéncia do
Ministério Publico, do réu ou do defensor. O recorrido sera intimado para apresentar
contrarrazdes pelo mesmo prazo.

E interessante notar que também sdo cabiveis embargos de declaracdo, no
prazo de cinco dias, contra sentenca ou decisao que contiver obscuridade, duvida,

omissao ou contradigao.

1.6 MEDIDAS DESPENALIZADORAS

1.6.1 Composic¢ao dos Danos Civis

Como um dos objetivos da Lei n° 9.099/95 ¢ a reparagédo dos danos sofridos
pela vitima (sempre que possivel), destaca-se a importancia da composicdo dos
danos civis, que pode ocorrer nas infracdes que acarretem prejuizos patrimoniais de
natureza individual disponivel.

A composigao dos danos civis consiste no ressarcimento, pelo autor da
infracdo penal, dos danos causados a vitima. Funciona como via de consenso, e
uma vez satisfeita a vitima, com a indenizacao recebida, esta nao persistira na acao
penal (salvo nos casos de ag&o publica incondicionada).

Tem como escopo a restauragao dos bens da parte ofendida da maneira mais
idéntica possivel ao estado em que as coisas se encontravam antes da conduta
criminosa, sendo, quando possivel, preferivel a devolugao do objeto tomado.

A composicédo ocorre na fase preliminar de conciliagdo, e como bem lembra
Mirabete (1997, p. 71), a composi¢ao amigavel, incluida na expressao “conciliagao”
prevista pelo art. 98, | da Constituicdo Federal, ndo s6 pode por fim a pretensao
punitiva (nos casos em que implica renuncia ao direito de queixa ou representagao),
como € também um instrumento juridico rapido para se alcangar a reparagéo dos
danos materiais causados pelo autor do fato.

Prevé o art. 74, da Lei dos Juizados, que a composicao dos danos civis sera
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reduzida a escrito e homologada pelo Juiz, mediante sentenca irrecorrivel,
possuindo eficacia de titulo judicial a ser executado no juizo civel competente.

A sentenca homologatéria dos danos é irrecorrivel, no entanto, é cabivel acédo
anulatéria — art. 486 do CPC e a interposicdo de embargos de declaracdo. Da
mesma forma, os erros materiais que existirem na sentenca podem ser corrigidos de
oficio pelo juiz ou por requerimento das partes, de acordo com o art. 83, § 3° da Lei
n °9.099/95.

Renato Brasileiro (2016, pag. 226), observa que a composi¢ao dos danos
civis pode ser feita em crimes de agao penal de iniciativa privada, de acao penal
publica condicionada a representacao e de acao penal publica incondicionada. Cada
qual com os seus respectivos efeitos.

Na acao penal de iniciativa privada, o acordo homologado acarreta a renuncia
ao direito de queixa, e consequentemente, a extingdo da punibilidade, conforme o
paragrafo unico, do art. 74, da Lei n° 9.099/95.

O autor supracitado (2016, pag. 226), lembra que por for¢ga do principio da
indivisibilidade, a renuncia ao direito de queixa decorrente da composi¢ao dos danos
civis estende-se a coautores e participes do fato delituoso, ainda que nao estejam
presentes a audiéncia preliminar.

Da mesma forma, na agao publica condicionada a representacédo, o acordo
homologado também acarreta a renuncia ao direito de representacéo. Devendo-se
ser feita uma interpretacao extensiva, do art. 107, V, do CP.

O ndo cumprimento do acordo, quer em sede de acdo penal de iniciativa
privada, quer em sede de agdo penal publica condicionada a representagdo, nao
restitui a vitima o direito de queixa ou de representacgao.

Uma vez extinta a punibilidade, ao ofendido restara apenas a possibilidade de
executar o titulo executivo judicial originado da sentenga homologatéria da
composi¢ao dos danos civis.

Por ultimo, tratando-se de agao publica incondicionada, a celebragdo da
composic¢ao civil ndo produzira a extincdo da punibilidade, servido apenas para
antecipar a certeza acerca do valor da indenizagéo.

Sendo assim, mesmo diante da composicdo dos danos civis, sera possivel, na

acao penal publica incondicionada, o oferecimento de proposta de transacao penal e
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até mesmo de denuncia.

1.6.2 Representagao

Na audiéncia preliminar, ndo obtida a composicdo dos danos civis, ao
ofendido sera dada oportunidade de exercer o direito de representacéo verbal, que
sera reduzido a termo (art. 75, da Lei 9.099/95).

No caso do ofendido ja ter em mao, pedido de representagado por escrito, este
sera juntado aos autos.

Entende a doutrina e jurisprudéncia, de forma maijoritaria, que nao depende, a
representacado, de forma especial, sendo suficiente a manifestacdo da vontade da
vitima em processar o autor do fato.

Desda forma, qualquer ato que expresse a vontade do ofendido em ver o
autor do fato responsabilizado por sua conduta, desprovido de maiores formalismos,
caracteriza a representagao.

Se a representacao nao for oferecida, sera encerrada a audiéncia preliminar,
contudo, ndo importara renuncia ao direito de oferecé-la. Em momento posterior, a
vitima ou o seu representante legal, podera apresentar a representacdo, até o
término do prazo decadencial, que é, em regra, de seis meses, contados do
conhecimento da autoria do crime.

Cite-se o enunciado 25 do FONAJE (Férum Nacional de Juizados Especiais):
O inicio do prazo para o exercicio da representagdo do ofendido comega a contar do
dia do conhecimento da autoria do fato, observado o disposto no Coddigo de
Processo Penal ou legislacdo especifica. Qualquer manifestagdo da vitima que
denote intencdo de representar vale como tal para os fins do art. 88 da Lei n °
9.099/95.

O ofendido pode optar por nao representar o autor do fato, renunciando
expressamente o direito de representagdo, independentemente da realizacdo da
composic¢ao dos danos. Em consequéncia, sera declarada a extingao da punibilidade
pela renuncia.

Note-se que a representacdo funciona como uma condicdo especifica de
procedibilidade, sé podendo o Ministério Publico promover a acédo penal, em relagao

a alguns delitos, com o implemento da mesma.
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A Lei n® 9.099/95 preceitua em seu art. 88 que “além das hipéteses do Cadigo
Penal e da legislacdo especial, dependera de representagcdo a agédo penal relativa
aos crimes de lesdes corporais leves e lesdes culposas”. Desta forma, os crimes de
lesdo corporal leve e de lesdao corporal culposa, que antes eram de agao penal
publica incondicionada, passaram, com o advento da lei de regéncia, a serem de

acao penal publica condicionada a representacgao.

1.6.3 Transagao

A transagao penal esta prevista no art. 76 da lei dos Juizados e possibilita a
imediata aplicagdo de uma pena restritiva de direitos ou multa, sem que isso
implique no reconhecimento de culpa pelo autor do fato.

A legitimidade para propositura da proposta de transacdo penal é do
Ministério Publico, nos crimes de agao penal publica.

O instituto viabiliza a diminuicdo de processos no Poder Judiciario e sera

aprofundado no capitulo seguinte.

1.6.4 Suspensao Condicional do Processo

Cabivel nos crimes cuja pena minima for igual ou inferior a um ano.
Oportunidade, na qual, podera o Ministério Publico, ao oferecer a denuncia (na
abertura da audiéncia de instrugao e julgamento) propor a suspensao condicional do
processo, por periodo minimo de dois e maximo de quatro anos, conforme o art. 89,
da Lei n® 9.099/95.

A suspensao condicional do processo, explica Mauricio Cunha (2014, pag.
145), é instituto benéfico ao réu, sendo também denominado de “sursis processual”.

Se o autor do fato aceitar a proposta de suspenséao oferecida pelo Parquet, o
juiz podera suspender o processo. Na eventualidade de ndo concordar com a
proposta, prosseguira 0 processo 0 seu curso normal.

O “sursis processual”, depende de certos requisitos legais, quais sejam:

e ndo pode estar o acusado sendo processado ou ter sido condenado por

outro crime.

e devem estar presentes as exigéncias do art. 77 do CP, que sédo as
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seguintes: 1) ndo ser o réu reincidente em crime doloso; 2) a culpabilidade, os
antecedentes, a conduta social e a personalidade do agente, bem como os
motivos e as circunstancias, autorizarem a concessao do beneficio; 3) nédo
ser indicada ou cabivel a substituicao por penas restritivas de direito.

e também sao impostas algumas condicdes especificadas no art. 89 da Lei n°
9.099/95, dentre as quais: 1) reparagao do dano, salvo a impossibilidade de
fazé-lo; 2) proibicdo de frequentar determinados lugares; 3) proibicdo de
ausentar-se da comarca onde reside, sem autorizacdo do Juiz; 4)
comparecimento pessoal e obrigatério a juizo todo més para informar e
justificar suas atividades.

e ainda, podera o Juiz especificar outras condi¢cdes, desde que adequadas ao

fato e a situagao pessoal do acusado.

Antes do oferecimento do “sursis processual”’, impde-se o oferecimento e o
recebimento da denuncia.

O beneficio concedido sera revogado obrigatoriamente se o acusado, no
curso do prazo, vier a ser processado por outro crime, ou ndo efetuar, sem motivo
justificado, a reparagéo do dano, salvo impossibilidade de fazé-lo.

A revogacgao sera facultativa se o acusado for processado por contravengao,
ou descumprir qualquer outra condi¢gao imposta.

Expirado o prazo, sem revogacao, o réu tera extinta sua punibilidade.

A doutrina majoritaria, dentre os quais, Renato Brasileiro, (2016, pag. 277),
entende que a suspensao condicional do processo pode ser revogada mesmo apos
o encerramento do periodo de prova, caso verifigue-se o descumprimento de
alguma condigao imposta, durante o curso do beneficio, e desde que nao tenha sido
proferida anterior decis&o declaratoria extintiva de punibilidade.

O art. 28, da Lei de Crimes Ambientais, possibilita a aplicacdo do “sursis
processual” aos crimes de menor potencial ofensivo nela definidos, com algumas
modificagdes, abaixo consignadas:

1) a declaragéo de extingdo de punibilidade, de que trata o art. 89, § 5°, da Lei
9.099/95, dependera de laudo de constatacdo de reparacdo do dano ambiental,

ressalvado os casos de absoluta e comprovada impossibilidade;
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2) na hipdtese do laudo de constatagdo comprovar nao ter sido completa a
reparagao, o prazo de suspensdo do processo sera prorrogado, até o periodo
maximo de quatro anos, acrescido de mais um ano, com suspensao do prazo da
prescricao;

3) no periodo de prorrogagao nao se aplicarédo as as condigdes de proibigao
de frequentar determinados lugares, de se ausentar da comarca sem autorizagdo do
juiz e de comparecimento pessoal e obrigatério a juizo, mensalmente, para informar
e justificar suas atividades;

4) findo o prazo de prorrogacao, proceder-se-a a lavratura de novo laudo de
constatacdo de reparacao do dano ambiental, podendo, conforme o resultado, ser
prorrogado, novamente, o periodo de suspensdo, até o maximo previsto no inciso Il,
do art. 28, da Lei 9.605/98, observado o disposto no inciso llI;

5) esgotado o0 prazo maximo de prorrogacao, a declaragao de extingdo de
punibilidade dependera de laudo de constatagdo que comprove ter o acusado
tomado as providéncias necessarias a reparagdo integral do dano. Se ficar
comprovado que o acusado nado tomou esforgos suficientes para promover a integral
reparacao do dano ambiental, deve o juiz revogar a suspensao e retomar o curso

normal do processo.

1.7 SISTEMA RECURSAL

A Constituicdo Federal (art. 98), ao fazer referéncia a criagdo dos Juizados
Especiais, com competéncia para processo e julgamento das infragbes de menor
potencial ofensivo, autoriza que o julgamento de recursos seja feito por turmas de
juizes de primeiro grau.

O juizo recursal no ambito dos Juizados Especiais sera uma Turma Recursal,
composta por trés juizes togados em exercicio no primeiro grau de jurisdigdo, nao
podendo participar o magistrado que proferiu a decisdo em exame.

Na eventualidade da nao instalagdo de turmas recursais, o juizo ad quem
continua sendo o Tribunal de Justiga (ou TRF) competente.

Sera reconhecida pela Turma Recursal os recursos interpostos contra

decisbes de processos que tramitam nos Juizados. Observe que nao basta dizer
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respeito a infracdo de menor potencial ofensivo, o feito tem que tramitar nos
Juizados Especiais, caso contrario (tramite no juizo comum), sera competente o
respectivo Tribunal de Justica, ou TRF.

Atuara perante as turmas recursais, um promotor de justiga de primeiro grau.

O art. 82, § 4° da Lei n° 9.099/95, estabelece que as partes serao intimadas
da data da sessao de julgamento pela imprensa.

A Lei dos Juizados faz mencéo expressa apenas a dois recursos, apelacao e
embargos de declaragao. Isso ndo exclui o cabimento de demais recursos, uma vez
que sao aplicaveis, de forma subsidiaria, as normas do Cdédigo Penal e do Cédigo
de Processo Penal aos Juizados Especiais Criminais.

Cabera apelacdo, no prazo de dez dias, por meio de peticdo escrita e
acompanhada das razdes recursais (arts. 76, § 5° e 82, da Lei n° 9.099/95), da
decisdao de rejeicdo da denuncia ou da queixa, da sentengca condenatéria ou
absolutoria, e da decisdo homologatoria de transagao penal.

Os embargos de declaragado sao cabiveis, no prazo de cinco dias, contados
da ciéncia da decisdo, contra acordao ou sentenga que apresente obscuridade,
contradicdo, omissdo ou duvida, sendo opostos por escrito ou oralmente. Quando
opostos contra sentenga suspenderdo o prazo para recurso, ou seja, julgados os
embargos, o prazo para eventual apelagao voltara a correr pelo tempo que faltava
(art. 83, da Lei n°® 9.099/95).

Cabe recurso extraordinario contra decisdo proferida em causas decidas em
Unica ou ultima instadncia quando contrariar dispositivo da Constituicdo Federal,
declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal, julgar valida lei ou ato de
governo local contestado em face da Carta Magna ou quando julgar valida lei local
contestada em face de lei federal (art. 102, Ill, “@” a “d”, da CF).

E perfeitamente possivel a interposicdo de recurso extraordinario contra
decisao colegiada de turma recursal dos juizados, desde que preenchidos os
requisitos de determinado recurso. Citamos a sumula n°® 640 do STF, que versa
sobre o assunto: “E CABIVEL RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO
PROFERIDA POR JUIZ DE PRIMEIRO GRAU NAS CAUSAS DE ALCADA, OU
POR TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL".

Por outro lado, o recurso especial ndo é cabivel no ambito dos juizados
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especiais, uma vez que o art. 105, lll da Constituicdo Federal, estabelece que
mencionado recurso sO sera cabivel contra causas decididas, em unica ou ultima
instancia, pelos Tribunais Regionais Federais, ou pelos Tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios. Nao sendo a Turma Recursal dos Juizados um tribunal,
vedado esta o uso de recurso especial contra suas decisées. Conforme sumula 203
do STJ: “NAO CABE RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA POR
ORGAO DE SEGUNDO GRAU DOS JUIZADOS ESPECIAIS”.

Se houver potencial risco a liberdade de locomogao, sera cabivel o habeas
corpus contra decisdo singular de Juiz do Juizado Especial Criminal, tendo
competéncia a Turma Recursal para o processo e julgamento do remédio
constitucional.

A competéncia para o processo e julgamento do mandado de seguranga
impetrado contra ato de juiz do Juizado é da Turma Recursal. Sumula 376 do STJ:
“COMPETE A TURMA RECURSAL PROCESSAR E JULGAR O MANDADO DE
SEGURANCA CONTRAATO DE JUIZADO ESPECIAL”.

Caso o mandado de seguranca seja impetrado contra decisdo de Turma
Recursal, a competéncia sera da propria Turma Recursal, em razdo da taxatividade
da competéncia do STF em sede de mandado de segurancga (art. 102, |, da CF).

A revisdo criminal também €& cabivel nos juizados, em observancia ao
principio da ampla defesa, sendo da Turma Recursal a competéncia para

processamento e julgamento.

1.8 EXECUGCAO

O art. 84, da Lei n® 9.099/95, prevé que quando aplicada exclusivamente
pena de multa, seu cumprimento se dara mediante pagamento na Secretaria do
préprio Juizado Especial Criminal. Efetuado o pagamento, o juiz declarara extinta a
punibilidade, determinando que a condenacdo ndo conste nos registros criminais,
exceto para fins de requisigao judicial.

O art. 85 da mencionada legislagao prevé que nao efetuado o pagamento da

multa, esta sera convertida em pena privativa de liberdade ou restritiva de direitos,
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nos termos previstos em lei. No entanto, alerta Renato Brasileiro (2016, pag. 258),
que dito artigo foi tacitamente revogado pela Lei 9.268/96, que modificou a redagao
do art. 51 do CP, que passou a determinar que a pena de multa ndo honrada seja
considerada divida de valor, a ser executada pela Procuradoria Fiscal.

A execugédo das penas privativas de liberdade e restritivas de direitos, ou de
multa cumulada com estas, sera processada na vara de execugdes penais, afastada

a competéncia dos Juizados e das Turmas Recursais.

2 TRANSAGAO PENAL

2.1 CONCEITO E PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

Nas palavras de Airton Zanatta (2001, p.47), a transagao seria um consenso
entre as partes, uma convergéncia de vontades, um acordo de propostas, um ajuste
de medidas etc; enfim, tudo o mais que se queira definir como uma verdadeira
conciliagdo de interesses.

Especificamente, no que se refere ao instituto da transacao penal, podemos
conceitua-lo como um acordo feito entre o Ministério Publico e o autor do fato, por
meio do qual é proposta a aplicagao imediata de uma pena restritiva de direitos ou
multa, de forma consensual e particularizada, evitando-se a instauragdo de um
processo.

Trata-se de uma medida despenalizadora, espécie de conciliacdo, de
fundamento Constitucional (art.98, I) e legal, prevista no art. 76, da Lei n°® 9.099/95,
abaixo transcrito:

Art. 76. Havendo representagcado ou tratando-se de crime de agéao penal
publica incondicionada, ndo sendo caso de arquivamento, o Ministério

Puablico podera propor a aplicagdo imediata de pena restritiva de direitos ou
multas, a ser especificada na proposta.

§ 1° Nas hipoteses de ser a pena de multa a Unica aplicavel, o Juiz podera
reduzi-la até a metade.
§ 2° Nao se admitira a proposta se ficar comprovado:

| - ter sido o autor da infragdo condenado, pela pratica de crime, a pena
privativa de liberdade, por sentenga definitiva;
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Il - ter sido o agente beneficiado anteriormente, no prazo de cinco anos,
pela aplicacao de pena restritiva ou multa, nos termos deste artigo;

lll - ndo indicarem os antecedentes, a conduta social e a personalidade do
agente, bem como os motivos e as circunstancias, ser necessaria e
suficiente a adog¢do da medida.

§ 3° Aceita a proposta pelo autor da infracao e seu defensor, sera submetida
a apreciagao do Juiz.

§ 4° Acolhendo a proposta do Ministério Publico aceita pelo autor da
infracdo, o Juiz aplicara a pena restritiva de direitos ou multa, que nao
importara em reincidéncia, sendo registrada apenas para impedir
novamente o0 mesmo beneficio no prazo de cinco anos.

§ 5° Da sentencga prevista no paragrafo anterior cabera a apelagao referida
no art. 82 desta Lei.

§ 6° A imposicéo da sangdo de que trata o § 4° deste artigo ndo constara de
certiddo de antecedentes criminais, salvo para os fins previstos no mesmo
dispositivo, e nao tera efeitos civis, cabendo aos interessados propor agao
cabivel no juizo civel.

Sabemos que no processo penal comum, incide o principio da
obrigatoriedade da acao penal publica, segundo o qual, demonstrada a tipicidade, a
materialidade do crime e indicios suficientes de autoria, o representante do
Ministério Publico € obrigado a oferecer denuncia. Renato Brasileiro (2016, pag.
229) afirma que, em razéo de tal principio, aos 6rgaos persecutorios criminais nao
se reserva qualquer critério politico ou de utilidade social para decidir se atuarao ou
nao.

A transacéo penal consiste na faculdade do Ministério Publico dispor da agao
penal, nos moldes legais.

Ante o afirmado, o instituto em questdo caracterizaria uma exceg¢ao ao
principio da obrigatoriedade? Renato Brasileiro (2016, pag. 229) responde,
assinalando existir uma mitigagdo ao principio da obrigatoriedade, denominada de
principio da discricionariedade regrada ou principio da discricionariedade mitigada.

A denominagao do principio de “discricionariedade regrada” se deve ao fato
de que a disponibilidade da agdo penal publica, em sede de transagao penal,
depende do preenchimento de determinados pressupostos de admissibilidade,
trazidos pela Lei dos Juizados e especificados didaticamente pelo professor Renato
Brasileiro em seu livro Legislagao Especial Criminal Comentada (2016, pag. 229).

Passemos a analise dos pressupostos de admissibilidade da transacé&o penal,

conforme divisdo do referido doutrinador:
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1) Infragdo de menor potencial ofensivo: s cabera transagao penal em
crimes ou contravengdes penais a que a lei comine pena maxima nao superior a
dois anos, cumulada ou ndo com multa, submetidos ou nado a procedimento
especial, salvo na hipétese de infragdes penais sujeitos ao rito da Lei Maria da
Penha.

2) Nao ser caso de arquivamento do termo circunstanciado: podera
ocorrer o arquivamento por auséncia de pressuposto processual ou de condicio
para o exercicio da agao penal; por falta de justa causa para o exercicio da agao
penal; por atipicidade da conduta; por existéncia manifesta de causa excludente da
ilicitude; por existéncia manifesta de causa excludente da culpabilidade (salvo a
inimputabilidade); por existéncia de causa extintiva de punibilidade.

3) Nao ter sido o autor da infragao condenado, pela pratica de crime, a
pena privativa de liberdade, por sentencga definitiva: estara proibida a proposta
de transacdo se o autor do fato ja foi condenado anteriormente, em sentenca
transitada em julgado, por qualquer crime, a pena privativa de liberdade.

Nao importando se o autor € reincidente, se a pena foi executada, se ocorreu
a extingdo da pena pela prescricdo da pretensdo executéria ou outra causa, bem
como se foi submetido a “sursis”, em qualquer hipbtese estara impedido o Ministério
Publico de oferecer o beneficio.

4) Nao ter sido o agente beneficiado anteriormente, no prazo de 5 anos,
pela transagao penal: ndo podera ser concedida a transagao penal se o autor do
fato ja tiver sido beneficiado com o instituto nos cinco anos anteriores. Lembra
Mirabete (1997, p.87), que, desta forma, evita-se que a mesma pessoa seja
beneficiada duas vezes nesse lapso temporal, o que evita a sensagdo de
impunidade.

5) Antecedentes, conduta social, personalidade do agente, bem como
motivos e circunstancias do delito favoraveis ao agente: as condigdes pessoais
do agente e outras circunstancias podem ser empecilho a transacédo penal. Os
antecedentes criminais podem indicar que a aplicagcao de pena restritiva de direitos
ou multa ndo é suficiente para reprimir o delito ou preveni-lo. A conduta social e
personalidade, avaliadas negativamente, bem como a motivagdo e demais

circunstancias em que foi praticada a infragdo de menor potencial ofensivo podem



34

indicar a necessidade de aplicagdo de pena mais rigorosa, o que justifica o nao
oferecimento da proposta de transagéo penal.

6) Crimes de acao penal publica condicionada a representagao, de agao
penal publica incondicionada e de agao penal privada: a lei é clara ao
estabelecer a possibilidade do instituto nas acgdes penais publicas, sejam
condicionas ou incondicionadas, mas e quanto a ag¢ao penal de natureza privada,
sera possivel?

Responde, Torinho Neto, (2002, pag.603), que sim e pergunta por que nao? E
continua dizendo que na acgdo privada vigora, sem restricdo, o principio da
oportunidade, o que viabiliza melhor a transacdo. O fato de a Lei dos Juizados
referir-se ao Ministério Publico como legitimado para propor a transagao nao quer
dizer que o querelante nao tenha legitimidade para tanto. A lei n&o previu
expressamente que o querelante pudesse fazer a proposta, porque entendeu ser
isto 6bvio, uma vez que o principio da oportunidade rege a agao penal privada.

Esse é o entendimento que prevalece na doutrina e jurisprudéncia, conforme

exposto abaixo™:

STJ - AGAO PENAL : APn 634 RJ 2010/0084218-7

PENAL E PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL ORIGINARIA. QUEIXA.
INJURIA. TRANSACAO PENAL. ACAO PENAL PRIVADA.
POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE DO QUERELANTE. JUSTA CAUSA
EVIDENCIADA. RECEBIMENTO DA PECAACUSATORIA.

| - A transagdo penal, assim como a suspensdo condicional do processo,
ndo se trata de direito publico subjetivo do acusado, mas sim de poder-
dever do Ministério Publico (Precedentes desta e. Corte e do c. Supremo
Tribunal Federal).

Il - A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores admite a aplicagdo da
transagcao penal as agbes penais privadas. Nesse caso, a legitimidade
para formular a proposta é do ofendido, e o siléncio do querelante nio
constitui dbice ao prosseguimento da acdo penal.

lll - Isso porque, a transagdo penal, quando aplicada nas agdes penais
privadas, assenta-se nos principios da disponibilidade e da oportunidade, o
que significa que o seu implemento requer o mutuo consentimento das
partes.

IV - Na injaria ndo se imputa fato determinado, mas se formulam juizos de
valor, exteriorizando-se qualidades negativas ou defeitos que importem
menoscabo, ultraje ou vilipéndio de alguém.

V - O exame das declaragdes proferidas pelo querelado na reunido do
Conselho Deliberativo evidenciam, em juizo de prelibagéo, que houve, para
além do mero animus criticandi, conduta que, aparentemente, se amolda ao
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tipo inserto no art.140 do Cédigo Penal, o que, por conseguinte, justifica o
prosseguimento da acdo penal. Queixa recebida.

E quanto a legitimidade para o oferecimento da proposta, cabe ao Ministério
Publico ou ao querelante? Ha divergéncia doutrinaria.

Entende o FONAJE que cabe ao Ministério Publico, € o que se depreende do
ENUNCIADO 112 — Na acao penal de iniciativa privada, cabem transacao penal e a
suspensao condicional do processo, mediante proposta do Ministério Publico.

Em outro norte, ha autores que entendem que a proposta deve ser feita pelo
querelante, a exemplo de Renato Brasileiro, o qual afirma que entendimento
contrario ocasionaria uma verdadeira usurpacao do direito de queixa, do qual o
Ministério Publico nao é titular,

Na pratica € comum a proposta ser feita pelo membro do Ministério Publico,
independente da natureza da acao.

7) No caso de crimes ambientais, exige-se prévia composi¢dao do dano
ambiental, salvo comprovada impossibilidade: € o que estabelece o art. 27 da

Lei de Crimes Ambientais.

2.2 PRINCIPIOS PROCESSUAIS CONSTITUCIONAIS

Os principios processuais constitucionais devem ser respeitados,
independentemente do procedimento utilizado.
A transagao penal ndo escapa a regra, sujeitando-se a tais principios.

Ratificando, citamos dois enunciados do FONAJE:

ENUNCIADO 111 — O principio da ampla defesa deve ser assegurado
também na fase da transacao penal.

ENUNCIADO 116 — Na Transacdo Penal deverdo ser observados os
principios da justica restaurativa, da proporcionalidade, da dignidade,
visando a efetividade e adequacgao.

Observe a coeréncia que o instituto em analise nutre com alguns principios

constitucionais:
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1) Principio juiz natural: previsto no art. 5°, XXXVII da Constituicao Federal,
€ compreendido como o direito que cada cidadao tem de saber, previamente, a
autoridade que ira processa-lo e julga-lo. Considera-se juiz natural aquele
constituido antes do fato delituoso a ser julgado, mediante as regras de competéncia
previstas na lei. Ha perfeita consonancia dos Juizados Especias com determinado
principio, uma vez que foram instituidos por Lei, a qual especificou, previamente,
sua competéncia.

2) Principio do contraditério: na medida em que a proposta de transacéao
penal deixa claro ao autor do fato todas as suas implicagdes e vantagens, cabe ao
mesmo decidir se aceita ao ndo o acordo, respeitando o seu livre arbitrio e
assegurando o contraditorio.

3) Principio da presuncgao de inocéncia: direito que todo cidadao tem de
nao ser considerado culpado sendo mediante sentenga transitada em julgado. A
transacao penal estda em sintonia com referido principio, pois, como se sabe, na
realizacdo do acordo, ndo se discute fato tipico, ilicitude, culpabilidade ou
punibilidade, mas apenas a possibilidade de aplicagdo imediata de pena alternativa
para que nao haja o prosseguimento da agéo penal. Tudo isso apds prévia aceitacao
do autor do fato. A eventual aceitacdo do beneficio ndo atesta a culpabilidade do
agente, sendo esta constatada, apenas, por meio do devido processo legal, através
de sentenca condenatoria transitada em julgado.

4) Principio do devido processo legal: trazemos interessante conclusao de
Airton Zanatta (pag. 107): “Pela analise sistémica do instituto da transagdo penal,
verifica-se que ele contém todos os elementos necessarios a caracterizacdo da acao
penal publica. Sua origem é constitucional, assim como é a agao penal publica. Sua
legitimidade para propositura € privativa do Ministério Publico, tal qual é na acéo
penal publica. Ambas sdo formas de exercicio do jus puniendi do Estado, tendo o
atuado asseguradas todas as garantias do devido processo legal na forma em que a
lei ordinaria estabelece.”

Quando da imposicao da pena, restritiva de direitos ou multa, apds aceitagao
livre do autor do fato a proposta feita pelo Ministério Publico, temos a existéncia de
um processo, simples, mas um processo legal, amparado por lei, submetido ao

devido processo legal.
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Nereu José Giaccomolli (1997, p.37-38), de forma objetiva, demonstra a

relacdo harménica existente entre a transagao penal e os principios constitucionais:

O due process of law (critério objetivo e ndo substantivo) é obedecido na
medida em que a Constituicao Federal, no seu art. 98, I, e a Lei 9.099/95
estabeleceram qual a forma de se processar e julgar as infragdes de menor
potencial ofensivo. A ampla defesa nao resta violada porque o envolvido é
esclarecido, no inicio da audiéncia, a respeito de todas as possibilidades
disponiveis; obtém acompanhamento e orientagdo de advogado (defesa
técnica); tem a opgao entre estigmatizagao do processo, de uma possivel
sentenga condenatéria ou de uma sentenga homologatéria. Ainda. Nao é
obrigado a aceitar a transagéo criminal (defesa pessoal). O principio do
contraditorio também é assegurado na medida em que, acompanhado de
advogado, o envolvido tem a possibilidade de contraditar uma futura
acusagao (uma vez nao aceita a transagao criminal). O Ministério Publico
vela pelo jus puniendi; o envolvido pelo status libertatis. Pelo fato de néo
haver confissdo de culpa pelo autor do fato nem declaragcéo desta pelo juiz;
por inexistir provimento condenatério nem eficacia plena de sangéo criminal
nao ha violagdo ao principio constitucional da inocéncia ou da nao-
culpabilidade. A multa ou restricdo de direitos, aplicadas ao autor do fato,
estdo previstas no ordenamento juridico (art. 5°, XLVI, c e d, da CF e art. 76
da lei 9.099/95).

2.3 PROCEDIMENTO PARA O OFERECIMENTO DA PROPOSTA DE TRANSAGAO

Sistematicamente, Gerson Bernardo de Oliveira?, em artigo publicado sobre a

transagao penal, organiza cuidadosamente as fases do procedimento:

a) Se a agéo for publica condicionada a representacao do ofendido e houver
composicao civil na audiéncia preliminar, estara extinta a punibilidade e
portanto ndo cabera a transagao penal.

b) Se a acdo penal for privada e houver composigao civil na audiéncia
preliminar, estara extinta a punibilidade, mas caso ndo haja a composigéo
civil, podera o ofendido representar dentro do prazo especificado em lei;

c) Se a acao for publica incondicionada, ndo tera a menor importancia o fato
de ter havido ou ndo composigao civil na audiéncia preliminar, pois nao sera
considerado causa de extingdo da punibilidade e se dara prosseguimento
ao procedimento para efetivagdo da proposta conforme segue:

- 0 ofendido nao participa da proposta de transacgao penal, porque a agao é
publica e também inexiste assistente do Ministério Publico porque nao ha
acao instaurada nesta fase;

- o Ministério Publico efetua oralmente ou por escrito a proposta da
aplicacdo imediata de pena restritiva de direitos ou multa, devendo
especifica-la, quanto a valor e condigdes;
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- cabe ao defensor e ao autor do fato aceita-la ou ndo. E necessario que
tanto um como outro aceitem para a garantia do principio da ampla defesa,
havendo discordancia prevalece a vontade do autor, pois cabe a ele dispor
de seus direitos livremente e inclusive desconstituir seus defensores;

- a aceitacéo da proposta nao significa reconhecimento da culpabilidade;

- 0 juiz ndo estd obrigado a homologar o acordo penal, devendo analisar
preliminarmente a legalidade da proposta e da aceitagéo;

- nas hipéteses de ser a pena de multa a unica aplicavel, o juiz podera
reduzi-la @ metade;

- caso néo seja ofertada pelo Ministério Publico uma proposta ou se o juiz
discordar de seu conteudo, devera, por analogia ao artigo 28 do Cdédigo de
Processo Penal, remeter os autos ao Procurador Geral de Justica, o qual
tera como opgdes designar outro promotor para formular a proposta, alterar
o conteudo daquela que tiver sido formulada ou ratificar a postura do érgao
ministerial de primeiro grau, caso em que o juiz estara obrigado a
homologar a transagéo;

- dessa forma, o juiz somente pode deixar de homologar o acordo que
estiver em desacordo com as exigéncias legais e aspectos formais; se
discordar do conteudo ou da falta de proposta devera aplicar o artigo 28 do
Cddigo de Processo Penal.

Como se verifica, o jurista expde de forma satisfatéria o procedimento para o
oferecimento da proposta de transacido penal, o que torna desnecessarios demais
comentarios.

A titulo de apontamento, percebe-se que, apenas, na acao penal de natureza
publica incondicionada, a composic¢ao civil dos danos ndo é causa impeditiva do

oferecimento da transagao penal.

2.4 SENTENCA HOMOLOGATORIA DA TRANSACAO PENAL

Aceita a proposta de transacao penal pelo autor do fato e seu defensor, esta
sera submetida a apreciacdo do juiz para eventual homologacdo. O magistrado
apreciara a legalidade do acordo, ndo podendo avaliar o teor da proposta, devendo
recusar-se a homologa-lo caso verifique o ndo preenchimento dos pressupostos
para aplicagao da transacao penal.

Observe o enunciado 73 do FONAJE: O juiz pode deixar de homologar
transacdo penal em razéo de atipicidade, ocorréncia de prescricdo ou falta de justa

causa para a agao penal, equivalendo tal decisao a rejeicdo da denuncia ou queixa.
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Entendendo como cabivel, o juiz homologara a transacéo, impondo a pena
prevista no acordo. Na hipotese de ser a pena de multa a unica aplicavel, podera
diminui-la até a metade.

A decisdao que homologa a transagao penal deve identificar a situagao juridica
resolvida e conter os requisitos minimos exigidos da sentencga (descrigéo do fato que
constituiu a infracdo penal de menor potencial ofensivo; referéncia ao Promotor de
Justica; identificagdo do autor do fato e de outras pessoas envolvidas; data e
assinatura do juiz).

Citamos o enunciado 72 do FONAJE: A proposta de transacao penal e a
sentenca homologatéria devem conter obrigatoriamente o tipo infracional imputado
ao autor do fato, independentemente da capitulacdo ofertada no termo
circunstanciado.

Se por ventura o juiz entender que a proposta de transacdo penal é
inoportuna, decidindo ndo homologa-la, aplica-se, por analogia, o art. 28 do CPP.
Desta forma, o magistrado encaminhara o feito ao Procurador Geral de Justi¢ca, que
decidira se mantém a proposta de transagao penal ou encaminha os autos a outro
promotor de justica para oferecimento de denuncia. Caso o PGJ opte pelo
cabimento da transac&o penal, esta sera mantida, devendo o juiz homologa-la.

O recurso cabivel contra decisdo que homologa ou deixa de homologar a
transacao penal, é o de apelagao, conforme art. 76, § 5°, da Lei 9.099/95.

Renato Brasileiro (2014, p.1393), consigna que a apelagdo podera ser
julgada por turma composta de trés juizes em exercicio no primeiro grau de
jurisdi¢ao, reunidos na sede do Juizado, e deve ser interposta no prazo de 10 (dez)
dias por meio de peticdo escrita, da qual constardo as razdes e o pedido do

recorrente.

2.5 NATUREZA JURIDICA DA SENTENCA HOMOLOGATORIA

O tema ja gerou divergéncia na doutrina, no entanto, hoje se encontra, de
certa forma, pacificado. Alguns entendiam que a decisdo homologatéria da

transagao penal, possuia natureza de sentenca condenatéria impropria, a exemplo
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de Mirabete (1997, pag.90). Isso devido ao fato da sentenga impor uma sangao
penal (pena restritiva de direitos ou a multa), mas ndo reconhecer a culpabilidade do
agente e ndo produzir os demais efeitos de uma sentenga condenatéria comum.

No entanto, possui a sentengca homologatéria da transagao penal natureza
declaratdria, ndo fazendo coisa julgada material. O seu descumprimento permite ao
Ministério Publico dar continuidade a persecuc¢ao penal.

Esse é o entendimento do STF, que editou a sumula vinculante n° 35: “A
homologacao da transacao penal prevista no artigo 76 da lei 9.099/1995 nao faz
coisa julgada material e, descumpridas suas clausulas, retoma-se a situagéo
anterior, possibilitando-se ao Ministério Publico a continuidade da persecug¢ao penal

mediante oferecimento de denuncia ou requisigao de inquérito policial”.

2.6 EFEITOS DO DESCUMPRIMENTO DA PROPOSTA

Como a Corte Suprema afirmou (s.v. n° 35), o descumprimento das condigdes
impostas no acordo de transacao penal da ao Ministério Publico a possibilidade de
continuar na persecugéao penal.

Nao obstante, existiam trés correntes sobre o tema, abaixo mencionadas:

12 Corrente: entendia que diante do n&o cumprimento das clausulas
estabelecidas na transagao penal, deveria ocorrer a conversdo da pena restritiva de
direitos em privativa de liberdade, pelo tempo da pena originalmente aplicada. Esta
corrente ofendia o principio do devido processo legal, ja que a transacao penal &
oferecida antes do recebimento da peca acusatéria, ndo sendo formado juizo de
culpabilidade.

22 Corrente: compreendia que a solugado para um eventual descumprimento
da transacao penal, seria a execugédo do titulo judicial na esfera civel, com a
execucgao de multa ou a obrigacédo de fazer comprometida.

32 Corrente: o descumprimento da transacao penal gera a submissdo do
processo ao seu estado anterior, oportunizando-se ao Ministério Publico o

oferecimento de denuncia ou a requisicao de inquérito policial. Corrente consolidada.
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2.7 EFEITOS DA TRANSAGAO

A sentenga homologatéria da transagdo penal ndo gera reincidéncia,
reconhecimento de culpabilidade, nem efeitos civis ou administrativos, sendo
registrada apenas para impedir que o autor do fato se beneficie novamente com o
instituto nos cinco anos subsequentes.

Em interessante decisao?®, abaixo transcrita, o STJ afirmou que a anotacao de
transagao penal, isoladamente considerada, nao pode ser usada contra o autor do

fato para fins de valoragao negativa em concursos publicos.

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR
PUBLICO. CONCURSO PUBLICO. ETAPA DE INVESTIGACAO SOCIAL.
NAO-RECOMENDACAO PARA O CARGO. TRANSACAO PENAL.
FUNDAMENTO UNICO. ART. 76, 4° E 6° DA LElI N° 9099/95.
ILEGALIDADE. RECURSO PROVIDO. | - A transagado penal aceita por
suposto autor da infragdo n&o importara em reincidéncia, nem tera efeitos
civis, sendo registrada apenas para impedir novamente o mesmo beneficio,
conforme art. 76, 4° e 6°, da Lei Federal n° 9.099/95.

Il - Em decorréncia da independéncia entre as instancias, no entanto, é
possivel a apuragdo administrativa do fato objeto da transagéo penal e, por
consequéncia, a aplicagdo das sang¢des correspondentes. Precedente do c.
STJ. lll - In casu, porém, a ndao recomendag¢dao do candidato em
concurso publico ocorreu exclusivamente com base na existéncia de
termo circunstanciado e da respectiva transacao penal, contrariando
os efeitos reconhecidos pela lei ao instituto e ferindo direito liquido e
certo do recorrente.

Recurso ordinario provido.

STJ, 52 Turma, RMS 28.851/AC, Rel. Min. Felix Fischer, DJe 25/05/2009.

Nao possuindo efeitos civis, deve a vitima e os demais interessados propor
acao de conhecimento no juizo civel para obter a reparagdo dos danos e outros
efeitos civis.

Abaixo, colacionamos jurisprudéncia*do TJ-DF:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. DANO MORAL. COMPROVAGAO.
INDENIZACAO. LIMITES. TRANSACAO PENAL. EFEITOS CIVIS.
INEXISTENCIA. PROVAS. CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO.
NULIDADE.

1. PROVADO O NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE A AGAO E O
RESULTADO LESIVO, AUTORIZA-SE A REPARAGCAO POR DANO
MORAL.

2.. O VALOR FIXADO PARA FINS DE INDENIZAGCAO POR DANO MORAL
HA DE ATENDER O BINOMIO REPARAGCAO E PREVENGAO, LEVANDO



42

EM CONTA A INTENSIDADE DA OFENSA E A CAPACIDADE ECONOMICA
DO OFENSOR.

3. NO PROCESSO CRIMINAL, A TRANSAGAO PENAL NAO GERA
EFEITOS CIVIS, PODENDO O INTERESSADO AJUIZAR FEITO CABIVEL
NO JUIZO CIVEL. INTELIGENCIA DO § 6°, DO ART. 76, DA LEI N°
9.099/95.

4. O CONVENCIMENTO DO JUIZ PRESCINDE DA REALIZACAO DE
TODAS AS PROVAS EVENTUALMENTE REQUERIDAS PELAS PARTES.

5. AUSENTE PREJUIZO AS PARTES, NAO HA FALAR EM NULIDADE DO
ATO. APELO NAO PROVIDO. UNANIME

TJ-DF — Apelacao Civel: AC 19990110667498. 12 Turma Civel. Rel. Valter
Xavier. J. 17.02.2003.

A homologacado do acordo da transacéo penal implica o cumprimento da
medida no prazo e termos determinados na proposta. Satisfeitas as condigbes
estabelecidas, sera prolatada sentenca declarando a extingdo de punibilidade do

agente.
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CONCLUSAO

A CF/88 inovou ao prever a criacdo dos Juizados Especias, para resolucao de
infracbes de menor potencial ofensivo, mencionando expressamente a conciliagao e
o instituto da transagéo penal.

O advento da Lei n° 9.099/95 concretizou o estipulado pela Carta Magna,
constituindo um importante marco na Justica Criminal, renovando o ordenamento
juridico, trazendo principios que primam pela informalidade e eficiéncia na condugéao
dos feitos, dando inicio a um Justica Consensual e Restaurativa.

O instituto da transagao penal, até entdo assombreado, ja que apenas citado
na Carta Maior, mas sem nenhuma especificagdo, ganhou contornos reais,
possibilitando a aplicagdo de penas alternativas, de forma peculiar, beneficiando os
pequenos infratores, dando uma nova chance aqueles que tiveram um diminuto
desvio em sua conduta social.

Abre-se espago para o consenso, relativiza-se o principio da obrigatoriedade
da agao penal publica, faz-se presente a discricionariedade regrada, oportunizando
ao titular da agéo penal o ndo oferecimento da denuncia, desde que preenchidos os
requisitos autorizativos da transagéo penal.

Outro importante instituto que ganha vida é o “sursis processual”, proposto
pelo Ministério Publico no momento do oferecimento a denuncia, recebida esta pelo
Magistrado. Da-se o autor do fato, desde que preenchidos os requisitos legais, o
beneficio da suspensao do processo pelo prazo de dois a quatro anos, sendo
submetido a periodo de prova, ao final do qual, cumpridas as exigéncias oriundas do
“sursis”, sera declarada a extingao da punibilidade, sem qualquer registro criminal.

Como se observa a Lei n°® 9.099/95 retira a ideia de culpabilidade da pena do
sistema punitivo tradicional, possibilitando o cumprimento de restritiva de direitos ou
multa, sem uma analise apurada do feito, dando ao pequeno infrator, a oportunidade
de entrar em consenso com a Justiga, resguardando sem macula os seus
antecedentes criminais.

E por esses e outros motivos, apontados no decorrer do estudo, que o
Juizado Especial Criminal tornou-se importante meio de acesso a justica,

possibilitando de forma &gil a resolugdo de infragdes de menor potencialidade
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ofensiva.

O Direito evolui com a sociedade, adequando-se as exigéncias de
determinado periodo, e procurando satisfazer, sempre que possivel, os anseios e
necessidades da populagao. Por isso, foi publicada a Lei 9.099/95, para suprir as
faltas existentes em um Judiciario que ja nao correspondia, a contento, os interesses
da sociedade.

Mas também nao devemos esquecer que ainda ha muito o que se conquistar.
Na minha atuagdo de conciliadora no Juizado Especial Criminal observo que as
medidas alternativas aplicadas aos transatores poderiam ter um olhar especifico
para cada um, objetivando a n&o reincidéncia no delito.

Na pratica o que se constata € a aplicagdo de uma medida geral para todos
aqueles que preenchem os requisitos da tragado penal, geralmente o pagamento de

latas de leite em po6 ou pecuniario.
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