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POLITICAS LINGUISTICAS E UNIFICACAO ORTOGRAFICA DA LINGUA
PORTUGUESA

COSTA, Edileusa Veronica da*

Resumo: O objetivo deste trabalho ¢ contribuir a compreensdo dos usudrios da Lingua Portuguesa acerca dos
processos que envolvem as Politicas Linguisticas no Brasil, como também dos Acordos Ortograficos ao
longo da Histdria. Analisamos os motivos que fomentaram tais Acordos Ortograficos entre Brasil e Portugal
que, consequentemente, prenunciavam a “Unificacdo Ortografica” entre os dois paises. Para que se tenha
uma compreensdo dos motivos, € necessario conhecer a origem de nosso idioma, como também, a historia
Ortografica da Lingua Portuguesa, e, ainda, se a lingua portuguesa, apesar do contato com varias linguas
indigenas, africanas entre outras, as quais resultaram na diversidade linguistica do Brasil, sempre foi
hegemonica desde sua introdugdo em solo brasileiro. Buscamos identificar os interesses por tras das Politicas
Linguisticas respeitantes a Lingua Portuguesa e os motivos pelos quais o Brasil ndo ratificou outros Acordos
Ortograficos anteriores, evidenciando quais os motivos de tais modificagdes na ortografia gerarem tanta
polémica a ponto de malograrem. Mas, a partir da ideia de Globalizagdo e diante da existéncia oficial das
duas ortografias, que em muitos aspectos ndo coincidem, houve a necessidade de unificagdo ortografica,
contribuindo, sobremaneira, para o prestigio internacional da lingua, além de viabilizar a circulagdo de
materiais textuais de ordem variada e, também, a disseminacdo do idioma para o mundo. Esta pesquisa
justifica-se pela necessidade de compreender os processos envolvendo as mudangas na escrita, concatenadas
as ideologias presentes nas Politicas Linguisticas e, até que ponto a Unificagdo da Lingua Portuguesa pode
ser benéfica ou ndo para a populacdo falante do idioma. O método utilizado nesta pesquisa foi o
bibliografico. Os resultados encontrados sugerem mais atengdo por parte das politicas publicas a
heterogeneidade linguistica do pais. Desse modo, pode-se amenizar as ilhas sociais existentes no Brasil.
Tomamos alguns trabalhos de estudiosos: livros, revista e artigo, como fonte de nossa pesquisa e instrumento
primario para a analise e, consequentemente, para a coleta de dados, dentre os quais: as obras de Bechara
(2008), Coutinho (1971), Marini (2004), Orlandi (2007), Silva (2014) e Ritondale (2012).

Palavras - chave: Politicas linguisticas brasileiras. Simplificagdo ortografica. Prestigio internacional da
Lingua Portuguesa.

Introducio

O interesse pelo Novo Acordo Ortografico, Politicas Linguisticas e Unificagdo
Ortogrdfica da Lingua Portuguesa surgiu com o objetivo de discutir algumas questdes que
envolveram, e ainda envolvem, o processo de adesao aos Acordos Ortograficos da Lingua
Portuguesa, no tocante ao “Novo Acordo Ortografico” estabelecido entre Brasil e Portugal,
envolvendo “Politicas Linguisticas”. E oportuno destacar que nos interessa basicamente
evidenciar: “As questdes que circundam os acordos da ortografia portuguesa e as tentativas
de unificagdo, como também, a ocorréncia de mudangas graficas de nosso idioma, que nao

¢ recente” (SILVA, 2014, p. 12).

*Aluna de Graduagdo em Licenciatura Plena em Letras Portugués na Universidade Estadual da Paraiba — campus
I. E-mail: edy jcosta@hotmail.com



Os objetivos de nossa pesquisa sdo: discutir sobre as noc¢des de politicas linguisticas
e unificagdo da Lingua Portuguesa, focalizando sua dicotomia e destacar as questdes /
embates que circundam os acordos da ortografia portuguesa, enfatizando o acordo
aprovado pelo Brasil em 2008. Tendo em vista que a unificagdo ortografica nem sempre é
benéfica a riqueza das diferencas culturais, partimos da hipotese que ela ¢ pensada a partir
do grande mercado editorial, esta ¢ uma preocupagdo que recai sobre o dominio
econdmico, passando ao largo de considerar os aspectos culturais. No entanto, para
determinadas necessidades do sistema linguistico, em que a lingua ¢ pensada enquanto
sistema/patrimdnio, a unificacao ¢ benéfica. Em contrapartida, as ideologias presentes nas
Politicas Linguisticas desconstroem questdes culturais e regionais, que foram construidas
ao longo do processo histérico de nossa lingua e, agora, sdo categoricamente
desfavorecidas por estas acdes. Vale salientar que ndo houve aceitagdo por todos os utentes
do idioma, por haver dificuldades em se adequarem a nova escrita ou por entenderem que
os problemas linguisticos entre Brasil e Portugal ndo serdo esgotados nesse pacto
pretensamente lusdfono

Entende-se que as questdes que envolvem a Politica Linguistica e a Unificag¢do
Ortogradfica da Lingua Portuguesa trazem um componente discursivo que pretende a
Universalizagdo do Direito a Lingua com base em sua unificagdo linguistica. No entanto,
em pratica, o que se percebe sdo os interesses que, ao invés de garantir direitos aos
individuos em sua diversidade, proporcionam as exclusdes, os apagamentos, o isolamento
social e o desenraizamento identitério.

O corpus desta pesquisa constitui-se de obras e autores que contribuiram para os
estudos linguisticos voltados a matéria em questdo, as ideias linguisticas no Brasil, as suas
politicas e bases histéricas do proprio idioma. Nossa pesquisa € de cunho bibliografico. Os
resultados encontrados sugerem mais atencdo por parte das politicas publicas a
heterogeneidade linguistica do Brasil. Desse modo, pode-se amenizar as ilhas sociais
existentes no pais, que de acordo com Orlandi (2007) ¢ o Estado, através das politicas
publicas, o qual tem o poder de manipulagao e intervengdes sobre a lingua escrita. Assim, a
analise considera as questdes que envolvem as intervencdes ortograficas da lingua,
argumentos e contra-argumentos, demonstrando, com isso, novas formas de divulgacdo do
idioma portugués para o mundo. O intuito é o de promover melhor compreensdo para os
usuarios da lingua portuguesa acerca de tais problematicas. Para fundamentar a analise,

tomamos alguns estudiosos, dentre os quais, destacamos Coutinho (1971) e Orlandi (2007),



em seus estudos amplamente requisitados, como fonte de pesquisa e instrumento primario
para a analise e, consequentemente, para a coleta de dados.

Durante o século XX, verificam-se embates e disputas acerca da Lingua Portuguesa
no tocante a ortografia e suas tentativas de unificagdo. De acordo com Silva (2014, pp. 12-
16), a questdo ortografica, em discussdo, suscitou discussdes contrarias a elaboragdo da
unificacdo, podendo ser citado como exemplos — “o critico paraense José Verissimo, que
entendia a situagdo do idioma brasileiro como sendo uma ‘anarquia ortografica’, reiterado
por Mério de Andrade, escritor e critico brasileiro, que considerava uma verdadeira
desordem mental para os brasileiros, as questdes envolvendo a ortografia”. Tais
dissonancias ocorreram até a vigéncia do “Novo Acordo de Lingua Portuguesa”.
Reaprender a lingua ou adaptar-se as novas regras da lingua portuguesa, tornou-se um
imperativo assistido pela iminente implantacio da Nova Ortografia, pois ter que
desconstruir o que fora aprendido na escola ndo tem sido nada facil. A incorporacao de
novas regras requer desvaler-se de muitos conceitos ortograficos ja internalizados e
incorporados ao uso comum de milhdes de utentes da lingua.

Esta pesquisa, enfim, compde-se de cinco topicos. No primeiro, “Historia da
Ortografia da Lingua Portuguesa”, destaca-se, especialmente, uma pequena parte da
historia da Lingua Portuguesa, no intuito de se obter melhor compreensdo dos fendmenos
que envolvem as politicas linguisticas, para a compreensdo do conceito de “unificagdo
ortografica”, que se manifesta desde a disseminagao da escrita em documentos lavrados em
idioma nacional até os dias vigentes.

No segundo topico, “Um breve histérico dos Acordos Ortograficos da Lingua
portuguesa”, busca-se os aspectos que motivaram os Acordos Ortograficos da Lingua
Portuguesa e, também, aqueles que levaram o Brasil a declinar de outros acordos nao
menos ideologicos, tendo, com isso, ficado fora de outros.

No terceiro topico, “Pensando as Politicas Linguisticas no Brasil”, nota-se que ha
Ideologia por tras dessas agdes voltadas para a promocdo do discurso de wunidade
linguistica, pactuado entre as ex-colonias portuguesas e Portugal.

No quarto topico, “Fundamentacdo Para o Novo Acordo Ortografico da Lingua
Portuguesa”, analisa-se, a luz da pesquisa de estudiosos da &rea, problematizando os
conceitos, as abordagens ¢ as polémicas que circundam em processos.

Por fim, o quinto tdpico, “A Lingua Portuguesa na Era da Globalizacdo: Membro
da Unido Europeia”, trata de uma reflexdo acerca das mudangas exigidas, no plano

geopolitico global, impostas a lingua portuguesa, para pertencer ao seleto grupo do bloco



da Unido Europeia (UE), entre as quais, destaca-se a necessidade (exogena) de unificagdo
ortografica da lingua estabelecida, sobretudo, entre Brasil e Portugal, para reconhecimento

de Portugal como membro daquele conglomerado geopolitico e econdmico.

1 Historia da Ortografia da Lingua Portuguesa

O latim deu origem a lingua portuguesa. Contudo, entre os séculos IX e XII, ja
eram percebidas palavras portuguesas, isto €, a presenca dialetal do galego-portugués em
alguns textos escritos em latim barbaro. Mas, ¢ no século XII que os documentos sao
totalmente elaborados na lingua portuguesa, que se dissociou do galego-portugués, com o
passar do tempo, consolidando-se como a lingua oficial do império lusitano, o Portugués.
E, a partir das expansdes maritimas portuguesas, foi introduzido seu idioma, a lingua
portuguesa, no Brasil, por volta do século XVI (COUTINHO, 1971, pp. 56-57). No
entanto, falamos um portugués diferente, embora nao negue sua filiacdo. Temos
caracteristicas abrasileiradas, o que nos torna diferenciados do portugués europeu.

“Sempre houve variagdes na ortografia portuguesa”. Apds as conquistas em
diversas regides do mundo, manter-se invariavelmente imune seria tarefa dificil para
Portugal administrar (COUTINHO, 1971, p.71). Vale salientar que a predisposi¢do da
ortografia portuguesa, inicialmente, era fonética, que por tal caracteristica ocorreu a
incidéncia de varios registros para a mesma palavra com variados grafemas, os quais serao
abordados na sequéncia.

A auséncia de um paradigma ortografico contribuiu para que houvesse, tanto entre
os autores quanto entre os usudrios da lingua portuguesa, dificuldades e bastante confusio
a compreensao dos textos e, principalmente, na escrita de um usuario quando comparada a
de outro. Por esses motivos, fez-se a necessidade de se interferir no modo de grafar, para
padronizar a ortografia e, assim, facilitar sua compreensdo, até alcangar um paradigma
ortografico gramaticalizado, sobretudo para a expedicdo de documentos emitidos a partir
das chancelarias régias.

Por necessidade didatica, dividimos em trés partes os momentos historicos
correspondentes aos periodos historicos da Ortografia da Lingua Portuguesa. Para tanto,

usamos a divisdo apresentada por Coutinho (1971) e Pagotto (2007).
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1.1 O Periodo Fonético

Coutinho (1971) aborda o inicio do periodo fonético, que se deu a partir dos
primeiros documentos lavrados integralmente em lingua portuguesa e durou até o século
XVI. Por haver uma multiplicidade ortografica na escrita das palavras, a qual inspirava
cuidados de concepcao fonética, os usuarios representavam graficamente as letras (sistema
linguistico latino) como se ouvia. Havia diferentes grafemas que representam o mesmo
som, como o “s”, “z”, “c”, “¢” e o “x”, tomados aqui como exemplos. Cada sujeito os
utilizavam, cada qual a seu modo, contribuindo, pois, para as confusdes nos registros das
palavras entre escassos usudrios letrados da lingua portuguesa. Com isso, usavam-se
diferentes grafias com semelhan¢ca no som, na mesma palavra. Este fato marcou a
instabilidade ortografica da lingua portuguesa. Este foi o periodo denominado como
periodo arcaico da lingua portuguesa.

Coutinho (1971) ressalta que os escritores daquela época, assim como os
copistas, objetivavam deixar a leitura o mais acessivel, aproximar a leitura da escrita. A
lingua escrita ndo tinha como alcancar a evolucao da lingua na oralidade, pois a lingua esta
em constante movimento. Tais escritores, provavelmente, sejam os mesmos citados nestes

topicos.

1.2 O Periodo Pseudo Etimolégico

No século XVI, inicia-se o periodo pseudoetimoldgico, estendendo-se até o
periodo em que surgiu Gongalves Viana, com seu livro Ortografia Nacional, em 1904. O
periodo pseudoetimologico considerava o maximo possivel a origem das palavras, a partir
de sua etimologia.

Diferentemente do periodo fonético, no pseudoetimoldgico, havia um certo
cuidado por aqueles que eram mais comprometidos com a etimologia das palavras, porque
representavam as palavras com seus grafemas supostamente greco-latinos. Acerca da
adocdo etimoldgica, de acordo com Pagotto (2007, p. 44), s6 um grupo restrito atingiria
sua totalidade, isto €, a escrita daquele periodo, na convengao historica do étimo latino ou
grego, pois nem todo sujeito poderia ter éxito com a escrita do periodo etimologico, uma

vez que ndo tinha aptiddes com as letras e com a cultura erudita, pois ela era restrita apenas
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a elite, ou seja, a nobreza e aos Clérigos, mas, aos poucos, a insipiente burguesia passava
também a domina-la.

Pagotto (2007, pp. 36 -38) ressalta que o advento da imprensa e da literatura em
lingua portuguesa, associada a falta de uma politica linguistica para o registro ortografico,
provocou uma desordem generalizada entre seus utentes, atravessando do século XVI a
todo século XIX, sem que houvesse um momento pacifico para os registros de ordem
etimolégica. E no século XIX que a Europa presencia a disseminagdo da escrita e,
consequentemente, a necessidade de se incorporar regras mais rigidas para a escrita.

A escrita, agora (Séc. XIX), circula em forma de mercadoria, com livros de
ordem variada. Assim, inicia-se o processo de universalizagdo da educacdo com a escrita
em circulagdo como forma de mercadoria (livros, jornais) (PAGOTTO, 2007, p. 37). Esta
nova forma de mercadoria necessitava, e ainda necessita, de um elevado contingente de
leitores para assegurar e expandir o mercado editorial. Todavia, a escrita do século XIX
ainda era bem restrita. Nao diferente para Portugal, era preciso resolver tal impasse:
estender o conhecimento da escrita era, a um s6 tempo, o investimento necessario para a
criagdo de novos consumidores de livros e jornais. Logo, havia uma necessidade
econdmica que exigia que a escrita ndo fosse mais restrita a burguesia, pois agora varios
suportes de textos (livros e jornais) circulavam como mercadorias prontas para serem
consumidas.

Nossa memoria passa pela oralidade, uma vez que a Lingua Geral, o tupi, foi, por
longo periodo, a lingua predominante da coldnia. Nao ha como equiparar os fatos
linguisticos de Portugal e Brasil, uma vez que a lingua geral ndo teve uma escrita
legitimada como teve a lingua lusitana. (ORLANDI, 2002, p.28). Estas sdo questdes que
explicam, provavelmente, as dificuldades que tinha grande parte dos brasileiros com a
aquisicao do Portugués como lingua do dia a dia at¢ meados do século XVIII e, ndo menos
importante, com o dominio de sua norma culta até os dias atuais.

Pagotto (2007, p. 39) nos lembra que o [luminismo, em grande parte, foi decisivo
para que o Estado Absolutista, com a figura do Marqués de Pombal, expandisse a escrita as
coldnias portuguesas, obrigando o estudo do Portugués, do Latim e do Grego e proibindo
qualquer préatica de uso da Lingua Geral. Agora, o Estado portugués preocupava-se com a
gramatica da lingua de tal modo que reservou intimeras legislagdes sobre os estudos do
Idioma Portugués em todo dominio lusitano. Deveria, portanto, o Estado impor e

padronizar a lingua nas colonias.
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Na condicdo de coldnia, a situagdo no Brasil, no que se refere a escrita, foi bem
diferente que a de seu colonizador. A disseminagdo da escrita foi ainda mais restrita, uma
vez que nem todo sujeito de posses era intimo da escrita (PAGOTTO, 2007, p. 38). Com
efeito, a Historia da lingua portuguesa falada no Brasil ¢ diferente da Histéria da lingua
portuguesa falada na Metropole e isso traz interferéncias para a nogdo de registro da
lingua.

Na sequéncia, destacam-se os pensamentos de Orlandi (2007), Guimaraes (2007) e
Mariani (2007) que, em sintonia, apontam para o fato da unificacdo linguistica pretendida,
contraditoriamente, separar os individuos e isolar as comunidades, as quais pretensamente

sugere tornar uma unica comunidade.

1.3 O Periodo Simplificado

O periodo simplificado da ortografia da lingua portuguesa corresponde a
publicacdo do livro do foneticista Gongalves Viana Ortografia Nacional, de 1904,
mantendo-se até¢ os dias atuais. Ha dois principios que ele determinou simplificador: o
portugués e o luso-brasileiro, ambos com a inclinagdo a nao utilizagdo dos simbolos
etimologicamente gregos: “th”, “ph”, “ch” (com som de k), “rh” e “y”; a evitar as
consoantes dobradas (geminadas), com excecdo do uso do “rr” e “ss” mediais,
intervocalicas € com valores proprios. Também aboliu as consoantes mudas: septe- sete,
sancto — santo, e procedeu-a a normatizacao do acento grafico (COUTINHO, 1971, pp. 72-
79). Ora, ainda ndo havia uniformidade para a ortografia do portugués, até mesmo na
escrita de célebres escritores da Literatura de Lingua Portuguesa. Eles escreviam
diferentemente uns dos outros por causa de seu cabedal intelectual, repleto de latinismos e
helenismos ao gosto de sua mais fina e educada formacao erudita.

Coutinho (1971, p. 77) enfatiza que a auséncia de padrdo ortografico entre os
autores contribuiu, sem duvida, a falta de compreensdo das pessoas para determinados
ambientes graficos, ocasionando sé€rios problemas de registro. Logo, surgiu a necessidade
de uma padronizagcdo na escrita, para acabar com as tais confusdes. Por causa desse
entendimento, aborda Coutinho (1971, p. 77) que alguns estudiosos, dentre eles, Morais e
Castilho, uniram-se em favor de sua regulamentacdo. No entanto, ndo lograram éxito.

Houve bastantes embates travados até a adogao da ortografia oficial portuguesa. De
um lado, a corrente etimologica divergia dos partidarios da corrente sdnica acerca do

principio norteador adotado ao sistema ortografico, com criticas as variagdes das palavras,
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com as quais, de acordo com a corrente etimoldgica, a corrente sonica contribuia. Por outro
lado, a corrente sonica rebatia as criticas, argumentando que seus principios, por eleger um
padrdo na pronuncia, favorecia as massas, por considerar a forma mais simples de acesso a
alfabetizacdo, enquanto os partidarios da corrente etimologica elegiam principios que
apenas alcancavam uma classe restrita, ou seja, era voltado a elite (PAGOTTO, 2007, pp.
40-41).

Pagotto (2007), ainda, ressalta que o discurso produzido pelo colonizador, as bases
da Unificagdo Ortografica oficial da Lingua Portuguesa, a qual proferia a facilitacdo tanto
da leitura quanto da escrita, nada mais era que uma forma lusitana de perduragdo na
historia, com o pretexto de unificar-se e unificar suas ex-colonias.

A partir desta afirmacdo, evidencia-se que tais bases trazem bastante contradigdo,
pois o interesse em jogo ¢ outro, ou seja, seria o de perpassar sua lingua a histdria,
demonstrando, pois, que nao seria a Unificacdo Ortografica um mero processo facilitador
ao ensino da escrita e o da leitura. Tais procedimentos sdao politicos, com ideologia que ¢
produzida a partir de um determinado campo de interesse politico e econdmico particular.

A partir do Romantismo, emergiu um novo surto etimologico ndo originario do
latim, mas do francés, por ser considerada a lingua de maior prestigio da época
(COUTINHO, 1971, p. 76). Em virtude da influéncia dessa nova lingua na base do
pensamento linguistico da lingua portuguesa, Mariani (2004, p.22) afirma que:

O portugués que se passou a falar aqui (no Brasil, por exemplo) traz uma memoria
europeia, mas historicizou-se de modo diferente em fun¢do do contato com as
demais linguas e em fungdo da propria formagdo histdrico-social e posterior
transformagdo politica da colonia em nagdo independente.

Ainda de acordo com a autora supracitada, ndo se pode negar as raizes da lingua
lusitana em nosso portugués brasileiro. No entanto, pode-se fazer distingdes entre ambas,
do ponto de vista estrutural e gramatical. Em Portugal, palavras com vogais atonas
possuem som aberto, ja no Brasil o som ¢ fechado. A autora aponta os motivos que as
tornam tao diferenciadas uma da outra: o contato com outros povos e linguas, adicionado
ao desejo de independéncia dos brasileiros, de instituir sua propria lingua, aflorado pelo
movimento romantico, a partir de sua independéncia de Portugal (1822). Esse
distanciamento, cada vez maior entre colonizador e colonizado no tocante a escrita,
posteriormente suscitara a unificac¢ao linguistica entre Portugal e Brasil.

A influéncia do latim na lingua portuguesa torna-se mais acentuada durante o

século XVI. Dai, os primeiros tratados acerca da ortografia comegaram a surgir. Os autores
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Péro de Magalhdes e Gandavo publicaram a obra Regras de escrever a ortografia da
lingua portuguesa, em 1574. Em 1576, Duarte Nunes do Ledo traz para lingua portuguesa
a sua obra Ortografia da lingua portuguesa (COUTINHO, 1971, p. 75).

Alvaro Ferreira de Vera, no século XVII, surgiu com a sua publicagdo Ortografia
ou modo para escrever certo na lingua portuguesa; Jodo Franco Barreto langou também a
sua ortografia, intitulado de Ortografia da lingua portuguesa. Madureira Feijo, no século
XVIII, trouxe também a sua contribuicdo: Ortografia ou arte de escrever e pronunciar
com acerto a lingua portuguesa, ¢ do autor do Compéndio de ortografia, Monte Carmelo
(COUTINHO, 1971).

E, portanto, a partir da mobilizacio destes autores, em torno da lingua que
emergiram novos vocabulos, latinos, para o léxico e os jd existentes passaram por
mudangas etimologicas. Como exemplo, temos essas palavras: digno. Benigno, maligno.
Antes, porém, tais palavras eram pronunciadas e, assim grafadas: dino, benino, malino.
Pode-se encontrar essa forma de escrita nas obras do autor portugués, Camoes
(COUTINHO, 1971, p. 76).

A falta de entendimento que havia entre as pessoas, naquela época, no tocante a
escrita, acontecia pelo fato de ndo ser conhecida a origem das palavras, as quais eram
grafadas diferentemente, até mesmo pelos escritores consagrados da época. Isto contribuiu
para inseguranga dos leitores, quanto a forma correta de pronunciar a palavra. Tal confusdo
exigia conhecimentos linguisticos, versando as divergéncias entre oralidade e escrita. A
desordem ortografica suscitava uma simplificagdo, viabilizando a utilizagdo de todos.
Iniciou-se, pois, o processo unificador da lingua portuguesa, mas sem a presenca dos
linguistas brasileiros. Este fato sera destacado no topico seguinte.

O convivio da lingua portuguesa com uma infinidade de povos, costumes, crengas,
regides distintas, habitos linguisticos e suas instituigdes sociais, foram decisivos as
variagdes na lingua portuguesa (COUTINHO, 1971, p. 58). Tais processos colonizadores
justificam as variacOes dialetais existentes entre as comunidades dos paises de lingua

portuguesa (CPLP).
2 Breve Historico dos Acordos Ortograficos da Lingua Portuguesa
De acordo com Bechara (2008, p. 75), as tentativas de aperfeicoamento dos

sistemas convencionais ortograficos, tanto de Portugal quanto do Brasil, ndo sdo de agora,

até que se cheguem aos resultados esperados.
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Foi a partir do século XX que a tradicdo etimoldgica deu lugar ao sistema
simplificador fonético, em que a realidade da pronlncia encontrasse, na escrita, 0 mais
proximo possivel da dic¢do, como vimos no topico anterior. Salienta-se que ndo ha
perfeicdo em nenhuma ortografia, portanto, ndo é possivel uma alteragdo completa. Ha
tentativas de aproximar, unificar as ortografias, sabendo que ndo havera um
aperfeicoamento total (BECHARA, 2008).

O autor relata sobre a relevancia para o inicio dos passos constituintes para um
sistema ortografico, fundamentado cientificamente, concernente a 1885, assim, como as
bases ortograficas de Gongalves Viana e do sanscritista Vasconcelos de Abreu, com
Ortografia Nacional, em 1904, em Lisboa. Abordaremos sobre este assunto mais adiante.

As duas instituicdes envolvidas na Reforma Ortografica da Lingua Portuguesa,
Academia Brasileira de Letras e Academias das Ciéncias de Lisboa, entram em consenso,
com as bases do Acordo de 1930, que foi uma iniciativa da Academia Brasileira de Letras,
tendo aceitacdo da Academia das Ciéncias de Lisboa, em margo de 1931. Logo, as duas
instituicdes elaboraram os seus vocabulos: em 1940, Portugal e o Brasil, trés anos apds.
Contudo, ambas as institui¢des observam que havia divergéncias acerca do acordo. Para
esta unifica¢do, Portugal propde nova data: o Acordo de 1945. Mas esta proposta atendia
exclusivamente as necessidades ortograficas lusitanas. Assim sendo, o Brasil ndo poderia
aceitar e ndo o fez. Permaneceu, portanto, com as bases estabelecidas de 1943. Logo, tanto
Portugal quanto as comunidades africanas ficaram com as bases de 1945.

A partir dai, ocorreu a divisdo entre os dois sistemas oficiais de Brasil e Portugal.
Mesmo assim, as institui¢des envolvidas ndo desistiram de chegar a um consenso em que
as duas ortografias fossem unificadas. Anos mais tarde (1969), na cidade de Coimbra,
apresentam-se novas propostas para simplificagdo ortografica da lingua, entre os dois
principais paises da CPLP, Brasil e Portugal.

As duas Academias, no ano de 1975, elaboraram um texto que amenizaria as
diferencgas referentes as bases de 1943 e 1945, em que o Brasil ndo era beneficiado
igualmente a Portugal, que por motivos politicos ndo logrou éxito. Mas, ¢ no ano de 1986,
que, finalmente, reuniram-se no Brasil, com iniciativa do Presidente da Republica
Federativa do Brasil, José Sarney, com os representantes dos paises da CPLP, os processos
para O Novo Acordo da Lingua Portuguesa (BECHARA, 2008).

Sempre houve embates, quando o assunto era sobre Acordo Ortografico, e, em
1986, com as bases para o inicio do processo de Unificacdo Ortografica entre Brasil e

Portugal ndo foi diferente. Em Portugal, tanto intelectuais quanto politicos e usuarios da
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lingua foram desfavoraveis. Em 1990, estava previsto que O Novo Acordo da Lingua
Portuguesa entraria em vigor em 1° de Janeiro de 1994, com ratificagdo dos membros
envolvidos. Mas, apenas Portugal, em 1991, Brasil, em 1995, e Cabo Verde ratificaram.

Houve algumas modificagdes em 1998 (Julho) para validagdo do Novo Acordo,
aprovado pelo Brasil, Portugal e Cabo verde. Em 2004, uma segunda modificacdo foi
elaborada pelo Brasil, protocolada neste mesmo ano, em que apenas com a adesdo de trés
paises lus6fonos: Cabo Verde, em 2005, Sao Tomé e Principe, em 2006, seria o bastante
para o Novo Acordo vigorar. Foi efetivada a valida¢do a Unificacdo da Lingua Portuguesa
com a ratificacao lusitana, em 2008, para O Novo Acordo da Lingua (BECHARA, 2008,
pp. 78-79).

2.1 O Brasil ficou de fora na primeira reforma da Lingua Portuguesa

As complexas controvérsias em torno da ortografia, as quais contaram com um
crescente movimento de grupos organizados, foi até o século XIX. Este movimento
legitimou a ortografia oficial de Portugal, no inicio do século seguinte. Para isso, os
principios norteadores para ortografia oficial em Portugal foram os dos foneticistas
Gongalves Viana e Vasconcellos Abreu (1885), em 1911. Tais principios foram
essencialmente decisivos para implantacdo do sistema ortografico, tanto em Portugal
quanto, posteriormente, no Brasil (PAGOTTO, 2007, pp. 39-41).

Logo, foram estes os responsaveis, com suas ideias, as quais foram aprofundadas e
que, posteriormente, originaram a primeira reforma ortografica, promulgada em 1911.
Houve, contudo, um grande equivoco politico, que se deu através da ndo inclusdo do
Brasil. Tal reforma resolveria questdes existentes em Portugal. No entanto, as diferencas
permaneceram entre Portugal e o Brasil (BECHARA, 2008, p.76).

A dualidade ortografica nos dois paises inviabilizava o intercambio literario, além
da incompreensdo dos usudrios. Partindo do propdsito de solucionar essa problemadtica
ortografica, as institui¢des culturais dos dois paises, Academia Brasileira de Letras (ABL)
e Academia das Ciéncias de Lisboa (ACL), decidiram promover a Unificagdo Ortografica,
ratificada pelo Governo Brasileiro que, posteriormente, passou a ser obrigatoria
(COUTINHO, 1971 p.79). De acordo com o autor, pode-se encontrar falhas que geram
precedentes, mas que foram cruciais para a simplificacdo na grafia. Para tal, ressalta
Bechara (2008, p. 75), foi necessario sair da tradicdo etimoldgica, a qual era bastante

rigida, para um sistema fonico simplificado, pela sua compatibilidade entre escrita e
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pronuncia. A simplificagdo acontece pela desigualdade na lingua escrita, fato este que se
explica a partir do contato da lingua portuguesa com outros povos.

Sabe-se que as tentativas que envolvem a Unificagdo Ortografica entre Brasil e
Portugal repercutiram ao longo do tempo, entre acordos e desacordos, até o processo

envolvendo O Novo Acordo Ortogréafico da Lingua Portuguesa de 1986/1990.

2.1.1 As influéncias na Lingua Portuguesa: a lingua indigena e africana convivendo

com o portugués brasileiro

Apesar da lingua portuguesa implantada aqui no Brasil, essa esteve, em um dado
periodo, em segundo plano. Foi a lingua indigena, o tupi, lingua geral da coldnia
(COUTINHO, 1971, p. 322) que teve forte predilecdo, até mesmo entre as familias

paulistanas, como atesta Vieira:

E certo que as familias dos portugueses e indios de Sdo Paulo estio ligados hoje
umas com as outras que as mulheres e os filhos se criam mistica e domesticamente,
e a lingua que nas ditas familias se fala ¢ a dos indios e portuguesa a vao os
meninos aprender a escola [...]. (COUTINHO, 1971, p 322).

Este convivio teve como resultado a abrangéncia da lingua geral (tupi), que tomou
parte da colonia, ameacando a lingua europeia, a Lingua Portuguesa (LP), culminando,
portanto, no decreto pombalino, que obrigava a utilizacdo da Lingua Portuguesa em toda
coldnia, silenciando o tupi.

A lingua geral expandia-se gracas a intervengdo jesuitica, ja que tinha a
incumbéncia de catequizar os indigenas. Era necessario, pois, que os catequistas
conhecessem, antes, a lingua dos catequizandos, sendo, ndo haveria sucesso na
comunicacdo entre eles. Para tanto, precisaram, os jesuitas, estudar a lingua dos indios.
Tornaram-se, pois, muito intimos dessa lingua, tanto que elaboraram uma gramatica e um
dicionario (COUTINHO, 1971, p.322).

A lingua tupi foi desdobrada entre os séculos XVI e XVII, com mais rapidez em
virtude dos guias dos bandeirantes que, para desbravar os sertdes brasileiros, careciam de
quem conhecesse bem as terras, neste caso, os indios. Mas para uma boa comunicagao, 0s
bandeirantes, inicialmente, precisavam saber a lingua dos negros da terra.

A supremacia dessa lingua (tupi) data-se até o século XVII, no interior de Sao

Paulo, Rio Grande do Sul, Amazonas e Para. Até o século XVIII, o idioma portugués dava



18

lugar ao tupi, mas contra sua vontade. De acordo com Coutinho (1971), de cada quatro
pessoas, encontravam-se trés que se exprimiam na lingua geral. Nota-se, portanto, que até
este periodo, em virtude da expansdo do tupi, ela era a lingua predominante no Brasil
colonia.

Com a hegemonia da lingua geral, obviamente, a lingua portuguesa ficou em
desvantagem, em segundo plano, suscitando providéncias do governo da metrdpole, que
autorizou o aprendizado ao indigena na lingua portuguesa. Angariando a inversao, a lingua
portuguesa retoma seu dominio, com a expulsdo definitiva dos catequistas dos indios, os
jesuitas, das terras brasileiras, tornando obrigatorio o idioma lusitano (COUTINHO, 1971,

p.- 323). A esse respeito aborda (MARIANI, 2004, p. 33) que:

A lingua portuguesa, instituicdo da nagdo portuguesa, foi institucionalizada na
colonia, ou seja, foi necessario um ato politico-juridico [...] Diretorio dos indios -
para institucionalizar, oficializar de modo impositivo que era essa, € apenas essa, a
lingua que deveria ser falada, ensinada e escrita, exatamente nos moldes da
gramatica portuguesa vigente na Corte. (MARIANI, 2004, p. 33)

Mariani (2004) relata que, para que se tenha o controle do poder, o colonizador
estabeleceu uma lei que obrigava a utilizagdo de uma lingua, a lingua portuguesa, e essa
dominagdo da-se através da lingua utilizada pelo colonizador. Com a institucionalizagdo do
portugués, obrigatoria em toda coldonia, proibiu-se o uso geral da lingua indigena na
colonia. Ela existe, até hoje, nas comunidades indigenas. O Diretério foi crucial para
harmonizacao entre Portugal e a colonia, devolvendo a Portugal sua supremacia diante de
seus colonizados.

Apos a convivéncia dos indios com os portugueses, surgiram os negros, de varias
partes da Africa, que também passaram a influenciar a lingua da colénia, e o faz até os dias
de hoje. Das muitas linguas trazidas pelos negros, destacou-se o grupo banto,
influenciando mais uma vez a lingua portuguesa, pois o grupo de lingua banto se destacava
entre os outros, em quantidade e em niimero de falantes, trazidos para o trabalho escravo

da colonia (COUTINHO, 1971, p. 324).
3 Pensando as Politicas Linguisticas no Brasil
A Politica Linguistica Brasileira foi engendrada em defesa das linguas

minoritarias, ou pelo menos este ¢ o discurso. Esse, pois, ¢ o discurso do Estado. Sabe-se

que os processos que envolvem a Politica Linguistica (PL) no Brasil sempre suscitaram
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polémicas e bastantes discussdes entre falantes/comunidades no pais, até mesmo entre
estudiosos da area.

Pagotto (2007, pp. 46-50) aborda que ¢ através da Politica Linguistica que se fala
em universalizacdio da educagdo; cria-se o sistema de acentuagdo grafica,
desnecessariamente, para quem conhece o 1éxico da lingua. Na verdade, a implementagao
deste sistema ¢ uma forma de segregacao, por dividir as classes em: os cultos e os incultos,
visto que em outros paises nao ha adogdo do sistema grafico: a exemplo do inglés e o
alemao. Isso ndo os induz ao erro da pronuncia. Portanto, este seria um dos motivos que
torna a Politica Linguistica no Brasil contraditéria, de acordo com o autor.

Ainda de acordo com o autor, o sistema grafico foi constituido para os sujeitos
incultos, visto que, antes, os instrumentos linguisticos, diciondrios, gramaticas, etc., eram
voltados para elite culta e a nobreza, que nao deslizavam na prontincia, com a auséncia do
sistema gréfico, acentuacdo das palavras 4tonas. E na aplicagdo de tal sistema que reside a
contradicdo manifesta nas acdes da Politica Linguistica. Ora, a norma da lingua, antes,
langava-se a uma minoria da elite, que, portanto, ja estava internalizada.

A Politica Linguistica no Brasil sdo escolhas, intervencdes do Estado, que precisam

de leis para apoiar-se juridicamente e, geralmente, sdo repressoras. Ela afeta diretamente a
lingua escrita, promovendo apenas uma lingua, a portuguesa, em detrimento de outras tantas
linguas, as minoritarias. Um pais como o Brasil, em que ha uma diversidade linguistica, ou
seja, temos um multilinguismo, mas apenas uma lingua ¢ oficial.

As questdes que envolveram a lingua nacional no Brasil foram iniciadas a partir das
injuncdes Pombalinas (proibi¢do da lingua geral no periodo colonial, que foi o uso em massa
da lingua geral, o tupi) e, anos depois, sequenciadas pelo entdo presidente Vargas, que chegou
a vetar qualquer outra lingua que fosse utilizada no Brasil, impelido a usar a lingua oficial do
pais, o portugués. Essa acdo injuntiva, ideologicamente, elege apenas um poder, uma lingua a
ser aprendida e utilizada no Brasil, o idioma portugués (PAGOTTO, 2007, p. 35). Tal
ideologia, adotada pelo Estado, contribuiu decisivamente para o apagamento das linguas que
os sujeitos conviviam desde sua historicizacao linguistica, durante e apos a colonizagdo do
Brasil. Dé-se, pois, inicio a centralizacdo e hegemonia do Estado/colonia. A lingua em uso
precisa ser a mesma daquele que administra o Estado. Isto é, uma questdo de politica
linguistica, injungdes.

Conforme Orlandi (2007, p. 07-08), ha um jogo ideoldgico por trds da Politica

Linguistica no Brasil. Essa tematica transmite uma ideia de insercdo linguistica, mas ¢
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justamente o contrario, haja vista que ela ndo organiza as linguas/variedades, mas exclui as

demais, em prol de uma Unica lingua, a lingua portuguesa e, nela, a norma culta.

3.1 Politicas de Linguas: sao escolhas e intervencdes do Estado

Orlandi (2007, p. 08) destaca que a politica linguistica intercruza o espaco politico e
social, interferindo na vida dos sujeitos; a constituicdo historica e social, intervindo na
maneira do sujeito considerar a lingua, com base na agdo/intervengdo do estado, por sua
organizacdo. A lingua ¢, para a autora, “um corpo simbolico politico, um encadeamento
indissociavel do sujeito em sua vida social e histérica”. Considerar essa correlagdao ¢ ter em
mente que a politica linguistica ¢ quem institui e corrobora a lingua e, por ser quem possui tal
poder, manipula, estabelece e impde, fixando paradigmas e seu modo de acesso.

Guimaraes (apud ORLANDI, 2007, p. 09) faz uma reflexdo sobre a Politica
Linguistica Brasileira, em consonancia com Orlandi (2007), quando ele afirma ser, tal politica
de lingua, um modo de segregacdo aos sujeitos usuarios da lingua. Portanto, vemos ai um
jogo de contradicdo no discurso que o Estado profere, quando diz que seria a forma de
unificacdo da escrita, mas, na verdade, seria mais um modo de dividir os sujeitos, uma vez
que determinada, pelo Estado, uma lingua oficial brasileira, ficam-se as margens comunidades
e as demais linguas. De um lado, os que pdem em pratica os instrumentos linguisticos do
idioma, do outro lado, os que nao se adéquam, sendo esses, excluidos pelo Estado.

Mariani (2007, p. 85) afirma que tais politicas linguisticas configuram, nada mais,
que uma maneira de expandir o idioma colonialista, uma vez que ¢ elevada a lingua
portuguesa, mundialmente, em detrimento das demais linguas (minoritarias) das ex-colonias
de Portugal. Apagam-se, no imaginario, as linguas indigenas, regionais, de migragao etc,
enquanto a lingua portuguesa ruma para status de uma das linguas mais faladas no mundo.

Guimaraes (2007, p. 65) aborda sobre a chegada da colonia portuguesa, a qual se
deparou com a lingua fupi (lingua geral da coldnia por longo periodo), utilizada pelos indios,
negros e portugueses. Foi, apos o século XVIII, que o colonizador exigiu a descentralizagdo
da lingua geral a centralizagdo da lingua da Coroa (lingua portuguesa europeia), tornando o
portugués lingua nacional apos a independéncia. Comungando das mesmas ideologias que
Orlandi (2007) e Mariani (2007), o autor também ndo nega as raizes do portugués europeu no
portugués brasileiro, mas os distingue, enfatizando que o Brasil possui especificidades e

peculiaridade em sua lingua nacional. Desse modo, o autor reflete a concep¢do desta
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narrativa, que seria o desconhecimento das relagdes politicas envolvidas, na construgdo
linguistica dos sujeitos brasileiros.

Rodrigues (2007, pp. 11-12) ressalta que pensar as Politicas Linguisticas ¢,
principalmente, pensar as imposi¢des do Estado concernentes a Lingua escrita. E pensar no
apagamento das linguas indigenas, africanas e de imigrantes. E, portanto, pensar em
exclusdes/inclusdao de lingua e suas formagdes sociais, em que os individuos se inserem e se
definem através do contexto historico/social e simbolico, legitimando-se. Por relacionar
outras questoes/sentidos, segundo a autora, a Politica Linguistica torna-se bastante
contraditoria. Uma politica que discursa acerca da inclusdo, mas, a0 mesmo tempo, exclui

uma infinidade de linguas, gera muitas contradigdes.

3.2 Gramatizacao Brasileira: a descolonizacio linguistica e da autoria

A partir da gramatizagdo do portugués brasileiro, no século XIX, afirma Orlandi
(2007, pp.53-54), foi delineada uma politica linguistica na época, sem contradi¢des, de acordo
com a historicizacdo dos sujeitos brasileiros. A posicao, aqui assumida pelo graméatico (saber
linguistico), refletiu, além do saber gramatical portugués, o saber historicizado dos sujeitos
aqui do Brasil.

Com a autoria da gramatica no Brasil, passamos a ser autonomos do nosso saber
linguistico, desvinculado de Portugal. Sao inegaveis as raizes que tém nossa lingua do
portugués europeu, mas também sabemos que o espaco aqui ¢ outro, a historicizagao ¢ outra,
obviamente, portanto, temos nossas proprias peculiaridades. Logo, nosso saber linguistico
também ¢ distinto. Na concepcao de Orlandi (2007), ndo falamos o portugués europeu, e, sim,
o portugués brasileiro. Diante da ideologia da autora, ndo falamos a mesma lingua, muito
embora tenhamos filiagdes. No entanto, a lingua ¢ dinamica e continua, ndo ¢ a origem que
significa, mas a sua historicidade com seu dinamismo.

Orlandi (2007, p 55), assinala que a gramatizagdo do portugués brasileiro instituiu a
cidadania brasileira com toda sua ineréncia peculiar, emancipando distintamente o seu saber
linguistico, o sujeito politico/social, assim como suas institui¢des.

As gramaticas, antes, tinham fun¢do de atribuir formas aos limites identitarios do
Brasil, mas a partir da institucionalizagao do Brasil com a sua lingua, surgiu a necessidade de
representacdo da sociedade, de instituir faculdades, representantes da cientificidade, uma vez

que a escola ja ndo estava mais dando conta do saber, a necessidade era ir além. Neste
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momento, os gramaticos tém fung¢do, apenas, de separar os que sabem daqueles que ndo
sabem a lingua corrente.

Surgem vdrias gramaticas, as quais nao sdo as autorias levadas em considera¢ao, mas
as diversas e distintas instrumentagdes linguisticas, entre descritivas e analiticas. Com isso,
inicia-se o processo de apagamento daquilo que a autoria de gramdtica brasileira tinha
efetivado no século XIX, que consolidava paralelamente a lingua e o Estado, dissociado de
Portugal, peculiarmente brasileiro. Sabe-se que tudo aquilo que contém regras, tem, também,
exclusdes. Logo, uma gramatica descritiva divide os sujeitos escolarizados dos ndo
escolarizados.

Com a implantagao da Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB), em 1955, o Estado
brasileiro autoriza a desautorizagdo dos gramaticos. A lingua nacional do brasileiro passou as
maos do Estado, através de suas normas. Se, com o inicio da gramatizagdo, tinhamos a
separacao entre portugueses e brasileiros, realizada pelos gramaticos, agora, temos as ilhas
entre individuos do mesmo pais, isto €, as regras passaram a separar brasileiros entre si.
Politicamente, estamos diante de outros contornos, no que toca ao conhecimento gramatical,
comparados aos ganhos que tivemos no século XIX. De acordo com a autora, este foi um
retrocesso absurdo. Ela, ainda, enfatiza que uma gramatica, que possa suprir/representar a
relacdo sujeito/lingua, ainda esta por ser elaborada. A politica linguistica que comega a surgir,
a partir dai, as politicas de exclusdes, as quais temos até 0 momento.

Todavia, pensar a Politica Linguistica brasileira é pressupor exclusdes linguisticas,
que fazem parte da historicidade brasileira, desde o periodo colonial, assim como as outras
linguas advindas de varias partes ao longo da histéria. E isolar comunidades/sujeitos (modo
de segregacdo e preconceito) em prol de uma tUnica lingua, que obedece a um paradigma, de
lingua culta, a lingua portuguesa. A partir desta andlise acerca da Politica Linguistica no
Brasil, percebe-se que ela se baseia quase inteiramente na ado¢do paradigmatica a Norma
Culta da Lingua Portuguesa (NGB). Os gramaticos ndo possuem mais a autonomia de antes, a
partir da institui¢do da mesma, deveriam, pois, atentar as demandas do Estado, no que toca a
lingua portuguesa; a relagdo sujeito/lingua ¢ o Estado que administra. Tal deslocamento
trouxe o linguista a fun¢do de autoria da lingua. “O gramatico, portanto, passou a fungdo de
guardido da lingua, norma” (ORLANDI, 2007, p. 56). Agora, ¢ o Estado que possui

autonomia de manipular e determinar a lingua.

3.3 O Multilinguismo Brasileiro
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No Brasil, antes do descobrimento (1500), ja existiam centenas de linguas indigenas
e, durante o processo colonizador, esta totalidade de falares (linguas) advinda de varias partes
da Europa so acrescentava a multiplicidade de linguas, aqui, no Brasil. Isto ndo ¢ inerente
apenas ao Brasil como também a varios paises, em que se adota uma lingua oficial. Apesar da
existéncia de tantas linguas no Brasil, além das linguas indigenas, regionais e outras, no
entanto, o Estado elegeu o idioma portugués como sua lingua oficial, ou seja, a lingua do seu
colonizador (ORLANDI, 2007, p. 59).

Faz-se necessaria aos Estados/Na¢do a adogdo de uma unifica¢do, imaginaria, uma
lingua oficial que represente o pais. Esta ¢ uma questao do(s) Estado(s) em que a teoria
politica se difere. Em alguns paises, tem-se mais de uma lingua oficial, como por exemplo, no
Paraguai, que tem o guarani como lingua oficial, além do castelhano, na Suica, etc.

A partir do século XX, a(s) lingua (s) centraram-se na ideologia do multilinguismo,
assim como as linguas minoritarias, contrariando a ideologia do Estado, de unificacdo. O
discurso no cerne da globalizagdo gira em torno das tecnologias e da escrita, que circula sem
fronteiras. Logo, a pretensdo, diante desta Nova Era, ¢ equiparar o socio historico as
divergéncias, com a universalizacio do conhecimento, isto ¢, trazer todos ao cerne da
mundializa¢do. Percebe-se, portanto, que este discurso ¢ um paradoxo. Sabe-se que nas
relacdes internacionais apenas um poder encontra-se no topo da pirdmide, que,
consequentemente, domina as demais linguas, impondo sua soberania, a lingua inglesa.

Por isso, todos sao dominados, ndo pelo multilinguismo, mas pelo monolinguismo, o
inglés. Para tal, ele possui subsidio para sua expansdo dominante, sua lingua. Podemos
encontrar sujeitos sem o dominio de sua prépria lingua, mas que domina o inglés, ou, entdo, €
excluido socialmente, porque ndo dizer mundialmente.

Orlandi (2007, p. 61) questiona que o discurso do(s) Estado(s) em prol do
multiculturalismo/multilinguismo encobre a realidade, pois a defesa da lingua/cultura seria
uma forma de dominagdo da lingua de poder, a lingua inglesa. Para a autora, a contradi¢do ai
existente ndo € apenas interna, local/nacional: deixar as margens as linguas existentes em
nossa propria patria, em beneficio de uma lingua oficial/nacional, que se submete a lingua
trans — nacional, o inglés. E um jogo bastante incoerente: reconhecer a multiplicidade
linguistica local ndo significa estar inserido no multilinguismo historico.

Considerar a lingua em seu funcionamento €, antes de tudo, supor que ela se define a
partir de varias praticas que o Estado a institui, no rol da ética, ao que tange intrinsecamente
as politicas linguisticas gerenciadas, que ganham sentidos de uma nog¢do/consciéncia

linguistica. A esse respeito ressalta Orlandi (2007, p. 08):
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Se incluirmos em nossa reflexdo a ética, que ¢ inerente a questdo da politica das
linguas [...], ndo podemos deixar de pensar que estd ligada a ética a formagdo de
uma consciéncia linguistica. [...] Entdo a nossa questdo ¢ a questdo da pratica
linguistica, seja das linguas, seja do conhecimento e a 'consciéncia' linguistica que
elas produzem. Porque elas estdo imbuidas, necessariamente, de um sentido ético.
Politica e ética vao juntas se pensarmos os processos de significacao.

Por conseguinte, a Politica Linguistica do Brasil entende a abrangéncia e
indivisibilidade entre lingua/sujeito/historia, agindo politicamente e, coercitivamente. O
Estado que exerce o poder, institucionaliza a lingua, como também faz alteragdes,
manipulagdes e proibigdes, engendrando certas praticas de utilizagcdo da lingua de acordo com
0s seus interesses, mesmo que sejam essas praticas ja existentes e absorvidas pelos sujeitos
(ORLANDI, 2007, p.07). Isso ocorre com a politica de linguas, concernente as minorias,
quando estabelece mudangas na lingua, em que oscilam desigualdades que fazem parte do

contexto historico e social.

4 Fundamentacio para o Novo Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa

No texto promulgado pelo Brasil, alegou-se como justificativa para esse processo a
essencialidade a internacionalizagdo da Lingua Portuguesa. Para tanto, faz-se necessario que
ocorra essa convengdo, viabilizando a Unificagdo Ortografica, surgida pelo fato de haver
divergéncias na ortografia entre os dois paises. Isto sempre ocorreu entre Brasil e Portugal,
regra esta que fugia aos demais paises, ou seja, s a lingua portuguesa possuia duas
ortografias oficiais. Com os debates aprofundados acerca do acordo, chega-se a conclusao que
nao poderia existir na Lingua Portuguesa dualidades ortograficas, a lusitana e a brasileira
(RITONDALE, 2012, pp. 15-16).

Com a simplifica¢do, sdo validas novas regras a grafia para todos os paises que
compdem a lusofonia, paises que t€ém o portugués como lingua oficial. Este seria um tratado
em que os paises lus6fonos compartilhariam de um mesmo vocabuldrio, prescrito igualmente.
De acordo com estatisticas, o portugués ¢ falado por aproximadamente 240 milhdes de
pessoas, salientando que ¢ lingua oficial em pelo menos oito paises, chegando ao patamar de
sexta lingua mais utilizada por todo mundo. E evidente que numa lingua com essa proporgio,
uma reforma na ortografia ndo seria algo tdo simples, mesmo que sejam consideradas, de
certa forma, pequenas essas modificagcdes. No entanto, trazem consequéncias que serao

repercutidas em todo meio social € econdmico. Das editoras as instituicdes de ensino, sabendo
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que a escrita ¢ essencialmente indispensavel a vida humana, a historicidade e a sociedade
(SILVA, 2014. p.16).

Ap6s dois anos da adesdo dos trés primeiros paises, iniciaram-se complexas
discussdes. No Brasil, em 2008, a aprovagdo as novas regras, no que se refere aos livros
didaticos, estava em conformidade com o acordo, ao passo que em Portugal, ainda nesse
mesmo ano, oS portugueses conseguiram milhares assinaturas dirigidas ao parlamento,
contrarias ao novo Acordo Ortografico. Designada pelo Fundo Nacional de Desenvolvimento
da Educagdo (FNDE), um ano depois, as formulagdes editoriais de acordo com o tratado, mas
para entrar em vigor nas institui¢des de ensino fundamental até¢ 2010 e, para 2011, no ensino
médio (SILVA p.18).

Podemos notar que toda e quaisquer mudangas por menores que sejam atingem
diretamente uma gama de questdes e a sociedade como um todo. A questdo, portanto, ndo ¢
apenas de Unificagdo Ortografica, mas, principalmente, econdmica. Sabemos que esse
processo suscita bastantes discussdes, uma vez que mexe com a escrita, a qual fora aprendida
desde a infancia dos individuos. A ortografia do Brasil ndo ¢ algo tdo simples, pelo menos no
prisma de varias pessoas, principalmente aquelas que nao puderam concluir seus estudos.

Conforme relata Ritondale (2012, p.17):

[...] que torne possivel que as pessoas ndo se compliquem na hora de decidir por
uma letra ou sinal grafico. [...] nossa ortografia ndo ¢ nenhum pouco simples, e o
acordo ndo auxiliou muito a simplifica-lo, apenas tornou obrigatérias mudangas [...]
interfere na vida de todos nos, brasileiros, que seremos os que mais se importarao
com o acordo, ja que somos a maioria esmagadora dos falantes do portugués, [...].

Dentre as modificagdes ortograficas, temos algumas palavras compostas, ou, que
eram consideradas como tal, como ¢ o caso das palavras: paraquedas, e seus derivados,
mandachuva, que perderam a no¢do de compostos ao longo do tempo. A partir do vigor das
novas regras, algumas palavras compostas mantiveram o uso do hifen, como em: Jodo-
ninguém, guarda-noturno, amor-perfeito, guarda-chuva etc. Essas modifica¢des na utilizagao
do hifen, que se manteve em guarda-roupa, guarda-chuva e os demais citados, sdo de mesma
estrutura que mandachuva e paraquedas. No entanto, esses ultimos sdo grafados sem o Ahifen.
Portanto, em certos casos, ele foi abolido, enquanto em outros se manteve, mesmo sendo
estruturas semelhantes. Tal fato contribui para ocorréncias de equivocos por parte dos
usuarios da lingua, na hora de grafar. Esse ¢ apenas um dos exemplos que escolhemos, mas o

leque ¢ mais complexo. De acordo com Bechara (2008, p. 48), toda alteragdo na escrita, por
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menor que seja, requer novas adaptagdes. Desconstruir conceitos internalizados para novas

incorporagdes.

5 A Lingua Portuguesa na era da Globalizacio: membro da Unido Europeia

Com a era da globalizagdo, a questdo linguistica entre Brasil e Portugal e suas ex-
colonias foi bem mais acentuada. Portugal tornou-se membro da Unido Europeia (UE), e
precisaria unificar ao menos a escrita da Comunidade dos Paises de Lingua Portuguesa
(CPLP), ja que na oralidade nada pode se fazer para sua homogeneizacao. Como forma de
facilitar a lingua de trabalho de Portugal, junto ao organismo Europeu (UE), este ¢ um
discurso eurocéntrico, com objetivo de aproximar os mercados editoriais, assim como as
obras e documentos de ambos os paises, quanto a compreensao entre as comunidas lus6éfonas
etc.

A Unido Europeia (UE) elabora a institucionalizagdo das comunidades europeias
com objetivo da colaboragdo e cooperacdo no espaco europeu. Portugal seria incorporado
neste bloco, tornando-se membro a partir de 1986, mas para este pais ter voz/vez, Portugal
necessitava de hegemonia, isto €, a unificagdo das comunidades falantes de seu idioma, em
virtude da relevancia dada ao nimero de falantes da lingua, possibilitar, pois, a circulagdo de
materiais textuais, unificar culturas e¢ a escrita das comunidades; a disseminacdo do idioma
para o mundo. Logo, ndo precisaria fazer tradugdes dos textos, diminuindo, pois, gastos com
as traducgdes, por ser a Unica lingua a existir uma dualidade na grafia. Motivo esse que
impedia Portugal a ascender entre os demais paises da UE (Franga, Alemanha, Reino Unido,
Italia, até da Espanha) (REDONDO, 2008, pp. 01- 02).

Por ser considerado o portugués uma lingua global, espalhada pelas varias
comunidades (CPLP), intensificam-se os processos para garantir a simplificacdo da escrita
entre a lusofonia, para propiciar o prestigio/reconhecimento da lingua portuguesa na UE. O
Novo Acordo da Lingua Portuguesa ¢ o meio que Portugal encontra para promogao e defesa
da lingua no mundo. Salienta-se que Portugal ¢ o tinico falante do idioma portugués, inserido
na UE, representando, portanto, um numero pequeno dos usuarios dessa lingua, comparado ao
total dos falantes em todo o mundo.

O portugués europeu (lingua) faz parte deste organismo desde 1986, constituindo-se
como lingua de trabalho deste bloco. Ele estd em contato didrio com as demais linguas, que
compdem a Unido Europeia, mas ndo ¢ dispensavel a tradugdo de seus documentos.

Encontram-se problemas, mesmo apds todos esses anos em que a Lingua Portuguesa foi
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incorporada neste bloco; sdo questdes que dizem respeito a lingua escrita, as quais dificultam
a sua proje¢do efetiva internacionalmente (A FOLHA, 2007, p. 03). Sabe-se que, por haver
divergéncias ortograficas, impede-se a compreensao dos membros participantes.

De acordo com A Folha (2007, p. 09), a Lingua Inglesa, por possuir frases curtas,
um léxico descomplicado, digamos assim, facilitador a sua tradugdo e compreensdo, ocupa o
primeiro lugar entre as linguas mais utilizadas, no mundo, além de ser destaque no referido
bloco (Unido Europeia). O inglés, diferentemente da Lingua Portuguesa, aplica regras de
economia em seu léxico, ora¢des (autonomas). Levando em consideracdo este discurso,
percebemos que a Lingua Portuguesa precisa desta simplificacdo para garantir a sua projecao
no mundo. Mas também ¢ evidente que o Brasil (a lingua brasileira) ganha notoriedade, uma
vez que este ¢ inserido em blocos economicos, como o Mercado Comum do Sul
(MERCOSUL), importante mercado consumidor, e tem o portugués brasileiro,
obrigatoriamente ensinado nas escolas dos paises membro deste bloco, como € o caso do
Uruguai e Argentina, mesmo que nao seja lingua oficial destes. Portanto, o grande nimero de
falantes do idioma falado no Brasil, espalhados pelo mundo, subsidia Portugal a ser membro
da UE. Enquanto o inglés, além de lingua dominante, ¢ primeira lingua do bloco econdmico,
pois a Europa ficou lhe devendo favores, quando o ajudou a se reerguer, ap6s a Segunda
Guerra Mundial.

Conforme Redondo (2008, p. 17), com a institui¢do da CPLP, a lingua portuguesa
sai do campo periférico para centralizar-se a globaliza¢dao. Sabe-se que a quantidade/unidade
de falantes no mundo inteiro ¢ decisiva para compor a lingua portuguesa um lugar
privilegiado entre as linguas de trabalho da Unido Europeia. A complexa consequéncia que o
brasileiro tem com o processo, envolvendo a unifica¢do ortografica entre Brasil e Portugal ¢
que, de acordo com Orlandi (2007), tem-se na historicizacao brasileira um “retrocesso”, pois
o Brasil leva Portugal nas costas, uma vez que ha mais usuarios falantes do portugués

brasileiro que usudrios do portugués europeu.

Consideracoes Finais

Percebemos que o processo de uniformizacao da escrita, por envolver a vida de
toda sociedade falante do idioma, suscita discussdes acerca desses acordos, que trazem um
discurso de projecdo do idioma portugués internacionalmente, com o fim da dualidade na
escrita, extinguindo as divergéncias da escrita, como também viabiliza a acessibilidade as

obras literarias. Para Ritondale (2012), ndo resolve muita coisa; para Orlandi (2007), as
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questdes que envolvem a Politica Linguistica, resultante em processos de simplificacdo da
escrita, servem para ilhar as comunidades, uma vez que, ao optar pela lingua portuguesa,
como lingua oficial do Brasil, apagam-se outras tantas linguas, silenciando,
marginalizando.

Evidenciamos que as Politicas Linguisticas, no Brasil, deveriam elaborar agdes
que valorizassem as linguas minoritéarias, levando-se em conta a historicizagdao do sujeito
brasileiro e sua especificidade, visto que, em alguns paises, como no Uruguai, hd mais de
uma lingua oficial, na Suica etc. Deveria, portanto, haver uma politica de linguas voltadas
ndo apenas a uma mundializacdo, mas que assistisse as necessidades histéricas que
respondem as condig¢des de existéncia do sujeito/lingua.

As mudancas na ortografia, que exigem uma reaprendizagem, ou, como cita Silva
(2014, p. 16), em que Verissimo e Andrade criticavam as mudangas na grafia, dizendo causar
confusdo mental e anarquia ortografica. Logo, temos os pros e os contras. A importancia da
lingua portuguesa conta decisivamente com a presenga do Brasil, sem ele Portugal ndo pode
muito. Salientamos que o Brasil ¢ parte fundamental neste jogo. Ele ndo depende de Portugal
para ascender. O Brasil possui sua propria autonomia. Nao serd facil desconstruir para
construir.

Buscamos materiais para aprofundar a questdo da Lingua Portuguesa na Era da
Globalizagdo, na Unido Europeia; mas a divulgacdo destes materiais, ainda, ¢ bastante
insuficiente, impossibilitando o subsidio para uma pesquisa mais aprofundada sobre o
assunto. H4 um discurso de Unificagdo entre as comunidades da lingua, mas sao questdes
politicas em jogo. Entendemos a necessidade de um padrdo na lingua portuguesa, para acabar
com as confusdes na escrita. E inconcebivel a incompreensio entre utentes da mesma lingua,
principalmente. A unificagdo da ortografia ¢ dicotomica: ela nem sempre ¢ benéfica as
diferencas culturais, isto ¢, quando ¢ exigido alteracdo na rotina dos sujeitos, que precisam
desconstruir um saber ja internalizado para reaprender ou incorporar novas regras. Por outro
lado, a unificagdo ortografica ¢ necessaria para suprir as necessidades do sistema linguistico,

ou seja, quando a lingua ¢ pensada enquanto sistema/patrimonio.

Abstract: The aim of this work is to contribute to the understanding of Portuguese Language users about the
processes involved in Linguistic Policies in Brazil, as well as the Orthographic Agreements throughout History.
We analyze the reasons that fostered such Orthographic Agreements between Brazil and Portugal, which
consequently foreshadowed "Orthographic Unification" between the two countries. In order to have an
understanding of the reasons, it is necessary to know the origin of our language, as well as the Orthographic
History of the Portuguese Language, and also, if the Portuguese language, despite the contact with several
indigenous languages, African among others, which resulted in the linguistic diversity of Brazil, has always been
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hegemonic since its introduction on Brazilian soil. We sought to identify the interests behind the Language
Policies concerning the Portuguese Language and the reasons why Brazil did not ratify other previous
Orthographic Agreements, showing the reasons for such modifications in the spelling to generate so much
controversy to the point of failure. But from the idea of Globalization and the official existence of the two
orthographies, which in many respects do not coincide, there was a need for orthographic unification,
contributing to the international prestige of the language, in addition to enabling the circulation of textual
materials of varied order and, also, the dissemination of the language to the world. This research is justified by
the need to understand the processes involving the changes in writing, linked to the ideologies present in
Linguistic Policies and to what extent the Unification of the Portuguese Language can be beneficial or not for the
language-speaking population. The method used in this research was the bibliographical one. The results suggest
more attention by public policies to the linguistic heterogeneity of the country. In this way, the social islands
existing in Brazil can be softened. We have taken some works from scholars: books, magazine and article, as
source of our research and primary instrument for the analysis and, consequently, for the collection of data,
among which: the works of Bechara (2008), Coutinho (1971), Marini (2004), Orlandi (2007), Silva (2014) and
Ritondale (2012).

Key - words: Brazilian linguistic policies. Simplification of spelling. International prestige of the Portuguese
language.
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