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UEPB
ERRO JUDICIARIO: CONDENAGAO DE PESSOAS INOCENTES E A

INQUIRIGAO PELA VERDADE NO PROCESSO PENAL
MARCONE, DIEGO PAULO ALVES'
RESUMO

Este artigo abordara uma vis&do ampla sobre o erro judiciario, destacando o conceito
desse, os tipos de erros cometidos pelo Judiciario, importancia da inquiricdo pela
verdade no processo penal, casos emblematicos e a responsabilidade civil do
Estado. Sera demonstrado diversos casos emblematicos de erro judiciario, nos quais
individuos foram erroneamente presos e até condenados por crimes que néao
cometeram. Essas situagdes evidenciam as falhas do sistema de justica e os graves
impactos na vida das pessoas que foram injustamente privadas de liberdade. Uma
parte fundamental do artigo é dedicada a inquiricdo pela verdade no processo penal.
Nesse sentido, sdo apresentadas estratégias e métodos utilizados para alcangar a
verdade dos fatos, incluindo o exame critico das evidéncias, a investigagao imparcial
e a participagao ativa das partes envolvidas. A importancia de um sistema juridico
que priorize a busca pela verdade em detrimento da mera condenacéao é enfatizada.
A metodologia utilizada neste estudo foi a pesquisa bibliografica, bem como a
analise de casos reais. Por fim busca-se fornecer subsidios para a reflexdo e o
aprimoramento do sistema de justica, a fim de evitar injusticas e garantir a justa
aplicacao da lei.

Palavras-chave: Erro Judiciario; Processo Penal; Provas; Verdade.

ABSTRACT

This article will provide a broad overview of judicial error, highlighting its concept, the
types of errors committed by the judiciary, the importance of truth-seeking in criminal
proceedings, emblematic cases, and state civil liability. Several emblematic cases of
judicial error will be demonstrated, in which individuals were mistakenly arrested and
even convicted of crimes they did not commit. These situations highlight the flaws in
the justice system and the serious impacts on the lives of people who were unjustly
deprived of their freedom. A fundamental part of the article is dedicated to truth-
seeking in the criminal process. In this regard, strategies and methods used to
ascertain the truth of the matter are presented, including critical examination of
evidence, impartial investigation, and active participation of the parties involved. The
importance of a legal system that prioritizes the search for truth over mere conviction
is emphasized.

Keywords: Judicial Error; Criminal Process; Evidence; Truth.
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O presente artigo, intitulado “Erro Judiciario: Condenacdo de Pessoas
Inocentes e a Inquiricdo pela Verdade no Processo Penal”, tem por objetivo central
analisar o erro Judiciario e suas consequéncias sobre o individuo acusado e a
sociedade, sob o pretexto de ter alcangado a verdade e a justiga no processo penal.

O magistrado ao proferir uma sentenga penal utiliza como fundamento o
principio da verdade real no processo penal, que estabelece o dever de sempre
buscar a maior proximidade possivel da verdade ocorrida no fato. Entretanto ao
conduzir um cidaddo a delegacia sem que haja indicios de sua participagdo em
algum crime e manté-lo preso provisoriamente ou condenar uma pessoa inocente
além de incorrer no erro judiciario, a descoberta da verdade nesse caso, foi obtida a
qualquer preco servindo como premissa para realizacdo da pretensdo punitiva
estatal.

No processo penal democratico, os sujeitos processuais devem ser
compreendidos como titulares de direitos e obrigagdes, cujas distintas fungbes n&o
podem servir de motivo para decisdes desprovidas de fundamento juridico. Assim,
para o cumprimento efetivo dos principios constitucionais e infraconstitucionais
processuais penais € necessario que todos os que atuem no processo penal
desempenhem seus papéis corretamente, como forma de garantia das liberdades no
Estado Democratico de Direito, todavia o erro Judiciario € um problema existente
desde os primoérdios do processo penal e perdura até o presente, logo questiona-se:
quais sao os fatores que contribuem para que os erros Judiciarios ocorram e como
mitiga-los?

Com base nesse questionamento, tem-se a hipétese de que a necessidade
de servidores capacitados no ambito dos tribunais e das delegacias, para
executarem os trabalhos necessarios ao bom andamento processual, auséncia de
recursos financeiros por parte dos indiciados e denunciados para contratagcao de um
defensor que elabore discurso técnico juridico logico, sistematico e persuasivo,
assim como a ma valoragdo das provas contidas nos autos do processo pelo
magistrado ou no inquérito policial pelo delegado de policia, podem contribuir para
decisdes mal fundamentadas, assim como com o desenvolvimento de novas
ferramentas de trabalho por exemplo o Processo Judicial Eletronico (PJE) e Sistema
Eletrbnico de Execucdo Unificado (SEEU), pode-se mitigar o erro do Poder
Judiciario.

A reflexdo sobre o tema surgiu em virtude de o autor frequentemente,
através dos telejornais e portais de noticias ser informado de casos em que pessoas
inocentes foram encarceradas e condenadas, atualmente muito bem retratado pela
novela "Travessia", transmitida pela Rede Globo de Televisdo, onde a personagem
Brisa interpretada pela atriz paraibana Lucy Alves é acusada e encarcerada por um
crime que nao cometeu.

Na sociedade académica esse tema nao € abordado com frequéncia. Nao ha
dados oficiais sobre prisbes e condenagdes provocadas por erros, demonstrando o
descaso por parte do Estado com essas vitimas do sistema penal. Com base em
dados da Organizagdo N&o Governamental (ONG) Innocence Project Brasil, desde
quando esta iniciou suas atividades, em 2016, receberam aproximadamente 850
(oitocentas e cinquenta) alegacdes de pessoas presas injustamente, que esperam
ser notadas, com o intuito de obterem uma revisdo criminal. Estas pessoas tém o
direito de serem ouvidas, uma vez que o carcere altera suas vidas, afetando o
psicoldgico e o lado social, tanto do presidiario como o de seus familiares, uma vez
que ha uma restricao de direitos.
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O erro Judiciario € um problema existente desde os primérdios do processo
penal e perdura até o presente. Como ndo ha estudos oficiais que demonstram
indices da sua ocorréncia, ndo ha como afirmar quais foram os primeiros registros,
entretanto desde os primérdios do Direito iniciando por Grécia e Roma, sabe-se que
eram utilizadas punigdes barbaras para aqueles que contrariavam as leis, havendo
torturas no carcere ou em presidios, banimento e prisdes desumanas. Um erro
cometido pelo Poder Judiciario ao condenar um cidadao, nestes casos seria fatal e
irreversivel, ndo podendo ocorrer uma reparag¢ao do dano causado.

A metodologia utilizada neste estudo foi a pesquisa bibliografica, bem como a
analise de casos reais, visando fornecer subsidios para a reflexdo e o
aprimoramento do sistema de justica, a fim de evitar injusticas e garantir a justa
aplicagao da lei.

A pesquisa proposta tem como publico-alvo os estudantes e operadores do
Direito e a sociedade em geral. A relevancia cientifica e social ocorre em virtude da
escassez literaria de grandes expoentes do Direito além da necessidade de
compreender melhor o tema, possibilitando a construcdo, reformulacdo e o
aperfeicoamento dos conhecimentos.

2 SOLUGAO DE CONFLITOS NO AMBITO PENAL E O ERRO JUDICIARIO

Os cidadaos recorrem ao judiciario como meio de obter a chamada "justi¢a”,
uma reparagéo devido a um ato injusto e ilegal praticado contra eles. Especialmente
no ambito penal, essa busca por justica € amplamente aclamada, pois trata da
violagdo dos direitos de outra pessoa e, frequentemente, o dano causado pelo
infrator é irreversivel. Assim as vitimas de tais atos ilicitos buscam o sistema judicial
para garantir que o infrator seja responsabilizado e punido pelo crime cometido.

A solugdo de conflitos no ambito penal depende da concretizagédo do jus
puniendi, o direito de punir, atividade exercida exclusivamente pelos entes estatais.
Num primeiro momento, ha a pretensdo punitiva que objetiva a formagdo do
processo penal para que se proceda o processo € julgamento daqueles a quem é
imputada a pratica de crimes. E a funcdo jurisdicional desempenhada pelo Estado
por meio de seus representantes legais, ou seja, juizes singulares e Tribunais. Num
segundo momento, ha a pretensdo executoria, atividade também exercida
exclusivamente pelo Estado, para garantir um cumprimento das decisdes
condenatorias ou que aplicaram medidas de seguranca.

Ha que se fazer referéncia as atividades exercidas pelos 6rgaos de seguranga
publica, policia militar (na atividade de repress&o ao crime) e policia judiciaria (na
atividade de colher elementos que indiquem a pratica de um crime e de seus
envolvidos); o Ministério Publico (na atividade de provocar a prestacgéo jurisdicional
por meio da agao penal) e atividade advocaticia (ao atuar na defesa de imputagdes
de fatos criminosos).

Para o artigo em desenvolvimento importa o momento da prestagéo
jurisdicional exercida pelo Poder Judiciario por meio dos agentes e o6rgaos que
compdem a estrutura do Judiciario no Brasil.

O Judiciario é composto por pessoas - seres humanos que possuem
limitacbes e imperfeicbes - e, portanto, podem errar ao realizar determinados
procedimentos, analisar provas e julgar. Apesar de ser obrigagao do juiz assegurar
os direitos constitucionais, o erro faz parte da natureza humana, e todos estao
suscetiveis a ele.
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Nesse contexto, o Erro Judiciario € o ato emanado por érgdo do Poder
Judiciario, que resulta da falsa concepgao acerca de um fato atribuido a alguém pela
suposta ofensa a um bem juridico tutelado por lei. Logo, a sentenca proferida pelo
magistrado condenando um réu de forma injusta, apesar de almejar a verdade no
processo penal, acarretara diversas consequéncias a vida do individuo e da
sociedade.

Nucci (NUCCI, 2020, p. 1502) define o erro judiciario em dois aspectos:
Formal, ocorre o erro judiciario em todas as instancias recursais e o Tribunal analisa
e corrige, podendo modificar ou anular a decisdo de instancia inferior. Materialmente
o erro judiciario consiste em um evidente equivoco na analise das evidéncias
constantes nos autos do processo ou na aplicagao da lei, representando uma grave
ameaca ao individuo. Como resultado ndo € possivel recorrer uma vez que 0s
prazos legais se esgotaram e ha uma clara discrepancia entre a deciséo proferida e
o conjunto de provas.

De acordo com HERNANDEZ MARTIN, AZPEITIA GAMAZO, VILLALVILLA
MUNOZ e GONZALEZ LEON apud Nucci (NUCCI, 2020, p. 1502) o erro judiciario
resulta de um erro irreparavel que sé pode ser corrigido por meio do ingresso de
uma acgado especifica para obter o reconhecimento do equivoco e
consequentemente, estabelecer uma compensacao financeira por parte do Estado.

Os erros no sistema judiciario resultam das agdes dos juizes, podendo ser
categorizados como erro de procedimento (error in procedendo) ou erro de
julgamento (error in judicando). O error in procedendo refere-se a falhas processuais
que desobedecem as regras legais, podendo ser causadas por enganos da parte
envolvida ou do préprio juiz.

Essas falhas prejudicam a garantia do contraditério e da ampla defesa,
violando dois principios constitucionais consagrados no artigo 5°, inciso LV da
Constituicao da Republica Federativa do Brasil de 1988 (BRASIL, 2023) que dispde:
“aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral séo
assegurados o contraditério e ampla defesa com os meios e recursos a ela
inerentes".

O error in judicando é um equivoco no julgamento, que ocorre quando ha um
erro na propria decisdo proferida no processo. Os juizes sdo orientados pelo
principio do livre convencimento motivado, que permite que avaliem livremente as
provas e elementos apresentados no processo para formar a sua convicgao,
conforme dispbe o artigo 155 do Cddigo de Processo Penal brasileiro (CPP)
(BRASIL, 2017, p. 43) : "O juiz formara sua convicgao pela livre apreciagao da prova
produzida em contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo
exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigagéo, ressalvadas as
provas cautelares, nao repetiveis e antecipadas".

O juiz possui uma autonomia para julgar que nao esta limitada pelo
formalismo legal, mas que, no entanto, deve sempre basear-se nas provas
apresentadas nos autos e em sua convicgdo pessoal. Quando ocorre um erro no
julgamento, chamado de error in judicando, o juiz pode tomar uma decisdo errada,
absolvendo um réu que é culpado ou condenando um réu inocente.

O erro judiciario em sentido estrito ocorre quando nao ha efetiva pratica do
crime ou do ato ilicito, ou quando nao é possivel atribuir a autoria ao réu. Além
disso, pode acontecer quando nao é reconhecida a ocorréncia de uma excludente
de ilicitude, como a legitima defesa, ou quando a sentenga atribui um crime mais
grave do que o realmente cometido. Outro exemplo € quando a pena estabelecida é
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maior do que aquela que deveria ser aplicada de acordo com o fato reconhecido na
sentenca.

Os erros no sistema judiciario, sejam eles de procedimento (error in
procedendo) ou de julgamento (error in judicando), tém sérias consequéncias para a
garantia do contraditério e da ampla defesa. O equivoco no julgamento pode levar a
absolvicdo de culpados ou a condenagdo de inocentes, minando a justica e
comprometendo os principios fundamentais do devido processo legal. Uma vez
identificado os tipos de erro judiciario abordaremos as potenciais origens dessas
falhas com o objetivo de conscientizar o leitor sobre como proceder com essa
problematica.

Como ja mencionado, o judiciario € composto por seres humanos que
possuem limitacdes e imperfeicdes, o que os torna suscetiveis a erros. No entanto, é
possivel evitar alguns desses erros. O objetivo € mostrar as causas que levam o
judiciario a cometer erros, entre elas pode-se observar, desde a intengdo maliciosa
do magistrado, até a sua falta de competéncia por nédo possuir qualificacéo
adequada. Caso um inocente seja condenado, isso podera ocorrer devido ao dolo, o
que significa que o juiz teve a intengao de prejudicar o acusado e agiu de maneira a
causar o erro, seja através de agbes ou omissdes. Por outro lado, a condenagéo
injusta também pode ocorrer por culpa, que se manifesta na negligéncia,
imprudéncia ou impericia do juiz ao realizar suas fungdes.

O erro judiciario, seja decorrente de dolo ou culpa, acarreta consequéncias
graves para o réu, a sociedade e o proprio magistrado. Para o réu podera resultar
em uma injusta privacao de liberdade, prejuizo a reputacdo uma vez que a
populagcdo sempre desconfiara de alguém possui histérico policial além de danos a
integridade fisica e abalos emocionais. A sociedade sofre com a perda de confianga
no sistema de justica, abalando a crenga na imparcialidade e na protecdo dos
direitos fundamentais. J& o magistrado enfrenta o desgaste profissional, podendo
responder a procedimentos perante a corregedoria do tribunal e moral pois a falha
em aplicar corretamente a lei compromete a sua integridade e responsabilidade
como garantidor da justica.

O Processo Penal é responsavel pela regulagdo da atividade de jurisdigao e
materializa o Jus Puniendi. E o conjunto de etapas e procedimentos estabelecidos
por lei para a apuragdo e julgamento de crimes. Ele tem como objetivo principal a
busca da verdade e a aplicagdo da justiga, garantindo os direitos fundamentais do
acusado. A prova no Processo Penal por sua vez é o conjunto de agdes e elementos
que tém como objetivo comprovar a veracidade dos fatos que levaram a ocorréncia
de um crime, exercendo um impacto direto sobre a decisdo do juiz

Uma das principais causas dos erros judiciarios é a inadequada valoragao das
provas. A fase de produgéo de provas € crucial em qualquer processo judicial, pois &
nessa fase que o juiz forma sua linha de raciocinio e sua convicgdo. Qualquer
descuido, negligéncia ou ma avaliagdo por parte do juiz ao analisar essas provas
pode levar a erros judiciarios.

A prova oral por meio de testemunhas é frequentemente empregada em
processos criminais pela acusacgao, tendo a testemunha a obrigacédo de dizer a
verdade, conforme determina o artigo 203 do Codigo de Processo Penal (BRASIL,
2017, p. 55) : “A testemunha fara, sob palavra de honra, a promessa de dizer a
verdade do que souber e lhe for perguntadol[...].” Quando avaliar essa forma de
evidéncia, o juiz deve ser cuidadoso e ter uma abordagem critica, ja que a
testemunha pode ser influenciada a ndo dizer a verdade, apesar de ser obrigada a
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fazé-lo, sob pena de ser punida por crime de falso testemunho, como previsto no
artigo 211 do Codigo de Processo Penal: " Se o juiz, ao pronunciar a sentenga final,
reconhecer que alguma testemunha fez afirmacéao falsa, calou ou negou a verdade,
remetera copia do depoimento a autoridade policial para a instauracdo de inquérito".
O problema ocorre quando o juiz ndo € capaz de identificar que uma testemunha
prestou uma declaragio falsa, porque ele pode utilizar essa falsa declaracdo para
formar sua convicgdo e tomar uma decisdo equivocada no caso em questdo. Isso
pode ser um problema grave no processo judicial.

A atuacao do advogado é essencial para assegurar os direitos do seu cliente,
portanto € de extrema importancia que ele verifique se cada ato judicial esta em
conformidade com a legislagdo. Caso identifique alguma irregularidade ¢é
fundamental que o advogado se manifeste prontamente para evitar que ocorra a
preclusao. De forma semelhante, o Ministério Publico como 6rgao responsavel pela
fiscalizagdo da lei, deve seguir rigorosamente o tramite processual estabelecido no
Cddigo de Processo Penal além de apresentar argumentos soélidos e consistentes ao
realizar uma acusagdo. Mesmo assim se houver alguma desconformidade & seu
dever manifestar-se de oficio.

As causas mencionadas acima ocorrem durante a fase processual de
persecucao penal. No entanto, os erros judiciarios também podem acontecer na fase
de investigacdo, durante o inquérito policial. Um exemplo é a confissdo obtida
durante o interrogatério do acusado. Antigamente, no século XIX, a confissdo era
considerada a "rainha das provas", pois admitir a autoria do delito era prova
suficiente. Atualmente Hoje em dia, porém, é chamada de "prostituta das provas",
pois pode ser facilmente manipulada e induzida. Portanto, erros na sentenca podem
ocorrer devido a falsas confissdes obtidas através de coacdo e tortura por policiais
que buscam resolver o caso para satisfazer a sociedade.

Outro ponto relevante, apesar de externo aos atores do jus puniendi, € o da
imprensa que pode desempenhar um papel significativo na condenagao de pessoas
inocentes por crimes que ndo cometeram, especialmente em casos de grande
visibilidade que afetam a sociedade e geram grande repercussao. Ao apontar um
suspeito, a imprensa pode fazé-lo parecer culpado e levar a sociedade a acreditar
nisso. Com isso, a pressao € exercida sobre as autoridades policiais e judiciarias
para que a justica seja feita, e, em busca de reconhecimento, essas autoridades
podem fazer de tudo para incriminar o suspeito, mesmo sem provas suficientes.

2.1 MEDIDAS QUE O PODER JUDICIARIO ADOTOU PARA MITIGAR O ERRO
JUDICIARIO

Para mitigar o erro judiciario, a justi¢a, por sua vez, tem concentrado esforgos
através do programa Justica 4.0 que visa assegurar servigos mais velozes, eficientes
e confiaveis, além reduzir o erro judiciario, através da implementagcdo de novas
tecnologias e da inteligéncia artificial, tornando o sistema judiciario mais proximo da
sociedade. Ao disponibilizar solugbes digitais colaborativas que automatizam as
atividades dos tribunais, otimiza o trabalho dos magistrados, servidores e
advogados. Dessa forma, € possivel garantir mais produtividade, celeridade,
confiabilidade, governanca e transparéncia dos processos. Uma das solugdes
adotadas € a tramitagdo dos processos em formato digital, principalmente através da
plataforma do Processo Judicial Eletrénico (PJe).
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O Processo Judicial Eletrénico foi criado em setembro de 2009 e contou com
a colaboragao com varios tribunais em parceria com o Conselho Nacional de Justica
(CNJ), a Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), o Conselho Nacional do Ministério
Publico (CNMP), a Advocacia Publica e as Defensorias Publicas, tendo em vista a
criacdo de uma plataforma digital para o sistema judiciario. Com relagéo as suas
funcionalidades, o PJe apresenta um formato padronizado para a pratica de atos
juridicos e acompanhamento do andamento processual, mas adaptado para as
especificidades de cada ramo da Justica.

O objetivo do PJe é promover a adogao de uma solugao unificada e gratuita
pelos tribunais, buscando a racionalizagdo e aumento da produtividade do judiciario,
bem como a economia de recursos financeiros e humanos antes destinados a
aquisicdo ou desenvolvimento de softwares, possibilitando o redirecionamento
desses recursos para as atividades-fim do Judiciario.

No entanto & importante destacar que o objetivo de aumentar a produtividade
nao deve ocorrer em detrimento da qualidade, pois cada caso apresenta sua propria
complexidade exigindo que o sistema judiciario dedique o tempo necessario para
uma resolucdo adequada. Em determinadas situacdes, € preferivel priorizar uma
produtividade menor, porém com sentengas e tramitagées processuais de qualidade
superior.

No ambito da execucdo penal todo tramite processual € realizado através do
Sistema Eletronico de Execugao Unificado (SEEU) que é a ferramenta utilizada para
gerir processos de execugdo penal em todo o pais, possibilitando uma gestédo
centralizada e uniforme. Implementado como politica nacional pelo CNJ em 2016, é
regulado pelas Resolugdes 223/2016 e 280/2019, esta ultima revogando
parcialmente a normativa anterior, e estabelecendo a obrigatoriedade e unicidade do
SEEU sob a governanca de um Comité Gestor especializado. O sistema garante um
processo mais eficiente e uma gestao confiavel dos dados da populag&o carceraria
brasileira.

A modernizagdo na tramitagdo processual representa um avancgo significativo
para o sistema de justica, beneficiando as partes envolvidas ndo apenas em termos
de economia e praticidade, mas também facilitando o acesso aos processos e
tornando mais agil a identificacdo e corregdo de erros judiciarios. Isso possibilita
uma busca mais efetiva pela verdade no ambito do Processo Penal.

E importante destacar que apesar de toda a modernizacdo implementada pelo
Poder Judiciario esses sistemas s&o operados por pessoas e, portanto, suscetiveis a
erros. No entanto a probabilidade de ocorréncia de erros é reduzida uma vez que o0s
sistemas s&o intuitivos e seguros, o que permite uma maior facilidade de uso por
parte dos operadores bem como uma busca mais precisa pela verdade no Processo
Penal.

3 INQUIRIGAO PELA VERDADE NO PROCESSO PENAL

Segundo o principio da verdade real adotado pelo cédigo de processo penal
brasileiro, o juiz deve sempre tentar se aproximar ao maximo da realidade dos fatos
que julga, tendo sempre um compromisso com a busca da verdade na hora de
aplicar a pena e de investigar os fatos. E importante destacar que a prova feita em
juizo, por mais forte e convincente que seja, nunca pode dar ao magistrado uma
certeza absoluta, mas apenas uma maior ou menor proximidade dos fatos passados.
Portanto € possivel ocorrer o erro judiciario devido ao fato de que tudo o que foi
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obtido durante o processo de instrucao ficara sujeito a interpretagdo do magistrado
ao proferir a sentenca.

Esse modo de procurar a verdade também pode ser visto como a maneira
que a sociedade brasileira idealiza com os seus habitos e com a descrenga que tem
das partes envolvidas no conflito, assim como a descrenca em torno da propria
verdade, como se houvesse uma verdade absoluta e palpavel para aqueles que nao
presenciaram os fatos. Assim, ndo se aceita, no que diz respeito ao processo penal,
uma conciliagdo, pois se as partes fizerem um acordo a "verdade real" ndo sera
efetivamente atingida. No entanto, a questdo que se levanta é que tal verdade
negociada n&o necessariamente seria menos justa como veremos a seguir.

Em consonancia com tais fatos na procura da verdade real pelo Estado via de
regra ndao ha a chance de acordo entre as partes no processo penal, sendo o
inquérito policial pecga indisponivel ao delegado e o processo penal guiado pelo
principio da oficialidade, sendo sensivel a decisdo de arquivamento do inquérito
policial pelo Ministério Publico, pois o juiz tem a prerrogativa de discordar e enviar o
inquérito para o Procurador Geral do Ministério Publico.

Contudo autores como Salah (KHALED JUNIOR, 2015), considera esse
principio como esgotado e insuficiente no que se refere aos desafios que envolvem
a complexidade da busca pela verdade, uma vez que eventuais condenacdes nao
poderdo ser obtidas como expressao inequivoca de uma verdade correspondente ao
passado.

Apo6s a Proclamacido da Republica em 1889, o processo de elaboragao do
inquérito policial passou a ser conduzido pelos poderes executivos estaduais, em
vez do poder judiciario. A verdade dos fatos deve ser estabelecida em duas fases
distintas: uma administrativa, pois a policia esta subordinada ao Poder Executivo e
outra quando a denuncia fosse aceita e o processo judicial fosse iniciado. Nesse
processo de busca pela verdade real dos fatos, a verdade construida durante o
inquérito policial precisa ser ratificada pelo poder judiciario.

Desde o periodo da idade média a partir do século Xlll, onde prevalecia a
santa inquisigdo, se tentava definir e julgar a verdade de um crime, identificar seu
autor e impor-lhe uma punigéo legal por meio do inquérito. Estas trés condigdes: o
saber da infragcdo, o saber do responsavel e o saber da lei possibilitavam
estabelecer um julgamento como verdade bem fundamentada.

O propdsito do inquérito policial até hoje continua o mesmo. Nesse
procedimento, ndo se emite opinides subjetivas, nem se consideram aspectos
pessoais do suposto infrator, mas sim, busca-se estabelecer a verdade por meio de
investigacbes e do carater inquisitorio que Ihe & préprio. Dessa forma, busca-se
descobrir quem praticou o fato, como ocorreu e quais meios foram utilizados. Desse
modo, pode-se perceber a abordagem objetiva do inquérito policial. Nucci (NUCCI,
2020, p. 321), assevera que a finalidade da investigagdo de um crime reside na
identificacdo de seu autor, a fim de fornecer elementos que permitam ao titular da
acgao penal, seja o Ministério Publico ou particular, promové-la perante o tribunal. O
objetivo da investigacdo e da atribuicdo da autoria do delito tem como base a
garantia da justica e dos direitos do acusado uma vez que, por meio de uma
instrucdo preliminar, conduzida pelo inquérito policial, a policia reune provas
preliminares suficientes para estabelecer de forma segura a ocorréncia de um crime
e sua autoria. Portanto, o inquérito policial € um mecanismo que auxilia o sistema
de Justica Criminal a proteger os inocentes de acusacgdes injustas.
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Na fase processual um dos exemplos de dispositivos constitucionais
niveladores € o direito a ampla defesa, tal direito visa igualar as partes no processo
penal, contudo a desigualdade comega quando as partes sao proibidas de negociar
a verdade e a faculdade que o réu tem de mentir sob o argumento de que ndo esta
obrigado a fazer prova contra si mesmo, € instituto contrario a moralidade e né&o
consiste em ampla defesa, pois devido a esta faculdade que Ihe é concedida ja lhe é
imposta a 6tica da desconfianga e da culpa. Admite-se assim a presunc¢ao da culpa
do réu, pois este (deve estar mentindo) e a onipoténcia do judiciario na procura por
uma “verdade real”. Sob o argumento da procura por esta verdade real, é dado ao
juiz uma série de instrumentos para busca-la, assim como ao Ministério Publico,
inviabilizando qualquer resolugdo do conflito com os fatos até aquele momento
averiguados.

O processo judicial e a busca pela verdade nos tribunais sdo fundamentados
no principio do contraditério. Durante essa fase, o juiz atua como um investigador
inquisitério e tem o dever de determinar a verdade real dos fatos. Geralmente, as
evidéncias sao apresentadas na forma de depoimentos e documentos, mas o juiz
pode optar por ndo considerar provas periciais. No sistema judicial brasileiro, ndo ha
critérios definidos para a avaliagado de provas, permitindo que o juiz tenha liberdade
para basear sua decisdo em testemunhos ou evidéncias técnicas, dependendo de
sua avaliagao discricionaria.

O sistema legal brasileiro consiste em diversos sistemas de verdades. A
Constituicdo Federal garante ao acusado o direito a presungdo de inocéncia, o
direito a defesa, o direito ao processo e a ampla defesa. No entanto, na pratica, a
aplicacdo da lei penal por meio do processo € um sistema excludente e hierarquico,
que reflete a estrutura social piramidal presente na sociedade brasileira. Nesse
contexto, a pessoalidade e a falta de imparcialidade na atribuicdo da pena, conforme
estabelecido no artigo 59 do Codigo Penal, refletem a desigualdade inerente a
estrutura social brasileira e a personalizagdo do individuo no ato de julgar sua
conduta.

As Leis N° 9.099/95 e N° 12.850/2013 que dispde da criagao dos juizados
civeis e criminais e define organizagdo criminosa respectivamente, trouxeram
consigo inovagdes que possibilitaram uma nova forma de obter a verdade, trazendo
um novo paradigma a estrutura processual vigente.

Na Lei N° 9.099/95 foram criadas quatro medidas despenalizadoras sendo as
mais importantes para o tema abordado a transagao penal e suspensao condicional
do processo, uma vez que nado ha necessidade de verificagdo judicial da verdade
dos fatos. O conflito penal € solucionado através de um acordo de vontade. Com
isso percebe-se a preferéncia no ambito dos juizados pela busca da verdade
consensual ou como denomina a doutrina, verdade consensuada ou justica penal
negocial.

A Lei N° 12.850/2013 foi concebida para ser uma forma avancada e efetiva de
combate ao crime organizado. A referida lei utilizou incorporou modelos bem-
sucedidos em paises como a Alemanha que possui o]
kronzeugenregelung(relugagao de testemunhos) e Estados Unidos o plea
bargain(delagdo premiada), no qual os beneficios sdo concedidos aos agentes de
crimes com o propésito de alcangar resultados mais céleres, criando assim a justica
penal negocial. Vinicius Gomes de Vasconcelos definiu a justica penal negocial
como:
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Modelo que se pauta pela aceitagdo (consenso) de ambas as partes —
acusagao e defesa — a um acordo de colaboragao processual com o
afastamento do réu de sua posicdo de resisténcia, em regra impondo
encerramento antecipado, abreviagdo, supressao integral ou de alguma
fase do processo, fundamentalmente com o objetivo de facilitar a imposi¢éao
de uma sangao penal com algum percentual de reducéo, o que caracteriza
0 beneficio imputado em razdo da renuncia ao devido transcorrer do
processo penal com todas as garantias a ele inerentes (VASCONCELOQOS,
2017, p. 288).

Percebe-se uma forma de um acordo com renuncias mutuas, pois as
vantagens decorrentes da colaboragdo premiada s6 poderdao ser concedidas pelo
juiz a pedido das partes (autor e réu), no instante da prolagdo da sentenga, de
acordo com o artigo 4° da Lei 12.850/13, desde que sejam observadas uma das
seguintes circunstancias: a identificagdo dos demais coautores e cumplices da
organizagao criminosa e das infragdes penais cometidas por eles; a divulgacao da
estrutura hierarquica e da divisdo de tarefas da organizagdo criminosa; a prevengao
de infragcbes penais resultantes das atividades da organizagdo criminosa; a
recuperacao total ou parcial do produto ou do proveito das infragdes penais
cometidas pela organizagao criminosa; ou a localizagdo de eventual vitima com sua
integridade fisica preservada.

O delator acompanhado por seu advogado tem a oportunidade de estabelecer
um acordo com o promotor ou a autoridade policial (mediante a intervengcdo do
Ministério Publico). Para que essa oferta de delagdo seja aceita, € essencial que o
juiz responsavel pela causa aprove a proposta. O acordo, registrado por escrito,
deve incluir a descricao da colaboracido e seus possiveis resultados, as condi¢coes
da oferta proposta pelo Ministério Publico ou pelo delegado de policia, a confirmagéo
do delator e de seu advogado, as assinaturas do representante do Ministério Publico
ou do delegado de policia, do delator e de seu advogado e a indicagdo de medidas
de seguranga para o delator e sua familia, se necessario (conforme o artigo 6° da
Lei).

A Lei 12.850/13 também assegura ao colaborador determinados direitos tais
como usufruir das medidas de protecéo estipuladas em legislagéo especifica; ter sua
identidade, nome, qualificagcdo, imagem e demais informacbes pessoais
preservadas; ser conduzido separadamente dos demais coautores e cumplices
durante o processo judicial; participar das audiéncias sem contato visual com os
demais acusados; ndo ter sua identidade divulgada pelos meios de comunicacéo,
nem ser fotografado ou filmado sem sua prévia autorizagdo por escrito e cumprir
pena em estabelecimento penal distinto dos demais corréus ou condenados.

As vantagens desse instituto sdo a viabilizagao da identificagdo minuciosa de
todos os elementos que sao coautores de uma determinada pratica delituosa em
especifico, descrevendo com riqueza de detalhes as suas fungdes no ato criminoso,
possibilitando desmantelar por completo uma organizagdo criminosa em
consequéncia, assim como a facilitagdo da identificagdo de todos os personagens
que estao envolvidos na pratica delituosa investigada, a delagdo premiada estimula
o revelar da estrutura hierarquica da organizagao criminosa, isto de tal maneira que
todos os seus elementos, além de todas as suas acgdes, estardo passiveis de
incriminagao incontestavel no futuro, oferecendo a cada um a punicdo adequada aos
respectivos atos no decorrer do julgamento e da respectiva sentenca.

Uma das principais modificagdes introduzidas no Cédigo de Processo Penal
pela Lei 13.964/2019, conhecida como pacote anticrime, diz respeito ao acordo de
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nao persecucao penal. Essa medida pode ser entendida como um acordo prévio
entre o Ministério Publico e o investigado, com a assisténcia de seu advogado, antes
do inicio do processo. Nesse acordo, as partes negociam as condicbes a serem
cumpridas pelo acusado, que, ao final, podera se beneficiar com a extingdo da
punibilidade.

O acordo de nao persecugédo penal esta previsto no artigo 28-A do CPP, que
estabelece que, desde que nado seja caso de arquivamento, o Ministério Publico
pode propor esse acordo quando o investigado confessar formal e detalhadamente a
pratica de um crime sem violéncia ou grave ameaca, cuja pena minima seja inferior
a quatro anos, desde que seja necessario e suficiente para reprovar e prevenir o
crime. Sua relevancia esta em oferecer uma forma consensual de resposta penal
mais agil para comportamentos criminosos, reduzindo a obrigatoriedade da agao
penal e, consequentemente, diminuindo a quantidade de processos criminais no
judiciario.

O acordo de nao persecucdo penal pressupde, como requisito para sua
celebragéo, a confissdo prévia do crime por parte do investigado, permitindo assim a
busca pela verdade consensual no Processo Penal.

No sistema misto convencional ha uma maior possibilidade de ocorrer erros
judiciarios, pois a decisdo condenatdéria ndo se baseia apenas na confissdo do
acusado, mas sim na avaliagdo das provas pelo magistrado, como mencionado
anteriormente. Por outro lado, nas leis 9.099/95, 12.850/2013 e no acordo de né&o
persecugao penal, a chance de erros é praticamente nula uma vez que o acusado
faz uma confissdo, estabelecendo assim uma verdade consensual no processo
penal, contribuindo para redugdo do erro judiciario em comparagdo ao sistema
misto, na medida que com a obtencdo de dados mais precisos e abrangentes logo
ha uma possibilidade maior de se alcancar a verdade dos fatos, evitando assim
condenagdes injustas.

4 RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO EM FACE AO ERRO JUDICIARIO

A responsabilidade civil em casos de erros judiciais abrange a obrigacéo de
indenizar por danos materiais ou morais causados, por meio de pagamento em
dinheiro, com o objetivo de mitigar os prejuizos suportados pela parte prejudicada.
Segundo os ensinamentos de Pablo Stolze (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2019,
p. 51), a responsabilidade implica em uma agao que resulte em danos a outrem
violando uma norma previamente estabelecida, seja ela de natureza legal ou
contratual. Em decorréncia dessa violagdo, surge a obrigacdo de reparagao. A
responsabilidade civil surge a partir da lesdo a um interesse particular, sujeitando o
infrator ao pagamento de uma compensagao financeira a vitima.

Portanto, a responsabilidade civil somente é exigida quando ha a pratica de
um ato ilicito, que deriva da violagdo de uma norma juridica, podendo ser perpetrado
pelo préprio individuo ou por alguém sob sua responsabilidade.

A responsabilidade juridica abrange um conjunto de normas e obrigagdes que
os cidadaos devem cumprir, estando intrinsecamente ligada ao cumprimento das leis
e regulamentos vigentes em um pais. Quando alguém age de forma contraria a
essas leis, pode estar sujeito a penalidades, que incluem a obrigagdo de reparar
danos causados por meio de compensacao financeira, ou até mesmo a possibilidade
de ser detido
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A responsabilidade juridica se divide em trés categorias: responsabilidade
civil, que surge quando alguém causa danos ao patriménio de outra pessoa e pode
ser judicialmente obrigado a reparar o prejuizo, mesmo que a agao seja involuntaria;
responsabilidade penal, decorrente da pratica de atos ilicitos que resultam em
sancdes punitivas diretamente aplicadas ao infrator; e responsabilidade
administrativa, resultante de atos que violam normas e regras estabelecidas pela
administragao publica em ambito federal, estadual e municipal. Os agentes publicos,
ao cometerem erros judiciarios, ocasionam prejuizos de natureza fisica, material e
psicolégica aos cidadaos afetados, sendo necessario que estes busquem a
reparagao na esfera civel, de acordo com o que é previsto no artigo 5°, LXXV da
Constituicao Federal.

O Poder Judiciario ao lidar com problemas concretos, pode com a forga
imperativa da jurisdicdo, causar injusticas nefastas. Observa-se a seguir alguns
casos de como o erro judiciario afeta a vida do individuo.

Caso 1: Marcos Mariano da Silva, preso em 1976, passou seis anos preso,
até o verdadeiro culpado pelo crime do qual era acusado(homicidio), ter sido
capturado. Contudo trés anos apds sua soltura, ao ser parado em uma blitz, um
policial civil o prendeu. O juiz a quem a prisdo fora comunicada, o mandou ao
presidio sem ao menos verificar a sua situagao, sendo posteriormente condenado e
permanecendo mais treze anos na prisdo. Marcos contraiu na prisdo tuberculose e
ficou cego ao ser atingido por uma bomba de gas durante uma rebelido, além de ter
sido abandonado pela esposa e filhos. Trata-se de um dos mais graves atentados a
dignidade humana reconhecidos pela jurisprudéncia patria. O processo de
indenizagdo prolongou por mais de dez anos e embora o Superior Tribunal de
Justica tenha concedido uma vultosa indenizacéo, cerca de dois milhdes de reais,
entre danos morais e materiais, Marcos morreu justamente no dia em que soube que
a indenizagéo seria liberada.

Caso 2: Em 16 de abril de 2019, Severino Rodrigues da Silva Junior se
encontrava em seu local de trabalho em sua cidade natal, Itaporanga, no Sertdo da
Paraiba, quando foi abordado de forma inesperada por trés policiais. Apds a
confirmagéao de sua identidade, de forma imediata, deram voz de pris&o. Severino foi
algemado perante todos os seus colegas de trabalho e em seguida conduzido a
cadeia municipal da cidade de Patos. Pernoitou no local e conforme relatos da
vitima, ndo obteve alimentagcdo ou banho. Posteriormente foi transferido para a
central de policia de Jodo Pessoa. Seu defensor argumentou que na época dos
fatos Severino era menor de idade, logo ndo poderia ser denunciado pelo crime de
tentativa de homicidio, além de nunca ter ido a cidade de Santa Rita até a época do
crime. Com isso conseguiu revogar a prisdo, contudo seu cliente sé pdde ser
liberado quase dois dias apds ter sido encarcerado.

Caso 3: Briner de César Bitencourt foi preso no dia 12 de outubro de 2021
pela Policia Militar em outubro de 2021, quando estes realizaram uma operagéo em
uma estufa utilizada para o cultivo de maconha, e no local foram encontrados trés
jovens, incluindo Briner. Todos foram conduzidos para a 12 Delegacia de Policia Civil
e posteriormente encaminhados ao presidio. A defesa dele sustentou que o acusado
nao possuia nenhum envolvimento com a estufa, alegando que ele trabalhava de
motoboy e sublocava um quarto na casa onde foi realizada a operagao, e que
mesmo assim, o local onde foi realizado o flagrante era de acesso proibido ao
locatario. Ressaltou ainda que o acusado ndo possuia nenhuma passagem pela
policia. Os demais envolvidos no flagrante chegaram a dizer que Briner ndo possuia
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envolvimento com o ato ilicito, mas ainda assim, teve a sua prisdo preventiva
decretada. Um ano apos o ocorrido a sentenga julgou procedente a tese da defesa,
considerando Briner inocente, porém ele ndo chegou a ser solto, pois veio a 6bito
horas antes da liberagcdo do seu alvara de soltura

Caso 4: Em uma manha de terca do dia 19 de outubro de 2021, Ricardo José
Santos da Silva, um idoso de 64 anos sem antecedente criminais, hipertenso,
diabético e acometido de depressao, foi surpreendido em sua residéncia por policiais
com um mandado de prisdo expedido pela justica do Estado de Alagoas, no qual
deveria ter sido expedido em nome de José Ricardo da Silva Santos, suspeito do
homicidio.

De acordo com a Policia Civil da Paraiba, o erro foi cometido pela Justica de
Alagoas, através de uma falha de digitagao por parte de quem emitiu 0 mandado. A
historia foi descoberta pela familia do idoso, que, em contato com autoridades de
Alagoas, entendeu de que forma aconteceu a irregularidade. Por sua vez a Justiga
alagoana apds reconhecer a falha e emitiu um alvara de soltura em nome de
Ricardo José Santos da Silva, possibilitando que seu defensor pudesse impetrar um
Habeas Corpus perante o Tribunal de Justica da Paraiba. Ricardo foi liberado no dia
22 de outubro de 2021, conforme alvara de soltura expedido pela Justica alagoana e
autorizada pela Justica da Paraiba. Enquanto estava no carcere Ricardo passou mal
sendo socorrido pela familia. Sua filha foi responsavel por aplicar a insulina, sendo
esse 0 Unico momento em que pbéde estar em contato com seu pai.

E requisito fundamental para a configuracdo da responsabilidade civil que
haja uma conduta ou omissdo que gere um prejuizo, devendo haver nexo causal
entre a acao/omissdo e o dano. No entanto, para que o Estado possa ser
responsabilizado objetivamente, € necessario que a conduta/omissao seja praticada
por um servidor publico. Acerca da acdo, a autora Maria Helena Diniz possui o

seguinte posicionamento:
A acéo, elemento constitutivo da responsabilidade, vem a ser o ato humano,
comissivo ou omissivo, ilicito ou licito, voluntario e objetivamente imputavel,
do préprio agente ou de terceiros, ou o fato de animal ou coisa inanimada,
que cause danos a outrem, gerando o direito de satisfazer os direitos do
lesado (DINIZ, 2006, p. 43-44).

A conduta ativa corresponde a uma agéao praticada que viola um direito alheio
e n&o deveria ter sido cometida. Por outro lado, a omisséo esta relacionada ao dever
juridico de realizar uma determinada acgéao, e a falta dela contribui para a ocorréncia
de um dano evitavel. A reparacdo decorre da acido ou omissdo que causa danos,
pois a responsabilidade civil esta condicionada a lesdo de um direito protegido. Vale
ressaltar que o dano pode ser classificado como moral, quando atinge aspectos
subjetivos da pessoa, como personalidade e sentimentos, ou material, quando afeta
o patriménio.

A responsabilidade do Estado pelos atos jurisdicionais, estad previsto na
Constituicdo Federal em seu art. 5°, inciso LXXV que dispde: “O Estado indenizara o
condenado por erro judiciario, assim como o que ficar preso além do tempo fixado
na sentenga”, bem como no artigo 630 do Cdodigo de Processo Penal que dispde
(BRASIL, 2017, p. 149) : “O tribunal, se o interessado o requerer, podera reconhecer
o direito a uma justa indenizagao pelos prejuizos sofridos”. Portanto ocorrendo um
erro judiciario, ha uma violagdo ao direito subjetivo da vitima, sendo o Estado o
responsavel por se tratar de uma prestagao de servigo publico pelo poder judiciario.

Cabe ressaltar que a Constituicdo de 1988 visa responsabilizar o Estado por
atos decorrentes direta ou indiretamente do poder publico. Isso ocorre porque os
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agentes que prestam servigos publicos sao pessoas delegadas pelo préprio Estado,
de modo que a ineficacia na prestacdo desses servigos gera o dever de indenizar.
Contudo para que seja responsabilizado objetivamente, mesmo que nao haja culpa
na pratica do ato, a parte prejudicada deve demonstrar a relagdo de causalidade
entre a agao e o dano, de modo que surja o dever de indenizar.

A responsabilidade civii do Estado € objetiva e atualmente possui
entendimento pacifico tanto na doutrina quanto na jurisprudéncia. Conforme Carlos
Roberto (GONCALVES, 2019, p. 57, com adaptagdes) a responsabilidade objetiva é
baseada na teoria do risco, segundo a qual toda pessoa que exerce alguma
atividade que coloque em risco a seguranga de terceiros deve arcar com possiveis
danos que possam surgir, sem a necessidade de comprovacao de culpa, pois essa
teoria se baseia no principio de risco-proveito, em que o responsavel pela atividade
expoe outras pessoas a riscos em beneficio proprio.

Desta forma, caso uma pessoa seja injustamente condenada por um crime
que nado cometeu, o Estado tem a obrigacdo de indeniza-la de acordo com os
principios da razoabilidade e proporcionalidade, considerando todas as perdas
sofridas durante o periodo em questdo. Além disso, € possivel acumular
indenizag¢des por danos morais e materiais, incluindo prejuizos financeiros, perda ou
reducdo do patrimbénio e danos emocionais, como vergonha, sofrimento e até
mesmo a perda de entes queridos. Nos casos mencionados anteriormente, é
evidente a relacédo entre o evento que ocorreu e o prejuizo resultante, portanto, o
Estado é obrigado a compensar as vitimas pelos danos decorrentes dos equivocos
cometidos pelo sistema judicial.

Nos exemplos mencionados podemos observar que ocorreram erros
judiciarios por parte de agentes estatais contra um cidadao. Nos casos 1,3 e 4, nédo
havia indicios de autoria delitiva ou mandados de prisdo expedidos para acusados.
Nestas situagbes podemos identificar erro no procedimento, uma vez que o0s
acusados foram levados a delegacia sem terem cometido algum crime e erro de
julgamento visto que decisdes judiciais resultaram em sua prisdo. Nos demais casos,
constata-se erro no procedimento pois apdés a detengcdo o magistrado analisou o
caso e corrigiu o equivoco cometido pela autoridade policial.

5 CONSIDERAGOES FINAIS

O presente artigo analisou a problematica dos erros judiciarios, abordando a
condenacido de pessoas inocentes e a busca pela verdade no Processo Penal.
Constata-se que a justica esta se empenhando em utilizar a tecnologia como uma
ferramenta para mitigar esses erros, proporcionando um sistema mais justo e
preciso assim como € imprescindivel que as autoridades judiciais observem
rigorosamente as normas legais vigentes, promovendo a ampla defesa, o
contraditério e a imparcialidade, a fim de assegurar a busca pela verdade no
processo penal de forma justa e equilibrada. Contudo ndo é possivel realizar uma
mensuragao da redugado dos erros judiciarios, pois ndo existem estudos ou dados
oficiais disponiveis para realizar uma avaliacdo do tema abordado. No entanto com
base na minha experiéncia durante o estagio, pude observar uma melhoria
significativa na tramitagao processual apos a transicdo do formato fisico (realizado
em papel) para o virtual. Essa mudanga tem contribuido de maneira inquestionavel
para a reducao do problema.
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Além disso, o continuo investimento em tecnologia e aprimoramento dos
métodos investigativos s&o necessarios para evitar erros judiciarios e fortalecer a
credibilidade do sistema de justica.

Nesse contexto o papel do advogado se mostra essencial na busca pela
justica. Ele deve zelar pelos direitos e garantias dos acusados, questionar as
evidéncias apresentadas e assegurar que o devido processo legal seja respeitado.
Sua atuacao diligente e comprometida € fundamental para equilibrar as partes
envolvidas no processo e evitar condenagdes injustas.

E importante ressaltar que alcancar a verdade absoluta no processo penal é
uma tarefa inalcangavel. Apesar de o Cadigo de Processo Penal defender a busca
pela verdade real, parte da doutrina reconhece que o processo penal deve buscar
uma verdade aproximada, considerando as limitagdes do sistema judiciario.

Em suma a mitigagdo dos erros judiciarios e a inquiricdo pela verdade no
processo penal requerem uma abordagem multidisciplinar, pois ndo envolve nao
apenas o0 uso de tecnologia e operadores tecnologia, mas também o respeito aos
principios fundamentais do sistema legal e a atuagdo diligente dos advogados.
Somente com essas medidas combinadas poderemos caminhar em direcdo a um
sistema penal mais justo e confiavel, onde a justica prevalegca e a inocéncia seja
protegida.
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