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RESUMO

O neoconstitucionalismo e a constitucionalizacas diceitos sdo fendbmenos crescentes no
direito patrio. O projeto de lei do novo codigomtecesso civil (PL 8046/2010) que tramita
na Camara dos Deputados apds aprovacdo no SenddmlFe& um exemplo dessa nova
sistematica, pois, consagra em seu texto, divgnsosipios constitucionais. Esse novo modo
de entender o processo, chamado neoprocessualismnoiniportantes debates sobre a
aproximacdo desse ramo do direito a sociedade aiveixemplo da expansao da jurisdicao
constitucional, cumprindo seu fim de efetivacdo dbeeitos materiais. Dentro dessa
perspectiva, no que atine a recorribilidade dassdes interlocutérias, o PLNCPC, na
justificativa de promover a celeridade processdialriminou pormenorizadamente todas as
matérias que poderdo levar a decisdo interlocusiguizo do 6rgéo superior de imediato.
Esse projeto também reduziu o agravo a apenas arsaas modalidades, a de instrumento,
tendo em vista a aparente inutilidade da modalidetiga nesse novo regramento. Contudo, é
preciso uma restruturacao fisica dos orgaos d&dustasileira e uma atuacdo assidua dos
orgaos de controle administrativo, para o novo rwtiecionar da maneira que esta sendo
propagada. De outra forma, ndo sera possivel saireab maximo o potencial do novo
codigo de processo civil.

Palavras-chave: Neoconstitucionalismo. Neoprocéissua agravo. celeridade. Fundamentais.

Constitucional. Decisoes. Interlocutérias.



ABSTRACT

The constitutionalization of rights and neoconsititualism phenomenon are increasing

in parental rights. The bill of the new civil pratge code which is being processed at the
Chamber of Deputies after passing the  Senate, is arample of this new
system, therefore, devotes in his text, severalstttotional principles. This new way of
understanding the process, called neoprocessuhtisigs important debates on this branch of
law as it approachesto civil society, such as thgpansion of constitutional
jurisdiction, fulfilling his end of the enforcememtif the material rights. Within this
perspective, regarding to interlocutory decisiahg PLNCPC, the justification to promote
speed of the procedure, discriminated in detaitradtters which may bring the interlocutory
decision to the judgment of the superior organ imhiately. This project also reduced the
appeal of "agravo” to only one of its modes, th&rumental one, in view of the apparent
uselessness of the retained modality. However, owitlthe restructuring of the physical
structure of the organs of the Brazilian courts andliligent work of the organs of
administrative control, the new model will not wotke way it is being propagated.
Otherwise, it will not be possible to extract thdl fpotential of the new code of civil
procedure.

Keywords: neoconstitutionalism. Neoprocessualistagravo”. speed. Fundamental. Constitutional.
Decisions. Interlocutory.
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1. INTRODUCAO

Certamente um dos temas mais debatidos atualmsmtado o mais debatido, no
ambito do direito processual civil, ¢ o projeto lden® 8.046/2010, que sera referenciado
neste trabalho como PLNCPC, que podera se tornavo codigo de processo civil. Dentre
as novidades trazidas por este projeto, esta odanmapugnacao das decisdes interlocutorias,
que ndo mais serd feita de imediato, como regrhinb&acdo tem sua razdo de ser no
panorama principiolégico em que é idealizado odRoofle Lei do Novo Codigo de Processo
Civil (PLNCPC), tendo em vista o fenbmeno da “ird@sla constituicdo” no ordenamento
juridico infraconstitucional.

Dessa forma, uma das principais evidéncias ddddgeodo PLNCPC é a positivacao
de alguns principios constitucionais processuaisseu Livro I, Titulo I, no capitulo | que &
intitulado “Dos Principios e das Garantias Fundaaismio Processo” que abrange os afts. 1
ao 12. Esse fendbmeno caracteriza evidentementdo@i@ do Neoconstitucionalismo e do
Neoprocessualismo como estruturas axiolégicasadrasileste projeto.

Dentro dessa perspectiva, o arf. determina expressamente a total subsungdo do
processo civil aos principios constitucionais (rfiee ja ndo o0 seja). Assim esse sera
ordenado, disciplinado e interpretado conforme alres e os principios fundamentais
estabelecidos na constituicdo da Republica Fedardt Brasil (CRFB). No mesmo sentido,
dispde o art. que o juiz, ao aplicar a lei, devera observar riscipios da dignidade da
pessoa humana, da razoabilidade, da legalidadampassoalidade, da moralidade, da
publicidade e da eficiéncia. Assim, a lei, quandbssmida ao caso concreto, deve ser
interpretada de modo a n&o violar qualquer destesejpos, ainda que indiretamente, sob
pena de nulidade.

A esse fendbmeno, também é dado o nome de deseqdifi do direito, pois, se funda
na busca de um ordenamento juridico mais proximesatdedade, dos valores do estado
democratico e muito menos burocratico, portantas nusto. Portanto, esse deve ser o olhar
do operador do direito quando da analise da nastansética de impugnacdo das decisdes
interlocutorias proposta pelo PLNCPC.

Segundo Anténio Dall’Agndl tem sua origem niaterlocutioromana, e é legalmente
definida pelo art. 162 do CPC, como o ato pelo @upliz, no curso do processo, resolve
guestdo incidente. Contudo, como bem lecionamdierddidier Jr, Paula Sarno Braga e

' DALL'AGNOL, ANTONIO. Comentéario ao cédigo de processo cidith processo de conhecimento, arts. 102
a 242.v.2. Ed. Sao Paulo: RT. 2000. p. 256.
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Rafael Oliveir4, ndo é feliz a redacéo legal, tendo em vista qaeupa definir esta espécie
de decisdo pelo seu conteudo, o que excluiria doasthito as decisbes que versao sobre
matéria de sentenca, por exemplo, uma tutela paidgisatisfativa. Nesse desiderato, propde
0S autores um conceito mais abrangente, que ddesggdo interlocutdria o pronunciamento
pelo qual o juiz resolve questdo (incidente ou gpo@l, pouco importa) sem por fim ao
procedimento em primeira instancia ou a qualquesuas etapas.

N&o raras vezes, o conteudo dessas decisdes eaicdatro ao interesse das partes,
que ira utilizar dos meios legais disponiveis pgarpugna-las na defesa de seu direito. No
codigo de processo civil vigente (CPC), o recurdbivel é o agravo, elencado no seu art.
522, tanto na modalidade retida (regra geral), caraomodalidade de instrumento. Para
interpor o segundo, € necessario que a decisa@sssgetivel de causar a parte, lesao grave
de dificil ou incerta reparacéo; ou inadmita ap@bagu verse sobre os efeitos em que esta é
recebida.

No texto atual do PLNCPC, que agora tramita naacandos deputados, apés
aprovacao no senado, como regra, ndo havera requesmpugne imediatamente as decisdes
interlocutorias. Nessa sistematica, apenas calgge¥@ de instrumento nos casos previstos
especificamente no art. 969, incisos | ao X, egrafé unico do PLNCPC.

O objetivo geral desta pesquisa € identificar aslangcas no sistema de impugnacao
das decisdes interlocutdrias propostas pelo prd@toovo codigo de processo civil.

Os objetivos especificos sao:

» Abordar sistematicamente os principios basilares gnsejaram estas mudancas,
decorrentes da visdo e da nova compreensao ddtgigdst e consequentemente do
processo intitulados respectivamente de Neocoogtitalismo e Neoprocessualismo.

« Abordar pormenorizadamente o0s institutos processaaeles correlatos, como o
conteudo das decisdes as quais poderdo ser immgdadmediato e as razdes que
possivelmente levaram o legislador a elegé-lasraetds excecbes da citada regra
geral, e

» Analisar os possiveis aspectos positivos e negatjue trardo as referidas inovagoes.

A relevancia do presente tema é patente, poigisldedo processual civil & aplicavel

subsidiariamente a todas as demais espécies despomjudicial, e até mesmo de processo

% DIDIER JR, Fredie. BRAGA, Paula Sarno. OLIVEIRA, fRal. Curso de direito processual civil.2. 5 ed.
Salvador, BA. Juspodvm. 2010. p. 282.
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administrativo, sendo considerada a norma geralpdosessos e procedimentos. Portanto,
nao ha duvidas de que um projeto de lei que podesgaser o novo codigo de processo civil é
relevante em todos os seus pormenores. Ora, a Ipetmaceleridade, uma das propostas
principais do PLNCPC, podera desafogar as inUmsedes da atividade jurisdicional por
todo Brasil, que se encontram abarrotadas de @oses

Nesse desiderato, o estudo dos meios de impugmiasidecisdes interlocutdrias no
PLNCPC, é indispensavel para todos os juristas, @onda que ndo seja promulgado da
forma como esta, as ideias por ele propostas deeznncansavelmente debatidas. Essas
visam obter a solugdo mais eficiente a ser aplicedaealidade processual brasileira, que
vivencia um momento de crise, dada a excessiva i@demmeficiéncia do atual sistema do
poder judiciario brasileiro. A impossibilidade decurso imediato das decisdes que ndo pdem
termo a qualquer fase do processo esta intimanretdeionada a proposta de rapidez do
procedimento proposto no PLNCPC. Esse o fundantsgsa pesquisa.

Os métodos e técnicas utilizados neste trabalho p&ponderantemente
bibliograficos, onde € feito uma analise sistenaatios principios basilares que compde o
Projeto do Novo Cdédigo de Processo Civil. Isso éofeom construcdes doutrinarias,
histéricas e contemporaneas, na busca de uma nmalimdacdo da proposta do PLNCPC,
analisando seus aspectos positivos e negativo®etraste com o atual sistema processual.
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2. DESENVOLVIMENTO
2.1 Panorama geral do projeto de £8046/2010

Muito se tém dito sobre a proposta de celeridadeida pelo PLNCPC, alguns a
proclamam de forma entusiasmada, mas o certo éaguy ha muito a ser debatido. Ela, em
muitos aspectos, € similar ao procedimento dosglaig especiais civeis, estaduais e federais.
Por exemplo, ao propor uma demanda, o Autor teegaguesentar o rol de testemunhas, além
dos requisitos presentes no art. 282 do CPC vigepie sdo reproduzidos no art. 323 do
PLNCPC, sob pena de precluséao.

Outra semelhanca se da no fato de que, recehilaia, o juiz ndo determinara a
citacdo do réu para contestar em 15 dias, mascoan@arecer a audiéncia de tentativa de
conciliacdo. Caso ndo compareca o Autor e/ou o méa, sera 0 primeiro punido com a
extincdo do processo sem andlise do mérito ou onslegpunido com a revelia, mas sera
aplicada, a qualquer dos faltosos, uma multa padanipois tal conduta implicara em ato
atentatorio a dignidade da justica.

De acordo com a proposta atual do PLNCPC, todag@es serdo duplices e a peca de
defesa sera uma s0, a contestacao, no prazo dasl®abendo destacar que todos os prazos
serdo contados em dias uteis. Assim, 0 réu podm@tar todas as matérias que hoje séo
objeto das excecfes instrumentais, em preliminacahéestacédo, e podera contra-atacar o
Autor, por meio do pedido contraposto, feito ngpooda contestagao.

Quanto as decisfes interlocutérias, como ja toi, @m regra, ndo serdo impugnaveis
de imediato e separadamente, portanto, a preclts@bém nao incidira sobre ela de
imediato. Isso se justifica no fato de a parte sum@oder recorrer destas decisdes, se e
quando o for da sentenca em sede de recurso apel&d@reliminar de apelacdo sera a via
de suscitacdo e discussdo das decisdes interl@sjtéalvo a propositura de agdo autbnoma
de impugnacéo, por exemplo, 0 mandado de seguramgpialquer outro sucedaneo recursal,
quando for o caso.

As excecdes a regra, acima exposta, estdo espeudite dispostas no rol do art. 969,
incisos Il ao X, e paragrafo unico do PLNCPC, ga,demitou o legislador a possibilidade de
interposicdo de agravo por instrumento a apenas rimmero seleto de decisdes,
especificando-as pela natureza do conteudo quareens Dentre elas, merece destaque a que
diz respeito as decisdes interlocutérias que defarbou indeferirem as chamadas tutelas de
urgéncia (art. 969, inciso |, PLNCPC). Essas tamié@m alvo de mudancas no PLNCPC,
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pois ndo mais se dividirdo em tutela preventivajutela satisfativa, mas sim, em tutelas de
urgéncia e tutelas de evidéncia.

Antes de adentrarmos em cada uma dessas hipopess€mos a uma analise das
bases ideologicas do PLNCPC, a saber, o Neocaristialismo e o Neoprocessualismo, para
ao final discorrermos com mais detalhes sobre gecdgidades de cada uma das
proposi¢des atinentes a matéria da impugnacaoetésids interlocutoérias.
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2.2 Neoconstitucionalismo e a expanséao da judsdopnstitucional

O neoconstitucionalismo, na qualidade de nova ceemsao constitucional, na licdo
do jurista Luis Roberto Barroopode ser sistematizado em trés aspectos distintos
historico, o tedrico e o filosdfico.

Sob o prisma histérico, a formagéo deste diredtostitucional contemporaneo teve
como marcos principais, o fim d& Guerra Mundial, com a derrota dos regimes totaita
nazifascistas. A partir dai, se enxergou a premastessidade de estabelecer direitos e
garantias fundamentais para a defesa do cidadéate fems abusos que poderiam vir a ser
cometidos pelos detentores do poder estatal. Essaideia defende a expanséao da jurisdicdo
constitucional, como mecanismo de efetivacdo datds e controle dos atos do Estado, que
tem como paradigma vinculante, os preceitos caicstihais de direitos humanos.

Nesse contexto, surgiu a declaragéo dos diretgdsothem e do cidaddo em 1948, a
lei fundamental de Bonn em 1949, bem como novastitoigbes na Italia (1947), em
Portugal (1976) e na Espanha (1978). Nestas, addide da pessoa humana passou a ser o
nacleo axiolégico, com extensao e aplicacdo dieetmediata a todas as possiveis relacdes
humanas.

Com isso, houve uma superacao do até entédo reipasitivismo juridico — em que se
entendia a norma legal positivada, como sendo eosossuficiente para a declaracdo do
direito, da moral e da justica — que se tornourmgativel com a atual ordem constitucional

vigente em no Brasil. Neste sentido ensina o psofeduardo Camhjiverbis

A superacgédo do paradigma da validade meramenteafalondireito, em que
bastava ao Estado cumprir o processo legislativa gae a lei viesse a ser
expressao do direito, resultou da compreensaoudeoqdireito deve ser
compreendido dentro das respectivas relacbes der,psendo intoleravel
gue, em nome da “vontade do legislador”, tudo quesado fizesse fosse
legitimo. Assim, estreitam-se os vinculos entreeiire Politica, na medida
em que conceitos conas de razoabilidade, senso comum, interesse publico
etc sdo informados por relagbes de poder.

% Cfr. BARROSO, Luis Robertd\eoconstitucionalismo e constitucionalizacdo doefdir O triunfo tardio do
Direito Constitucional no Brasil. Disponivel em tght/www.georgemlima.xpg.com.br/barroso.pdf>. Aceem
08/12/2011.

* CAMBI, Eduardo.Neoconstitucionalismo e neoprocessualisfRanéptica, Vitéria, ano 1, n. 6, fev. 2007, p. 4
5. Disponivel em: <http//:www.panoptica.org>. Aaessn 09/12/2011.
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Sob o panorama filoséfico, como brilhantementezaduprofessor Luis Roberto
BarrosG, trouxe o pés-positivismo (negacdo do positivigmédico). Com isso, houve uma
superacao pela hermenéutica juridica constituciat@atoncepcéo tradicional de que seria a
lei a expressdo maxima do direito e que 0s priosi@eriam meros instrumentos de
integracdo das regras juridicas.

N&o obstante, resquicios desse antigo modelo,aas®l mostram presentes na
legislac&o patria, como por exemplo, o attdd LINDB — que dispde que sendo a lei omissa,
0 juiz decidird o caso de acordo com a analogi@ossimes e 0s principios gerais de direito
— bem como a segunda parte art. 126 do atual cattigorocesso civil — que determina ao
magistrado que, no julgamento da lide, apliquetaiinente as normas legais, e, somente no
caso de nédo as havendo, recorra a analogia, alnsn&sse aos principios gerais de direito.

Essa superacéo do positivismo tradicional ndo esidendo de forma a retroceder a
compreensao puramente metafisicaja® naturalis O caminho por ela tragcado € o da
prevaléncia dos principios sobre as regras juddidando-lhes poder imperativo normativo.
Desse modo, ndo se estara apenas ampliando o doketes e garantias fundamentais, mais
também, revestindo-lhes de imediata e eficaz dplidade.

Assim, concep¢Bes como as de norma juridica &uarma juridica programética,
estdo de toda forma superadas, haja vista quendegsta nova compreensao do direito
constitucional, todas as normas sao atuais e d=mefb imediata, independentemente do seu
grau de abstracao.

Nesse novo modelo, as regras juridicas sdo vaeieutansitar dentro das estradas dos
principios constitucionais, ndo podendo delas svide Dadas as peculiaridades do caso
concreto, ocorrendo o conflito entre duas regrasdiralmente opostas, o intérprete devera
orientar-se pelo mapa da ponderacéo e decidiraqoeihor caminho a ser seguido.

Sobre essa tematica, cumpre transcrever a serafimazada licdo do “jus-filésofo”

Miguel Real&, verbis

Ja no Estatuto de 1988 nota-se uma alteracdo @fe Séhdo
posto de antemdo, como problema prioritario, o madesnto da
sociedade civjlcom a prévia determinagdo dos “direitos e deveres
individuais e coletivos”, complementados pelosédos sociais” e 0s
atinentes a nacionalidade e a cidadania. SO entjite e abre um
Titulo para a “organizacdo dos poderes”.

® Cfr. BARROSO, Luis Robertd\eoconstitucionalismo e constitucionalizacdo doefdir O triunfo tardio do
Direito Constitucional no Brasil. Cit.
® REALE, Miguel.Questdes de direito public&a0o Paulo. Saraiva. 1997. p. 74.
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Ora, tal orientacdo no tratamento da matéria néaséal, mas
traduz antes nova tomada de posi¢cdo no plano tumetial, indo-se,
em suma, daociedade civilpara oEstadq e néo vice-versa, como
ocorrera nas Cartas anteriores. Se a idésodiedade civipressupde
a dehomem ndo do homem excepcional, mas do homem comum
como autor ou protagonista dos atos coletivos, ceemule-se o
sentido humanistico da nova ordem constitucionad,agve obedecer,
a um s6 tempo, aos valores do pluralismo e da adejdou seja, a
diversidade inerente a espécie humana e a correlatgncia de
crescente isonomia entre os individuos.

N&o se pretende estabelecer, com 0 neoconstiadisiom, um ordenamento em que
se criem mais principios do que regras. Ora, setngvera mais regras do que principios,
porque aquelas séo criadas para revestirem esteside efetividade e aplicabilidade, ndo o
contrario. Sendo assim, qualquer regra juridicavgude encontro a efetividade de qualquer
dos principios estara viciada de inconstituciorala pois foram feitas para consagra-los e
nao para a eles se opor. Com isso, o fortalecimswgqorincipios implicara necessariamente
no das regras juridicas, pois deles decorrem ensetem.

Nesse novo modelo, constatado um conflito entrenas de mesma hierarquia,
matéria e cronologia, ndo estara o intérprete sagesaquelas regras propostas pela LINDB,
cabendo-lhe antes, dar a norma a interpretacadceqo@ntre maior conformidade com os
principios e garantias constitucionais. ISso cest#m acarretara uma maior seguranca
juridica, pois o parametro de criacdo, interpraiagéiegracao e aplicacdo da norma, serdo os
preceitos maiores da ordem juridica.

O aspecto tedrico do neoconstitucionalismo — també autorizada doutrina de Luis
Roberto Barrose- é composto por um tripé, formado pelo reconhetimde forca normativa
a CRFB, a expanséo da jurisdi¢éo constitucionatlesenvolvimento de uma nova dogmatica
da interpretag&o constitucional.

Nesse prisma, a consideracdo do peso normativ@odatituicio da Republica
Federativa do Brasil implica dizer que ela ndo secdmo na visdo positivista — apenas uma
carta de normas juridicas programaticas, de eéicagbordinada a promulgacdo de regras
juridicas positivas especificas de aplicagcéo inmtadl@essa forma, a CRFB se apresenta como
a norma imperativa suprema, de incidéncia univessate o ordenamento juridico. Assim 0s
principios e regras constitucionais regulam corslatgeram expectativas de comportamento,

numa verdadeira ruptura com o direito constitudictéssico.

" Cfr. BARROSO, Luis Robertd\eoconstitucionalismo e constitucionalizacdo doefdir O triunfo tardio do
Direito Constitucional no Brasil. Cit.
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Sobre o tema, cabe a licdo do professor Eduardbi,aerbis

Conclui, pois, José Joaquim Gomes Canotilho, dalese da licdo de
Garcia de Enterria, que em “virtude da eficacizwulativa reconhecida as
‘normas programaticas’, deve considerar-se ultsgEies a oposigdo
estabelecida por alguma doutrina entre ‘norma igaicgctual’ e ‘norma
programatica’ (altuelle Rechtsnorm-Programmsatajfas as normas sao
actuais, isto é, tem forca normativa independentaaio de transformacéo
legislativa. Nao ha, pois, na constituicdo, ‘simspldeclaracdes (sejam
oportunas ou inoportunas, felizes ou desafortunada®cisas ou
indeterminadas) a que ndo se deva dar valor nammnati sO seu contetdo
concreto podera determinar em cada caso o alcapeeiéico de dito valor’
(Garcia de Enterria)”

A vinculagédo positiva de todas as normas congbibads, inclusive
aquelas que a doutrina classica taxava de progaeatimplica,
conseguentemente, na expansao da jurisdicdo cmitial.

No que diz respeito a expansédo da jurisdicao toosinal, essa ocorre na medida em
que se entende pela imperatividade de todas asamsoconstitucionais, classificando-as,
portanto, como principais comandos normativos. daaslo em vista, 0 ordenamento juridico
prové meios de garantir a tutela dos principiosgeas da CRFB, coibindo viola¢gBes atravées
dos direitos a acéo e a inafastabilidade da jdsdi

Consequentemente, a expansao quantitativa deathymer constitucionais implica, na
mesma proporgcdo, a da jurisdicdo e das acOes ttmnstiais, para tutela de interesses
individuais, difusos e coletivos. Assim, o titutdo direito lesado, ou quem a norma de dado
legitimacgao para tal, podera se socorrer nessesnmsntos. Sobre o tema, cabe transcrever a

licdo de Luis Roberto Barro$werbis

Na prética, em todas as hip6teses em que a Cagdtittenha criado
direitos subjetivos — politicos, individuais, sasi@mu difusos — sdo eles,
como regra, direta e imediatamente exigiveis, ddePd”ublico ou do
particular, por via das acdes constitucionais eraaanstitucionais
contempladas no ordenamento juridico. O Poder iduidic como
conseqguéncia, passa a ter papel ativo e decisivaonaretizacdo da
Constituicdo. A doutrina da efetividade serviu-ssgmo se deduz
explicitamente da exposi¢do até aqui desenvolviidgauma metodologia
positivista: direito constitucional € norma; e de @ritério formal para
estabelecer a exigibilidade de determinados d#efte esta na Constituicao
€ para ser cumprido. Nos dias que correm, tornonesmssaria a sua
convivéncia com novas formulagBes doutrinariasbdse pos-positivista,

8 CAMBI, EduardoNeoconstitucionalismo e neoprocessualisrRanéptica, Vitéria, ano 1, n. 6, fev. 2007, p. 7
Cit.

® BARROSO, Luiz RobertoDa falta de efetividade a judicializacdo excessigimeito a satde, fornecimento
gratuito de medicamentos e parametros para a  a&tuagadicial. Disponivel em:
<http://www.lIrbarroso.com.br/pt/noticias/medicanm@npdf>. Acesso em 09/12/2011.
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gue levam em conta fendmenos apreendidos maisteacente, como a
colisdo entre normas — especialmente as que abmgatipios e direitos
fundamentais —, a necessidade da ponderacdo Elaeretais situacoes,
bem como conceitos como minimo existencial e furetdalidade material
dos direitos.

Contudo, é necessario haver o equilibrio na exXdmada jurisdicdo, entre o ativismo e
a autocontencdao judicial. Por um lado, ndo podstade se negar a prestar a tutela diante da
patente violacdo dos preceitos constitucionaistuctiy a concretizacdo desses preceitos
demandam custos. Nesse desiderato, havera casoguema contencdo da atividade
jurisdicional se mostrara necessaria, para quenéstaeja desvirtuada de sua funcao.

Assim, na licdo precisa de Eduardo Cdfhlnlevera prevalecer a intervencéo judicial,
quando — ao proceder a interpretacdo silogisticacatm concreto — o magistrado tiver
fundamentos consistentes de que o ato ou omissdwdir publico é incompativel com a
CRFB, nao os havendo, deve optar pela autoconteNg@oobstante, sempre que se tratar da
concretizacdo de direitos fundamentais, dentroddaido minimo existencial, assim como
nos demais casos que ndo se enquadrem dentroiddadss dos poderes (ou fungbes, na
acepcao de parte da doutrina) do Estado, develpoeva ativismo da jurisdicao,.

Ainda sobre o presente tema, é relevante a lig&ugramencionado autdrverbis

O pos-positivismo juridico, ao resgatar a forcammdiva dos principios
constitucionais, bem como a moderna hermenéutiddiga, que ressalta
sempre o papel criativo do intérprete, reforcadaspéécnicas legislativas
que cada vez mais adotam clausulas gerais (coma lasa-fé e das funcdes
sociais do contrato e daropriedade), permitem concluir que o juiz, ao
atribuir sentido o texto da Constituicdo ou da deinstréi a norma juridica
no caso concreto.

A sentenca é, pois, o resultado da interpretag#mndca dos fatos a luz dos
valores, principios e regras juridicas, a ser desdeido pelo juiz, ndo

seguindo uma logica formal (produto de um raci@cimatematico ou

silogistico) nem com o intuito de se criar um pitecéegal casuistico e
dissociado do ordenamento juridico, mas, dentro ataplas molduras

tracadas pela Constituicdo, permitir, mediantelaragdo especifica do caso
concreto, a solucdo mais justa dentre as possiveis

Nesse contexto, desenvolve-se uma nova dogmaiaaetpretacdo constitucional, a
qual se caracteriza pela constitucionalizacdo da®it@s materiais e processuais

fundamentais, e sua consequente descodificacdoa BEssa fase da hermenéutica

12 cAMBI, Eduardo Neoconstitucionalismo e neoprocessualisrR@néptica, Vitéria, ano 1, n. 6, fev. 2007, p.
14. Cit.
1 Ob.cit. p. 15-16.
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constitucional, proposta pelo neoconstitucionalisrmdio abandona os elementos de
intepretacdo classicos, mas os enche de significAdo integra-los com a teoria da
supremacia dos principios constitucionais sobreegsas juridicas, se busca uma melhor
solucéo para os conflitos entre direitos fundamsnta

Essas colisbes sO6 podem ser verificadas dentreado concreto, pois no plano
abstrato, principios jamais se chocam, antes, rant@ge uns aos outros. Desse modo, entre a
vinculagdo do modelo tradicional de hermenéuticde—métodos gramaticais, historicos,
sistematicos e teleoldgicos — e a flexibilidade mesanismos de ponderacao entre principios,
essa Ultima parece ser a mais adequada com a grddita vigente.

Dentro desta problematica, adquire fundamentabitdpcia a dignidade da pessoa
humana, como paradigma hermenéutico principal, edida em que é base de todos os
direitos fundamentais, para dirimir conflitos dedem principiolégica no caso concreto.
Assim, sendo o nivel de abstracéo principiologmorslevado e a ponderacdo impossivel de
ser efetuada no plano abstrato, cabe ao aplicadladireito, a busca pela solugdo mais
compativel com a ordem juridica.

Feitas estas premissas basicas sobre o espimgttaoional do PLNCPC, chamado de
neoconstitucionalismo, 0 passo seguinte sera aborsiargimento de uma nova compreensao

do processo dentro dessa nova visédo constitucideagminada de neoprocessualismo.



21

2.3 Neoprocessualismo

Sob o prisma histérico, o codigo de processo ,ciyilando de sua elaboracéo, foi
idealizado para tutelar direitos e interesses &ubg privados, de caréter
preponderantemente patrimonial. No entanto, a edolalos direitos fundamentais aumentou
consideravelmente os bens juridicos “merecedores’tutela, a exemplo dos chamados
direitos indisponiveis, difusos e transindividuais.

Com isso, houve também o surgimento de novostgsijeie direitos — minorias,
instituicdes familiares, etc. —, além de um novwokobre a concretude das relagdes sociais —
gue ndo sdo mais observadas de modo puramentatapstias principalmente levando em
conta as suas proprias peculiaridades — tornaraomtoversa a insuficiéncia desse modelo
tradicional de enxergar 0 processo.

Dentro deste contexto, até o cadigo civil, quegemacdes foi considerado o centro do
ordenamento e maior simbolo do direito privado, oégpa mais esse patamar. Nao obstante,
esse comecou a desmembrar-se em varios microsasstat®@ se tornarem ramos autbnomos
da ciéncia do direito.

Assim, o fenbmeno da constitucionalizagdo dositdsefundamentais materiais e
processuais, a adocao cada vez mais comum daslakugerais pelos legisladores e o
consequente aumento do poder dos juizes, deraemoaQ neoprocessualismo, derrubando o
sistema de direito liberal, de cunho meramenteirpaiial. Isso fez com que o Estado
passasse a ter o dever de exercer tutela quantalimi®s extrapatrimoniais, difusos e
coletivos, que ultrapassam em muito a esfera dgetsuibmo. Dessa forma, os institutos e
modelos classicos do processo se mostraram obsalidote desta nova era dos diretfos

Nessa nova visao, verificou-se que o tempo € wms arser distribuido entre as partes,
para que ndo se comprometa a obtencdo do direiriedalsso ocasionou o surgimento das
medidas de urgéncia, tanto por meio de tutelagtdmniads e preventivas, quanto por meio das
tutelas antecipadas satisfativas. Agora, diantdudsaca do bom direito e do perigo na
demora, ndo estara o titular do direito obrigadagaardar todo o 6nus temporal de um
procedimento judicial, para obter o que se evidenser seu desde o inicio. Em alguns casos,
poder-se-a até proceder a execucdo imediata dadopeithcontroversos, independente de

comprovacao do periculum in mora.

12 cAMBI, EduardoNeoconstitucionalismo e neoprocessualisrRanéptica, Vitdria, ano 1, n. 6, fev. 2007. Cit.
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Com isso vieram também procedimentos e técnicasalizvacdo das tutelas judiciais
— como a fase de cumprimento da sentenca — ndoamagando o autor a propor demanda
executiva autbnoma, pelo menos para a maioria aessc para ter direito a receber o bem
juridico ja reconhecido por decisao transitada@dgeago,.

Antes, ndo caberia ao Estado obrigar o individaoraprir uma obrigacao, limitando-
se a arbitrar as perdas e danos decorrentes dmplathento. Na atual concepgao publicista
do processo, o Estado Juiz ndo sé pode como dénag aa esfera da vontade do individuo,
sempre que necessario, obrigando-o por todos ogsnoelercitivos admitidos pela ordem
constitucional, a cumpri suas determinacgdes.

O neoprocessualismo, portanto, surge como novelmadeoldgico de se enxergar o
processo. Nesse, a CRFB possui insofismavel impoaasendo o ponto de partida de toda
criacao, interpretacdo, integracao e aplicacacodaa juridica processual.

Ora, 0 processo ndo €, nessa acepc¢ao, um fim erassno, ndo obstante ocupar um
ramo autdbnomo de estudo cientifico do direito, ®heatinge sua fungdo constitucional,
quando se estabelece para ele um fim social, @&l & obtencdo e/ou a protecao do direito
material almejado.

Dentro deste contexto, o fen6meno da constitubmagio dos direitos retirou do
codigo de processo civil o titulo de norma centi@ldireito processual (descodificacdo do
direito), ressaltando ainda mais seu o caraterigmilel fim social. Esses sdo consagrados na
CRFB, como direito fundamental ao processo justtytéla jurisdicional efetiva, célere,
razoavel e proporcional.

Recebendo as normas constitucionais o caraterodeancentral do ordenamento
processual, tem-se a efetivagdo dos principioscenaagracdo das garantias e dos direitos
fundamentais em todo o procedimento jurisdicioRaltanto, esse sempre deve ser enxergado
pela perspectiva da dignidade da pessoa humanaauiea prestacdo de uma tutela juridica
justa.

Com isso, os fins publicos sociais procurados palocesso, na qualidade de
instrumento de concretizacdo de direitos do regdamocratico, superam o0s interesses
individuais das partes que litigam, ganhando fiesotlem publica e difusa. Nesse sentido,

cumpre transcrever a licdo do professor EduardobCanaerbis

13 CAMBI, Eduardo.Neoconstitucionalismo e neoprocessualist@anoptica, Vitéria, ano 1, n. 6, fev. 2007, p.
25-26. Cit.
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Com efeito, o processo distancia-se de uma corm{apaatistica, deixando
de ser um mecanismo de exclusiva utilizacdo indaligpara se tornar um
meio adisposicdo do Estado para a realizacdo da jusiiga,é um valor

eminentemente social. O processo esta voltado eédatate uma ordem
superior de principios e de valores que estdo adims interesses
controvertidos das partes (ordem publica) e que,setm conjunto, estao
voltados a realizacdo do bem comum. A prepondexé&etiordem publica
sobre os interesses privados em conflito manifestam varios pontos da
dogmatica processual, tais como, por exemplo, rengja constitucional de
inafastabilidade da jurisdicdo, na garantia do patural, no impulso oficial,

no conhecimento de oficio (obje¢fes) e na autoeidimjuiz, na liberdade
de valoracéo das provas, no dever de fundamentisadecises judiciais,
nas nulidades absolutas, nas indisponibilidades;amtraditério efetivo e

equilibrado, na ampla defesa, no dever de veragidadle lealdade, na
repulsa a litigncia de ma-fé etc.

Tendo em vista a dimenséo objetiva apresentads jp@leitos fundamentais e a sua
aplicabilidade imediata, a concepcdo da prestagésdjcional justa e eficaz vinculam o
legislador, o administrador e o magistrado, poistitrirem valores e fins basicos diretivos da
atividade do Estado.

Neste ponto, encontra-se o problema na constregdécnicas processuais capazes de
alcancarem os direitos materiais, tanto pelo lad®l, quanto pelos magistrados, assumindo
grande importancia a adequacdo do procedimentausac®essa forma, o procedimento
ordinario deve ser aplicado residualmente, ou sgjando outro procedimento mais célere se
mostrar inadequado a obtencdo da tutela dos iseyemnvolvidos e a efetivacdo do direito
material pretendido.

N&o ha davidas de que existem conflitos que poslEmmesolvidos sem a necessidade
do processo judicial propriamente dito. Nessa petsga, 0 PLNCPC amplia de forma
significativa os meios alternativos de resolucacalitos, a exemplo da conciliagdo prévia,
da mediacéo e da arbitragem. Assim, o processoiglidieve operar somente quando nenhum
desses meios for suficientemente capaz de dar&patisfatoria a lide.

Esses meios devem estar disponiveis como alteanafis partes, sendo
inconstitucional, regra que as obrigue a utiliz&-lpor violar os principios fundamentais da
inafastabilidade da jurisdicéo e do direito degéti Logo, as vantagens dessas alternativas
devem ser propagadas e incentivadas, sem, por,0psni@r o jurisdicionado do devido
processo legal.

Porém, ndo basta a criacdo de mecanismos ali@satara resolucdo de conflitos. E

necessario também, que as matérias efetivamensddsvao poder judiciario, sejam
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resolvidas de modo adequado, unindo a melhor @g@rimcessual a ampla aplicabilidade dos
principios constitucionais.

Portanto, diante de uma nova realidade sociatidi¢ga, € imprescindivel a aplicacao
de técnicas processuais novas, eficazes, condizetden 0 momento constitucional
atualmente vivido, sendo essa, a missao do nedcmizalismo, do neoprocessualismo e

consequentemente, do PLNCPC.
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2.4 Principios basilares expressos e implicitoBIdCPC

Na qualidade de projeto de norma processual coadaiga da nova sistematica de
integracdo do ordenamento juridico processual toasinal, o PLNCPC, consagra em seus
dispositivos, diversos principios constitucionarsgessuais. Desse modo, passa a ser um
importante exemplo dessa nova tendéncia bastapteente no direito péatrio. Assim é
relevante que, para uma completa elucidacdo darimaui exposta, se tecam breves
comentarios sobre os principios expressos na redicRLNCPC.

Como ja foi dito, os principios sdo normas basfiaronformadoras do ordenamento
juridico, dotadas de grande carga axiolégica, qabres ele incide, presidindo sua
interpretacdo e aplicacdo Sobre o tema dos principios no direito processivil| na visdo
do neoconstitucionalismo e do neoprocessualismaz aw processualista Fredie Didier

Junior®, verbis

A aplicacdo das normas constitucionais processeaisecialmente
aquelas relacionadas aos direitos e garantias remtais, deve pautar-se
nas seguintes premissas: i) 0s principios sdo mojoré&dicas, com forca
normativa imediata; ii) sdo normas garantidoraglideitos fundamentais e,
portanto, toda a teoria dos direitos fundamentaiged ser-lhes aplicada.
Talvez esses sejam os dois pilares do neoconsti@ismo: a teoria dos
principios e a teoria dos direitos fundamentaisbAsndevem ser aplicadas
no estudo do direito processual.

Encarados os principios constitucionais processi@no garantidores
de verdadeiros direitos fundamentais processuaisendo em vista a
dimensao objetiva de tais direitos (traduzem valdr&sicos e consagrados
na ordem juridica, que devem presidir a interpéeéaplicacdo de todo
ordenamento juridico, por todos os atores juridicsam-se as seguintes
consequéncias: a) 0 magistrado deve interpretars edseitos como se
interpretam os direitos fundamentais, ou seja, ddara dar-lhe 0 maximo
de eficécia; b) o magistrado poderé afastar , pooristitucional, qualquer
regra que se coloque como obstaculo irrazoaveldpsyrional a efetivacéo
de todo direito fundamental; c) o magistrado dexal em consideracgéo,
“na realizacdo de um direito fundamental, eventuaistricbes a este
impostas pelo respeito a outros direitos fundan®Ehiplicando o principio
da proporcionalidade.

14 Cfr. VALIM, Rafael. O Principio da Seguranca Juridica no Direito Adrstnativa Material da 42 aula da
Disciplina “Temas Fundamentais do Direito Admirastro”, ministrada no Curso de Especializacdo
Telepresencial e Virtual em Direito AdministrativoUniversidade Anhanguera — UNIDERP - REDE LFG,
2011.

> DIDIER JR, FredieCurso de direito processual civil.1. 17 ed. Salvador, BA. Juspodvm. 2009. p. 22.
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O primeiro principio identificado na redacdo doNRIPC é o da supremacia da
constituicdo, disposto no arf que prescreve que o processo civil serd ordemismplinado
e interpretado conforme os valores e os princifpindamentais estabelecidos na CRFB.

O segundo principio € o da inércia da jurisdigiieyisto no art. 2 dispondo que o
processo comecga por inciativa da parte (princiggpasitivo), nos casos e formas legais,
salvo excecdes previstas em lei, e se desenvolvenpulso oficial (principio inquisitivo).

No art. 3 ao 5 e art. 8 consagram-se os principios da inafastabilidadiiritedicdo
ao determinar que, ndo se excluirda da apreciacapoder judiciario ameaca ou lesdo a
direito, com a ressalva dos litigios voluntarianeesuibmetidos ao juizo arbitral. Ainda nesses
dispositivos estdo o principio da razoavel duragdqgrocesso e de todas as suas fases, no
sentido de terem as partes o direito de obter eazpprazoavel a solucéo integral da lide.

A ampla cooperacdo das partes e do juiz na busleaverdade real, também esta
presente nos mencionados artigos, o que tambémeeameprincipio da boa-fé objetiva,
previsto no art. 80 do PLNCPC. Essa discorre quepates tém direito de participar
ativamente do processo, cooperando com o juizredendo-lhe subsidios para que profira
decisfes, realize atos executivos ou determinatacarde medidas de urgéncia.

Dado os objetivos deste trabalho, ndo tecerei @npbmentarios sobre todos os
principios incidentes no PLNCPC, sobe pena depatsar em muito o nimero de laudas
permitidas. Contudo, dedicarei especial atencaelasielencados expressamente no art. 6
do referido projeto, a saber, o do fim social danray da dignidade da pessoa humana, da
razoabilidade, da legalidade, da impessoalidade,mdaalidade, da publicidade e da
eficiéncia. Além desses serdo destacados outromgrecem atencao especial, apesar de nédo
terem sido mencionados expressamente, por sua@stisel consonancia com os valores
basilares do PLNCPC.

Um dos fatores positivos de incluirem-se princdpae ordem constitucional, na
redacdo do PLNCPC, é o fato de que permitir4 oralenpelo STF e pelo STJ das decisdes
gue violem quaisquer deles, pois também sera raatérilei federal. Esses principios serdo
considerados quando da apreciacdo de normas acesstambém de normas de direito

material, como se depreende da redac&o do citad® do PLNCPCyerbis

Art. 6° Ao aplicar a lei, o juiz atendera aos fins socégue ela se dirige e
as exigéncias do bem comum, observando semprénafpprs da dignidade
da pessoa humana, da razoabilidade, da legalidadenpessoalidade, da
moralidade, da publicidade e da eficiéncia.
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Quando se diz que ao aplicar a lei o juiz atendegifins sociais a que ela se dirige,
esta se falando do principio do fim social da norou@ implica numa imposicdo tanto para o
legislador, quanto para o intérprete, principalraead magistrado. O primeiro ao edita-la e o
segundo ao aplica-la ao caso concreto, deveramvalose fim social a que aquela norma se
presta, sob pena de nulidade da lei ou da decisdioigl. Assim, ndo podera o poder
legislativo elaborar leis puramente burocraticdsnicas, desarrazoadas de papel social e nem
tdo pouco o poder judiciario podera dar aplicac@mrana que a esvazie de seu fim social.
Este principio também pode ser chamado de fungial siw processo.

O principio da dignidade da pessoa humana, cortm rh item especifico do
neoconstitucionalismo, ocupa uma posicao prividgiao ordenamento pétrio, por ser um
dos fundamentos da Republica Federativa do Biassinam Gilmar Ferreira Mendes, Paulo
Gustavo Gonet Branco e Inocéncio Martires Co8Jhque este é um principio de hierarquia
supraconstitucional de valor pré-constituinte.

Na visdo dos citados constitucionalistas, segtadébém por boa parte da doutrina,
este principio seria 0 eixo de ponderacdo de tao®utros principios constitucionais.
Portanto, no caso concreto, quando houver o cheque dois principios, sera o principio da
dignidade da pessoa humana que ditara a direcA®héutica que deve tomar o intérprete.

O principio da razoabilidade, no ambito do prooassil, € visto como o principio do
devido processo legal no @mbito material. Nesstdeemdao é suficiente que o procedimento
tenha todas as regularidades formais obedecidas d&ecisdo final ndo for razoavel ou
proporcional. Qual entdo o critério para se auferjjue é justo, o que € razoavel e o que &
proporcional? Esse serd o principio da dignidad@etsoa humana, que funcionara como
medidor da razoabilidade e da proporcionalidadedéasdes judiciais, bem como da norma
juridica processual como um todo. Sobre essa tematduz o processualista Fredie Didier

Junior’, verbis

As decisfes judiciais hdo de ser, ainda, substiamente devidas. Nao
basta a sua regularidade formal, é necessario ooa decisdo seja
substancialmente razoavel e correta. Dai, fal@ns@m principio do devido
processo legal substantivo, aplicavel a todospos tile processo, também. E
desta garantia que surgem os principios da prapwbdade e da
razoabilidade, aqui tratados como manifestacaardemasmo fenémeno.

' MENDES, Gilmar Ferreira, COELHO, Inocéncia Marsir8RANCO, Paulo Gustavo Gon@urso de direito
constitucional 5% ed. — Sdo Paulo: Saraiva. 2010. p. 214 e 215.
" DIDIER JR, FredieCurso de direito processual civitl. cit. p. 32.
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O principio da legalidade consagra que, ndo olestarthierarquicamente inferior aos
principios, a lei € o principal instrumento pargular juridicamente as relagdes sociais.
Previsto expressamente no aft, iiciso Il, da CRFB, dispde que ninguém sera aloliga
fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo emdeirtle lei. O mencionado principio se
desdobra em muitos outros como o0 devido proceszal ke seus congéneres, sendo de
insofismavel importdncia para todo o ordenamentoridigp. Na visdo do
neoconstitucionalismo e do neoprocessualismo,aitlzgie ndo resta mitigada, ao reves, esta
tendo a sua eficacia ampliada significativamente,dar as leis, aplicacdo conforme os
principios, direitos e garantias fundamentais. Isovem a majorar a sua for¢ca no
ordenamento juridico, pois essa funcionara comiuimento de incidéncia e efetividade da
CRFB.

O principio da impessoalidade no PLNCPC, tambémmeltlo de principio da
iIsonomia material, objetiva a igualdade de tratamene deve haver no ambito do processo
aos jurisdicionados que se encontrem na mesmaa&dyaridica. O PLNCPC o traz para o
processo civil de forma expressa, dessa forma,irzipio da paridade de armas e o da
isonomia material — ja consagrados no ambito peuadista — sdo fortalecidos.

O principio da moralidade se impbe ao legislador,intérprete e ao aplicador do
ordenamento juridico e a todos aqueles que seantlin do processo (partes, procuradores,
magistrados e auxiliares). Assim 0s preceitos gtd®vem estar presentes na conduta deles,
devendo haver a escolha em todos os aspetos doblgueesto e moral. Qual sera a referéncia
pela qual se auferirA a moralidade da conduta slestdividuos? Os principios
constitucionais, processuais ou nao, especialmenfwincipio da dignidade da pessoa
humana.

O principio da publicidade diz respeito ao impeoatle que, em regra, todos 0s atos
processuais devem ser publicos, para que se peonutatrole sobre eles pela populacéo.
Segundo Fredie Didier Junior, ha uma intima relag@oe os principios da publicidade e da
motivacdo das decisdes judiciais, na medida emaquélicidade torna efetiva a participacéo
no controle das decisdes judiciais, dos servicogigteca e, por conseguinte, dos poderes de
que foi investido o magistrado, tratando-se asdinyerdadeiro instrumento de eficacia da
garantia da motivacao das decisdes judiciais.

Por fim, o principio da eficiéncia — que é o nod® reformulacdo do processo
proposta pelo PLNCPC — se remete a busca por uce$so célere, que atinja o seu objetivo
de garantir a entrega da tutela jurisdicional deema rapida, eficaz respeitando sempre o0s

direitos fundamentais.
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2.5 Pronunciamentos agravaveis no PLNCPC

O agravo, no sistema processual do CPC, é cabiveta toda e qualquer decisao
interlocutoria proferida, seja em processo de cointento, cautelar ou de execucao, nos
procedimentos ordinario, sumario. Até mesmo excgatmente, se discute o seu cabimento
no procedimento sumarissimo, e nos procedimenfueciss previstos em lei especifica ou
no proprio CPC. Contudo, a modalidade instrumerdal agravo contra decisfes
interlocutorias proferidas por juizo de primeiratémcia é restrita aos seguintes casos: quando
comprovado o risco de lesdo grave de dificil oelitec reparacédo; da decisdo que inadmite
recurso de apelacdo ou que verse sobre os efeitgsie ele é recebido.

No PLNCPC a sistematica adotada, na justificatiiea promover a celeridade
processual, discriminou pormenorizadamente todavaérias que poderdo levar a decisao
interlocutdria ao juizo do 6rgao superior de imedi&sse projeto também reduziu o agravo a
apenas uma de suas modalidades, a de instrumemadp faria qualquer sentido manter o
agravo na modalidade retida, como sera averbaderpmsente.

O caput do dispositivo do art. 969, do PLNCPC, it&lm cabimento do recurso contra
decisdes interlocutorias que versarem sobre: titelds de urgéncia ou evidéncia; 1l — mérito
da causa; lll — rejeicdo da alegacdo de convengiarditragem; IV — o incidente de
resolucdo de desconsideracdo da personalidadéc@irid — a gratuidade de justica; VI — a
exibicdo ou posse de documento ou coisa; VIl —uséd de litisconsorte por ilegitimidade;
VIII — a limitacdo de litisconsorcio; IX — a adméss ou inadmissdo de intervencédo de
terceiros; X — outros casos expressamente refeeiolei”.

O paragrafo unico amplia este rol ao prever quag@avo de instrumento cabera
também contra decisbes interlocutorias proferidas fase de liquidacdo de sentenca,
cumprimento de sentenca, no processo de execugd@mcesso de inventario. Das demais,
nado cabera recurso em separado a ser interpositatammente.

Esta ideia de limitar o cabimento dos agravos anamero restrito de decisées cujo
conteudo estiver previsto em lei ndo é inéditas pao sdo raras as manifestacdes doutrinarias
a este respeito, bem antes da idealizacdo do PLN PBSle sentido, a licdo da renomada
processualista Teresa Arruda Alvim Wambjeem sua obra “Os agravos no CPC brasileiro”,
guando comenta sobre a lei 11.187/2005, que refooraostituto do agravo no CPC vigente,

verbis

8 WAMBIER, Teresa Arruda AlvimOs agravos no CPC brasileird.ed — S&o Paulo. RT. 2006.p. 102
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Poderia ter optado, o legislador da Reforma, poreringido o campo do
cabimento do recurso de agravo a algumas inteddest j4 que se
comentava hdo ser conveniente que toda e qualgtentocutdria fosse
recorrivel como era no regime anterior e continergde no sistema atual.
Outra solugdo possivel, como se apontou, seriaringistse a

admissibilidade do recurso as hipéteses de maaifeshtrariedade ao
direito, em que o0 agravante demonstrasse fundado die leséo.

Noutra parte, defende a douta processualistg, qua sistema efetivo de controle das
decis@es interlocutdrias deve observar especiatnmd a recorribilidade das interlocutorias
nao pode ser incentivada. A razao disso, segunalttaaa, € de que se estaria transferindo
precocemente a solucdo da lide para o tribunahzémvdo-se a atuacao jurisdicional do juizo
de primeiro grau. Por outro lado, argumenta que p@te ser vedado o0 acesso a instancia
superior quando houver erro evidente na decisamrrida, capaz de causar grave dano a
parte. No seu modo de ver, a citada autora defgudeas decisdes interlocutérias poderiam
ser elaboradas de forma sucinta, ndo obstante der dde serem rigorosamente
fundamentadas, delas cabendo agravo por instrumento

Dessa forma, evidencia-se no Projeto de Lei emeoton uma significativa ampliacéo
da incidéncia do principio processual da irrecdidibdde em separado das decisdes
interlocutorias sobre o procedimento comum ordmaKa sistematica atual, ele é bastante
caracteristico do procedimento sumarissimo, e daamgmte adotado pelo PLNCPC nos ritos
nele previstos.

Defende esse novo modelo o advogado e procedaullisael Montenegro Filli4
sendo este um dos membros da comisséao elaboradd?aNICPC, é sobremodo relevante

transpor seus comentarios sobre os dispositivosoementoyverbis

A supressao do recurso de agravo retido e a lifiotakas hipdteses que
ensejam a interposicao de agravo de instrumentdigéas de aplausos. Ha
tempos que o agravo retido ndo apresenta qualtjlieéade no processo, sés
servindo para aumentar a quantidade de paginasntgegram os autos.
Sempre defendemos a supressao da espécie, anqtanddegislador nunca
se encontrou nessa matéria (inicialmente, crioeaurso de agravo para
reduzir a quantidade de mandados de segurancariposiente, estabeleceu
gue a decisdo proferida pelo relator no ambitorithairial — convertendo o
agravo de instrumento em retido, principalmente ra @recorrivel,
ressuscitando o mandado de seguranca).

Y WAMBIER, Teresa Arruda AlvimOs agravos no CPC brasileird.ed — S&o Paulo. RT. 2006.
2 MONTENEGRO FILHO, MisaelProjeto do novo cédigo de processo civil: confroatdre o CPC atual e o
projeto do novo CPC: com comentéarios as modificagfstanciaisSao Paulo. Atlas. 2011. p. 411 e 412.
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Além da supressao anteriormente referida, a comige@pde a adocdo de
duas técnicas fundamentais, ratificando o posicmmo de alguns
tribunais. A primeira se refere a previsdo de gée BO a certiddo de
intimacdo supre a exigéncia de juntada de documpata comprovar a
tempestividade do recurso. A segunda (mais imptadiz respeito a
previsdo de que a auséncia de documento obrigat@dcacarreta o pronto
indeferimento do recurso, sendo concedido o prazairtto dias para que o
recorrente providencie a juntada. O fim foi mai®raado que o meio.

Em contrario senso ao entendimento esbocado @etmrado autor, cabe a transcricao
na integra das criticas feitas pelo professor Dafigorim Assumpcdo Nevés a esse

modelo,verbis

Essa radical modificacdo do sistema, apesar deemantcabimento do
agravo por instrumento em situacdes essenciaisded® ser aplaudida. O
agravo de instrumento vem a muito tempo sendo agontomo o grande
vildo da morosidade dos tribunais de segundo gyas, abarrotados de
agravos de instrumento, ndo conseguem julga-losteampo razoavel,
prejudicando também o julgamento das apela¢des, née tendo a
preferencia de julgamento que tem o0s agravos deuimento, demoram
cada vez mais para serem julgados. Diante dessiojuaais agudo em
determinados tribunais do que em outros, resolveada limitacdo do
agravo de instrumento e fim do agravo retido.

Lamenta-se que 0 projeto procure acabar com umlgmabpontual de
alguns tribunais com a limitagéo de um relevantens®, expondo a parte a
ilegalidades praticadas pelo juizo de primeiro grau recorribilidade
somente no final do processo serd um convite dmmais de segundo grau
a fazer vista grossa a eventuais irregularidadegigades ocorridas durante
o procedimento. Na realidade, os tribunais serdocados diante de um
dilema: se acolherem a preliminar de contestacacoatrarrazdes, ddo um
tiro de morte no principio da economia process&fizerem vista grossa e
deixarem de acolher a preliminar pensando em p@seal principio,
cometerdo grave injustica, porque tornardo, naicarata decisdo
interlocutoria irrecorrivel.

Seja como for, aguarda-se a popularizagdo dos rdasdfe seguranca, que
passara a ser utilizado onde atualmente se utlizagravo quando este
torna-se incabivel. Corre-se um sério risco deasmt seis por meia duzia, e
0 que é ainda pior, desvirtuar a nobre funcédo dodado de seguranca. E
uma eventual reacdo dos tribunais ndo admitindaodado de seguranca
nesse caso, serd uma aberrante ofensa ao previstot.nS, 1, da Lei
12.016/2009.

No mesmo sentido se manifestou o professor Luith@ume Marinone em entrevista
ao sitio, “GAZETA DO POVO™?, verbis

2L NEVES, Daniel Amorim Assumpc¢adlanual de direito processual civi?.ed. Rio de Janeiro: Forense; S&o
Paulo. Método. 2011. p. 608.
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O CPC atual, embora promulgado em 1973, passouvanas
reformas, todas elas com o intuito de tornar slagiio processual adequada
aos novos tempos. De modo que o CPC, hoje, ndocemtea distante das
necessidades de tutela dos direitos, nem dos satomstitucionais ou das
expectativas geradas no jurisdicionado pelas leigliceito substancial. Na
verdade, é necessaria a instituicdo de um sistempretedentes, com a
definicdo de uma metodologia, ainda que basica pacompreensao e a
utilizacdo dos precedentes obrigatérios. E isto Ba@ontemplado no
anteprojeto do CPC. (...)

A celeridade do processo € um problema recorneatbistoria das
codificacdes processuais. E absurdo pensar quessa ser resolvido com a
supressdo ou com a diminuicdo de recursos. Alémsate necessario
considerar outras questdes, ligadas a estrutuaamaistracdo da justica, é
preciso deixar de lado o mito do “duplo juizo sobrmérito”, dando-se ao
juiz de 1.° grau o poder para definir sozinho adgtipos de demandas. Além
disto, € indispensavel a percepcdo de que os pmetsesd dos tribunais
superiores ndo podem ser negados pelos juizdsiadrs inferiores. Quando
isto for compreendido, a ideia de que os recursdsip protelar a prestagéo
jurisdicional sera vista com graca.

E de se observar que, o PLNCPC petrificou as pitissides de urgéncia dentro do
processo de conhecimento, pois apenas possibifitquropositura de agravo nos casos
expressamente elencados, ignorando a infinita wigpbdidade do caso concreto. Isso
poderd, por diversas vezes, implicar em tolhimeletalireitos fundamentais do individuo ao
admitir que determinadas decisdes suscetiveis eecdlusar dano imediato e por vezes
irreversivel tenha que perdurar por incerto lapsaporal para ser atacada. @eda véniatal
modificagdo tdo somente abre um buraco no pretwatéechar outro, pois o problema da
celeridade pouco tem a ver com a quantidade desec® real entrave encontra-se na
precaria estrutura administrativa dos o6rgdos doePdddiciario, como serd mais bem
abordado em item proéprio.

Uma possivel solugdo para o problema supramerdiongue podera ser adotada
pelos advogados, é fazer todo pedido, cuja matéoase encaixa nos casos legais, dando-lhe
corpo de tutela de urgéncia. Isso se torna poseavehedida em que o PLNCPC trata das
tutelas de urgéncia de modo genérico, reduzind-@smprovacao diumus boni iurise do
periculum in mora,qualquer que seja o objeto do pedido. Isso, padsija enquadraria a
decisdo na hipotese legal de interposi¢cdo do agpeie ainda que o juiz ndo reconhecesse a

urgéncia da medida, isso de modo algum obstaritegobsi¢cao do agravo.

22 MARINONE, Luiz Guilherme. “O projeto do CPC pis& de diversas correcbeSazeta do Poydl de out.
2010. Disponivel em:
<http://www.gazetadopovo.com.br/vidaecidadania/endb.phtml?tl=1&id=1052429&tit=0-projeto-do-CPC-
precisa-de-diversas-correcoes.> Acesso em: 28204\.
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De nada adianta a retirada do agravo retido, gamisvés de a parte ter de suscitar em
preliminar de apelacdo o agravo retido interposto,requerer seu julgamento, ela
simplesmente redigira na apelacdo a matéria daatececorrida. De toda forma, em ambos
0S sistemas, a matéria ndo urgente so sera levamtdacimento da instancia superior quando
do julgamento da apelacdo e as matérias urgerde®) & ela encaminhadas de imediato.
Pode-se até dizer que o procedimento atual restrimjs o0 agravo de instrumento do que o
proposto pelo PLNCPC, pois o CPC prevé apenasé8)(thipdteses para ele, enquanto o
PLNCPC, além das mesmas ja previstas no regraratudd prevé pelo menos mais 7 (sete)
para a fase de conhecimento do processo sincrético.

Portanto, o sistema permanecera exatamente cobtdQ @ss, no procedimento
vigente, 0 que se vé é um numero exorbitante devagrde instrumento, todos alegando o
perigo de lesdo grave e de dificil reparacéo, esusb evidente do agravo retido. E esse
mesmo quadro que se espera com a promulgacdo d&€RRINpois, de modo algum
restringiu 0 acesso as partes as instancias stggrio

Em virtude dos objetivos delineadores deste déadllh@ de Conclusdo de Curso,
procederemos a uma analise detida de cada umasgésies de decisbes interlocutérias
impugnaveis de imediato no procedimento propostoPhdICPC. No entanto, dedicarei
especial atencdo ao arrazoar sobre as decisoesetis tde urgéncia e/ou de evidéncia, em
virtude da importancia dada a elas no PLNCPC. Umigléacia dessa importancia
diferenciada dentre as demais hipdteses esta.n@oartque prevé serem estas decisbes como
Gnicas a justificar a defesa oral em agravo pdrungento.

Dispde o PLNCPC que serao impugnaveis de imedmitecisdes interlocutdrias que
versarem sobre o mérito da causa. Em virtude deeser previsdo sobremodo genérica,
podera abrir margem para interposicdo de agravtrac@ualquer decisdo que resolva um
incidente que venha a infligir, ainda que indiretate no meérito da causa. Dessa forma, abre
margem para a ampla criatividade dos advogadossgugyre que almejarem impugnar uma
decisdo, arguirdo que ela possui conteudo meritBootanto, decisées de cunho meramente
processual como o deferimento da realizacdo deyjgerkespécie de prova, por exemplo, a
pericial, ou a oitiva ou ndo de determinada testdrapundo ensejara, em regra, a propositura
de agravo nessa modalidade.

Também serdo impugnaveis de imediato as decisdesirgleferem alegacdo de
convencao de arbitragem. Ora, sem duvida deve ussetivel de agravo, pois, havendo
equivoco do magistrado, se este apenas for vatdigaando do julgamento da apelacéao, ter-

se-a o transcorrer de todo um procedimento deuig@irprobatdria inutilmente, o que fere de
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morte a celeridade processual. Essa regra venstgme o incentivo dado pelo PLNCPC ao
jurisdicionado, de buscar os meios alternativosedelugéo de conflitos.

O inciso IV do art. 969 do PLNCPC, traz a hipotdaadecisdo que resolve incidente
de desconsideracéo da personalidade juridica $etoale agravo. Tal instituto proporciona
ao juiz a possibilidade de ndo mais considerarf@ts da personificacdo da sociedade para
atingir e vincular responsabilidades dos séciosn @&s0, poder-se impedir a consumagéao de
fraudes e abusos que causam prejuizos e danose@mds e/ou a ordem juridica.

Esse instituto esta previsto no art. 50 do CC,eosd aplica a teoria maior da
desconsideracdo da personalidade juridica, quepbea aguando presente o abuso da
personalidade juridica e o prejuizo a credor ocetay de boa-fé. Nao obstante, também ha
previsdo desse instituto na Lei 9.605/98, paraaresl ambientais e art. 28 do CDC, sendo
que, nesses ultimos, a comprovacado do prejuizdiéesiie para se deferir a medida em
guestdo, ndo se discutindo a ocorréncia ou nadbusoadado ao fato de que adotam a teoria
menor da desconsideracdo da personalidade juridica.

Justifica-se a presenca dessa modalidade no soind#erias agravaveis, no fato de
havendo equivoco do magistrado, o dano poderéreparavel em qualquer dos casos, se ndo
for suprimido o erro o mais breve possivel. Tomermosio exemplo 0 caso em que 0O
magistrado deferiu equivocadamente a desconsidgregga havido uma invasdo indevida no
patriménio dos particulares, o que caracteriza sém@ ofensa a seus direitos individuais e a
autonomia das pessoas juridicas. Sem duvida os dorrentes desse equivoco serao por
demais agravados com o decurso do longo lapso tamate a prolacdo da sentenca de
meérito.

Da mesma forma, sendo decidido ndo desconsidgrarsanalidade juridica, quando
deveria té-lo feito, ndo sendo essa matéria imati@bte levada ao juizal quem podera ser
tarde demais, pois os fraudadores ja terdo tidpdete sobra para “esconder” seus bens e se
esquivarem da devida reparagao dos danos causados.

A decisdo que versa sobre a gratuidade judictaridbém podera ser impugnada de
imediato (art. 99, 82 do PLNCPC), pois lida com o direito fundamenwlatesso a justica.
Imagine-se o0 caso em que alguém verdadeiramentee pub forma da lei tenha sua
assisténcia judiciaria indeferida arbitraria e stgumente pelo juiz de primeiro grau. Se nao
lhe fosse permitido impugnar de imediato, este daygoceder com o depdsito imediato das
custas judiciais sob pena de indeferimento daaha extincdo do processo sem julgamento

do mérito, a depender do momento em que proferticsao.
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De uma forma ou de outra a apelagcédo subiria dortal para resolver a mesma
questao, que, caso fosse dado provimento ao peldidecorrente, a sentenca terminativa
seria substituida por uma interlocutoria e o pregdsria seguimento. Ora, ndo seria razoavel
que se aguardasse o decurso do prazo de depésitogtas, e ndo sendo elas depositadas, 0s
autos irem conclusos ao magistrado mais uma vea,gpeds ser publicada a sentenca, propor
a apelacdo. Ora, uma simples interposicdo de agdesode maneira bem mais célere a
matéria para ser apreciada pelo tribunal.

Outra espécie de decisao interlocutéria impugndeeimediato sdo as que tratarem da
exibicdo ou posse de documento ou coisa. No CP4&l, aal matéria é tutelada por uma
espécie de acdo cautelar autbnoma especifica (ptépa), a cautelar de exibicdo de coisa,
prevista no art. 844, incisos | a lll do CPC, ou gimples requerimento incidental nos autos
de acdo em curso, arts. 355 a 363, do CPC. Comcehsimam Luiz Guilherme Marinone e
Daniel Mitidiero, trata-se de tutela que visa at@géo de do direito fundamental ao processo
justo, que tem como elementos indissociaveis adtdide acdo, o direito de defesa e o direito
a prova>.

Quanto a matéria de exibicdo ou posse de docunsentoisa, no procedimento atual,
existe uma medida cautelar especifica para quetsentine ao réu a entrega ou exibicdo de
documento ou coisa, a cautelar de exibicao prewstart. 844, do CPC. Nos casos de posse
de coisa, poder-se-a, a depender do caso conatdizar-se também do sequestro, ou dos
interditos possessorios. Assim, reconheceu o PLN@PRatureza cautelar das decisdes
atinentes a esse diapaséao, o que justifica suam@so0 rol das passiveis de agravo.

Os incisos VI, VIII, e IX, do dispositivo em com® (art. 969, do PLNCPC),
dispdem sobre as decisbes que excluem litiscongmteilegitimidade, que limitam o
litisconsércio, e que admitem ou nao intervencatedseiro. Imagine-se o caso concreto em
que, o juiz, equivocadamente excluir determinatiscbnsorte ou limita o ingresso na lide a
um determinado numero de individuos ou mesmo in@adimiervencdo de terceiros. No
julgamento da apelagdo, o tribunal reconhecermor in procedendodo magistrado e
determina a imediata inclusdo dos litisconsortegeoceiros excluidos. Com isso, todos os
atos instrutorios devem ser repetidos em funcaesdel sendo reabertos os prazos
correspondentes para que oferecam as suas rambemda ato processual que Ihes couber
participar. Essa medida sera imprescindivel pae fio sejam violados os principios do

contraditorio, da ampla defesa, da paridade desgrdwadevido processo legal, dentre outros.

% MARINONE, Luiz Guilherme, MITIDIERO, DanielCédigo de processo civil comentado artigo por artig
2% ed. S&o Paulo. RT. 2010. p. 356 e 787.
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Ora, isso sem duvida seria um atentado contrdesidaxde processual, sem falar do
prejuizo irremediavel diante da impossibilidaderdpeticdo de determinado ato essencial
para o exercicio dessas prerrogativas pelos liismtes indevidamente excluidos. Da mesma
forma, a decisdo de admissdo de intervencdo deirterdambém devera ser levada de
imediato ao tribunal, pois, a participacdo na lite um terceiro ilegitimo pode ocasionar
tumulto processual e dilatando indevidamente o $&umite. Neste desiderato, €
imprescindivel a imediata apreciacao pelo tribuieatlecisdo desta natureza.

Nas fases de liquidacdo e de cumprimento de sgmtdispde o PLNCPC que toda e
qualquer decisdo interlocutdria proferida tem geamelevancia para a entrega do direito
material ao seu titular. Isso se evidencia, sd@ente ao calculo dguantum debituda fase
de liguidacdo, ou ao meio de constricdo ou de éoauntlizado pelo poder judiciario para que
devedor dé ao seu legitimo credor, o que de direito

Da mesma forma quanto ao processo de execuc¢de,sentdrd uma obrigacdo certa,
liguida e exigivel representada por um titulo, aalbeao poder judiciario tomar as medidas
necessarias para garantir ao legitimo credor o@dmento de seu crédito. Da mesma forma,
nao sendo o titulo exigivel ao executado por qualgazéo, deve ser exonerado do 6nus
correspondente.

Quanto ao processo de inventario, o PLNCPC canfsetatus especial a suas
interlocutdrias, dada a natureza das questdes elgesdo decididas, que muitas vezes se
prolongam por anos a fio, o que justifica a impygaimediata daquelas. Nao adentrarei nos
pormenores do processo de inventario no PLNCPCnaorser objeto desde Trabalho de
Concluséo de Curso.

Por fim, o inciso X do art. 969 do PLNCPC, contéma referéncia genérica aos
demais casos previstos em lei que nao estejam iksp@ente no referido dispositivo,
ratificando que, apenas as decisfes expressamefinielas em lei poderdo ser impugnadas
de imediato. Feitas essas consideragfes sobreiadakeagravaveis no PLNCPC, passemos a
uma analise mais aprofundada de uma de suas espacsaber, as tutelas de urgéncia e

evidéncia.
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2.6 As tutelas de urgéncia e evidéncia no PLNCPC

As tutelas de urgéncia abrangeréo tanto a tutekripada satisfativa quanto a tutela
preventiva. A primeira € definida no art. 269,°8do PLNCPC, que visa antecipar ao autor,
no todo ou em parte, os efeitos da tutela pretandiccegunda visa afastar riscos e assegurar
o resultado Gtil do processo, conforme 0°&@& mesmo artigo. Os processos em que tenha
sido concedida tutela de evidencia ou de urgémamitardo prioritariamente, respeitadas
outras preferéncias legais.

Essa proposta evidencia a adocao pelo legisladdeat@ ja largamente defendida
pela doutrina e por consideravel jurisprudénciafutayibilidade das medidas de urgéncia,
pois, preenchidos os requisitos, podera ser defarida ou outra, ou até mesmo ambas.
Portanto, a natureza da tutela pretendida, seraco paradigma a distinguir esses institutos,
gue poderdo ser aplicados no mesmo momento quelas, adu seja, em qualquer fase do
processo, inclusive em sede de liminaqudita altera partes Sobre as liminares, cabe
destacar a licdo do processualista Orione Ket@rbis “O conceito de liminar apresentado
pelos autores, ressalvadas diferencas terminogmassui um ponto em comum: configura uma
antecipagao dos efeitogue somente se obteria ao final da agéo, comlacfmda sentenga.”.

Na licdo do renomado autor, existiria uma grandierehca entre medida liminar e
medida cautelar, pois aquelas teriam conteludofaats, enquanto estas teriam apenas
contetudo preventivo. No caso de uma liminar em siElg@rocesso cautelar, a natureza
satisfativa daquela permaneceria, pois obteriafats da sentenca do processo cautétar,
initio litis, embora o carater da tutela principal seja puréenamventivo.

No procedimento do PLNCPC, as liminares poderéoter natureza cautelar pura e
simplesmente, dada a extingdo do processo caaigi@nomo, e do surgimento em seu lugar
de uma medida cautelar de carater genérico. Dess®,f preenchidos os requisitos legais,
toda e qualquer medida admissivel em direito posierdomada para proteger o bem juridico
ameacado ou entregar-lhe antecipada e precariaraegteem aparentemente € seu titular.
Essa teoria encontra também fundamento no sistegeate, principalmente nos arts. 273, §
7°, e art. 798 do atual CPC, como bem aduzem Luizh€ume Marinone e Sergio Cruz

Arenhart®, verbis

*ORIONE NETO, Luiz Tratado das liminaress 1. S&o Paulo. LEJUS. 2000. p. 10.
“MARINONE, Luiz Guilherme, ARENHART, Sergio CruzCurso de processo civil: processo de
conhecimentov 2. 6a Ed. Sdo Paulo. RT. 2007. p. 255.
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O § ?do art. 273 ndo supde a identidade entre tuteleeleawe tutela
antecipatoria ou afirma que toda e qualquer ta@ldelar pode ser requerida
no processo de conhecimento. Ao contrario, tal agrmpartindo do
pressuposto de que, em alguns casos, pode haveis@orentre as tutelas
cautelar e antecipatéria, deseja apenas ressalvaossibilidade de se
conceder tutela urgente no processo de conhecinmgocasos em que
houve duavida fundada e razoavel quanto a sua matufeautelar ou
antecipatoria).

De qualquer forma, como raciocinio acima empregadoconcluir
pela admissdo da concessdo de tutela de naturezEpatdria ainda que
tenha sido solicitada “cautelar”, parte da premisgue € possivel requerer
tutela cautelar no processo de conhecimento, aabeedplicacdo. Em 1991,
guando defendemos na PUC/SP dissertacdo de mesadii intitulada
Tutela cautelar e tutela antecipatérioncluimos que a tutela cautelar
poderia ser requerida no processo de conhecimidegsa ocasido, fizemos
a distincdo entre medida cautelar e processo eautigmonstrando que a
incoacao do processo cautelar somente seria neeegeando aquele que
buscasse a tutela precisasse melhor elucidar @s fa¢cessitando produzir
prova mais elaborada.

Como ja foi dito, no projeto de lei do novo codide processo civil, ambas (tutela
preventiva e/ou satisfativa) se sujeitardo aos roseserjuisitos, a saber fumus boni iurise
o periculum in mora Portanto, a demonstracéo de elementos que ewte plausibilidade
do direito, bem como o risco de dano irreparavetieuificil reparacdo, obrigarédo o juiz a
deferir a medida pretendida. Na concesséo da Imdadutela de urgéncia, da mesma forma
que no procedimento atual, no PLNCPC, podera o guigir caucao real ou fidejusséria
idbnea para ressarcir os danos que o requerida poss sofrer, ressalvada a impossibilidade
da parte economicamente hipossuficiente. Quant@specto da sistematizacdo das medidas
de urgéncia da forma acima descrita, sopesam tsasrtle José Herval Sampaio Juffior

verbis

(...) Atualmente, em que pese o rigor das expressiibzadas para seu
deferimento, como veremos, também andou bem ddelgisem amenizar o
rigor do sentido da prova inequivoca que conduzerassimilhanca das
alegacdes, mas, ao trazer a exprepdiasibilidadedo direitocom o intuito
de abarcar tanto a tutela cautelar quanto a tstiafativa, ndo se houve
bem, pois na préatica sabemos que para a primera@&xige prova mais
latente do alegado direito violado ou ameacadé paja a tutela satisfativa,
em que pese a cogni¢cdo sumaria, temos justamecwatcdrio, logo, isso
ndo pode ser desconsiderado pelo legislador cof@izmente estd sendo.
Entdo, porque abarcar coisas que na pratica desamnasituacdes
distintas, em que pese a marca da urgéncia, de igodl? Esperamos que,
se por acaso a redacao proposta passar, o que e8peya, 0s operarios do

SAMPAIO JUNIOR, José Hervalutelas de Urgéncissistematizacdo das liminares de acordo com @{roj
de novo CPC. Séo Paulo. Atlas. 2011. p. 59-60.
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direito, em especial o juiz, continue distinguingdois ndo se pode exigir 0s
mesmos requisitos para satisfazer, mesmo que rfaitt@, do que para
acautelar. Sao providencias que tem de ser tomagéamente, é claro,
mas que exigem do juiz no caso ora comentado urormgor que no
acautelamento, inclusive pode ser em alguns cadxsditsiido pela caucgéo,
como também comentaremos a seguir.

N&o nos filiamos a este entendimento, pelo simjpesde que apesar da distincdo em
razdo da finalidade e da natureza entre as refenuadidas satisfativas e preventivas, a
finalidade da norma é a mesma, garantir a entreghed juridico ao seu legitimo titular.
Esse, pelas peculiaridades que envolvem o casoetonndo pode aguardar até o transito em
julgado da sentenca para ser entregue. Portardte pento, cumpriu seu papel o PLNCPC,
no sentido de ter previsto o deferimento das mderiutelas, sempre que forem plausiveis e
houver perigo na demora.

Quanto ao argumento que os operarios do direiterdeer mais rigor quanto ao 6nus
probatdério suficiente para se deferir uma tutetsfsdiva, do que uma preventivdata vénia
nao vislumbramos ser este o melhor caminho a gelidse Ora, este tipo de analise sO sera
possivel dentro das peculiaridades do caso congets, poderd haver situacdes em que o
cabimento da tutela satisfativa serd demonstrado roaior facilidade do que o de uma das
tutelas cautelares.

No PLNCPC, também podera o magistrado, no quefseeras tutelas de urgéncia,
atuar de oficio, ou seja, independentemente deggelaimanifestacdo das partes, em casos
cuja excepcionalidade ou expressa autorizacaoi @ejlistifique (art. 270, caput, PLNCPC).
Assim, ha nesse dispositivo, um relaxamento dacipio da inércia da jurisdicdo, pois o rol
de atuacao oficiosa do magistrado estara sendicagivamente ampliado. No atual CPC, ja
existe previsdo de atuacdo de oficio do magistradoque se refere a medidas cautelares,
contudo, de forma bem mais timida do que a propdst®LNCPC. Esse instituto esta
previsto no art.797, do CPC, que dispbe que apemasasos excepcionais, expressamente
autorizados por lei, determinara o juiz medidagedates sem a audiéncia das partes. Sobre

esse tema, também se manifesta contrario JosélSammaio Junidf, verbis

Por fim também enunciamos que o projeto conformaregra da
responsabilidade objetiva, para o que teve esge giferido, logo, em caso
de ocorrer qualquer dano a outra parte nessa afétly independentemente
de culpa, o favorecido inicialmente tera de arcamcos prejuizos
demonstrados, o0 que é bastante interessante, jA&gudevemos banalizar

2/SAMPAIO JUNIOR, José Hervalutelas de Urgéncissistematizacdo das liminares de acordo com @{roj
de novo CPC. Séo Paulo. Atlas. 2011. p. 61.
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esse tipo de tutela, a qual somente deve seeatieite efetivada quando
estritamente necessario, e justamente por isson@peoncordamos com a
possibilidade de deferimento desse tipo de plaitofitio.

Data vénia,ndo corroboramos desse entendimento, pois o nefetd das medidas de
urgéncia de oficio trard muito mais beneficios de gnaleficios, tendo em vista que o
caminho da reparacdo é muito melhor do que o deg@o de direitos. Esse dispositivo
desata as maos do juiz, que se vé diante do pememinde um direito e da desidia do
procurador de seu titular, autorizando que detegraiprotecdo do bem juridico ameacado de
oficio. Dessa forma, temos um judiciario saindaune posicao inerte e dependente que |lhe é
caracteristica no atual modelo, para uma posicaovetdadeiro garantidor de direitos
fundamentais, um agente atento e ativo na protg&odem juridica.

Quanto, a necessidade da prestacdo de caucée,poilera exigi-la em qualquer dos
casos, a depender somente dos pormenores de tad@gi Nesse desiderato, a tutela obtida
pela medida de urgéncia podera ser substituiddicie ou a requerimento de qualquer das
partes, por outra garantia menos gravosa para,odesge que adequada e suficiente para
cumprir a mesma finalidade da primeira.

Da mesma forma que no sistema vigente, no PLN@&RGecisdo que conceder ou
negar a tutela de urgéncia e a tutela de evideagiaz indicara, de modo claro e preciso, as
razBes de seu convencimento (principio do livrevennimento motivado). Ambas deverdo
ser requeridas ao juiz da causa e, quando antdesdan juizo competente para conhecer do
pedido principal. J& nas acdes e recursos pendeatésbunal, perante este sera a medida
requerida.

Outra novidade trazida pelo PLNCPC é que a efgiivalessas medidas observara no
que couber, o0 mesmo procedimento operativo do dumepto da sentencga, definitivo ou
provisorio. Sobre o tema, cumpre transcrever édmike licho de José Herval Sampaio

Juniof® verbis

Como novidade formal desse anteprojeto fazemosst@oede
mencionar que na linha do que a doutrina deferalia fazer valer esse tipo
de tutela, principalmente liminarmente, era imp@rigue se utilizasse das
medias de apoio e, com a L&i11.232/05, a mesma regra do cumprimento
de sentenca, e isso sempre foi motivo de alegreagmoperarios do direito,
pois como imaginar que se cumprissem as decisfgsencaiais sem
instrumentos que realmente sejam eficazes?

BSAMPAIO JUNIOR, José Hervalutelas de Urgéncissistematizacdo das liminares de acordo com @{roj
de novo CPC. cit. p. 61.
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Reza entdo o projeto que “a efetivacdo da medidareard, no que
couber o pardmetro operativo do cumprimento daeseat definitivo ou
provisério”. Com o sincretismo processual houvgustamento da questao
da execugdo em nosso sistema, pois antes podiasmsga uma liminar de
modo bem mais simples do que a propria sentengae @ra um verdadeiro
absurdo.

Independente da reparacdo por dano processuafjuerente responde ao requerido
pelo prejuizo que Ihe causar a efetivacdo da medala sentenca no processo principal lhe
for desfavoravel. Neste caso, entendemos que gdedio PLNCPC deve ser modificada
para que seja devida a indenizacédo apenas seraaedeciséo tiver transitado em julgado.
Ora essa disposicao flagrantemente viola o coméraali a ampla defesa e o devido processo
legal, ao condenar o requerente da media de ugg@nicidenizar o requerido antes que seu
pleito tenha sido indeferido por sentenca irregetri

Se obtida liminarmente a medida de urgéncia, oamte ndo providenciar a citacao
do requerido dentro de 5 (cinco) dias, cessaracaci da medida em qualquer dos casos
legais e aquele serd condenado a indenizar opedts, prejuizos causados. Também cabera a
referida condenacgéo, quando o juiz acolher a afegde decadéncia, ou da prescricdo da
pretensdo do requerente, sendo a indenizacaoddmidos autos em que a medida tiver sido
concedida.

Diferentemente das medidas de urgéncia que poderdeferidas nas hipéteses acima
versadas, as tutelas de evidéncia deverdo serddefex officio— por 6bvio, nada impede que
qualquer das partes provoque a jurisdicdo nesséidsen independentemente de
demonstracao dfumus boni iurise dopericulum in moranos casos dispostos no art. 278,
incisos | ao IV, e paragrafo unico, do PLNCPC. Dentles estad a hipotese de ficar
caracterizado abuso de direito de defesa ou o estoiproposito protelatorio do réu e a de
um ou mais pedidos cumulados ou parcela deles anasrincontroverso, caso em que a
solucao sera definitiva.

Também prevé o mencionado dispositivo que cabeudela de evidencia quando a
inicial for instruida com prova documental irrefegbdo direito alegado pelo autor a que o
réu ndo oponha prova inequivoca. Da mesma fornh@r&ajuando a matéria for unicamente
de direito e houver tese firmada em julgamento etirsos repetitivos, em incidente de
resolucdo de recursos repetitivos, em incidenteedelucédo de demandas repetitivas ou em
sumula vinculante. Por fim, a ultima previsdo dedspositivo da tutela de evidéncia,

consiste no caso, de entrega de objeto custodiadocominacdo de multa diéria, sempre que
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o autor fundar seu pedido reipersecutorio em pdoeamental adequada do depdsito legal ou
convencional.

Quanto ao procedimento das medidas de urgéncRLNECPC, temos que, a peticdo
inicial da medida cautelar requerida em caratezculente indicara a lide, seu fundamento e
a exposi¢cdo sumaria do direito ameacado e do rdediesdo. O requerido, entdo, sera citado
para no prazo de cinco dias, contestar o pediddiear as provas que pretende produzir.

Deve constar do mandado de citacdo a advertéaaje, ndo impugnada decisdo ou
a medida liminar eventualmente concedida, esta im@m a produzir efeitos
independentemente da formulacdo de um pedido pahpelo autor. Este prazo seré contado
a partir da juntada aos autos do mandado de ci@@d@damente cumprido ou da intimacao
do requerido da efetivacdo de medida de urgénaendp concedida liminarmente ou apos
justificacéo prévia.

N&o sendo oferecida contestacdo, ndo impugnadwiGspmente todos os pontos da
exordial, os fatos alegados pelo requerente e patestados presumir-se-8o0 aceitos pelo
requerido como verdadeiros, decidindo o juiz de&identro de cinco dias. Sendo contestada
a medida no prazo legal, o juiz designara audiéheiastrucdo e julgamento, caso haja prova
a ser nela produzida. Concedida a medida em céiratear e ndo havendo impugnacéo, apos
sua efetivacao integral, o juiz extinguird o precegonservando a sua eficacia.

Impugnada a medida liminar, o pedido principal atav ser apresentado pelo
requerente no prazo de trinta dias ou em outroopgae o juiz fixar. O pedido principal sera
apresentado nos mesmos autos em que tiver sidalagico requerimento da medida de
urgéncia, ndo dependendo do pagamento de novass qusicessuais quanto ao objeto da
medida requerida em carater antecedente.

A parte sera intimada para se manifestar sobredadp principal, por seu advogado
ou pessoalmente, sem necessidade de nova citag@@wefentacdo do pedido principal sera
desnecessaria se o réu, citado, ndo impugnar @alipmieste caso, qualquer das partes podera
propor acdo com intuito de discutir o direito qaeahta sido acautelado ou cujos efeitos
tenham sido antecipados. Contudo, conservar-sesdefatos das medidas de urgéncia
concedidas enquanto nao revogadas por decisdorde.mé

As medidas conservam a sua eficacia na pendémcigratesso em que esteja
veiculado o pedido principal, mas podem, a qualgepo, ser revogadas ou modificadas,
em decisédo fundamentada. Essa regra nao se apéoda@um ou mais pedidos cumulados ou

parcela deles mostrar-se incontroverso, caso ena@omucao sera definitiva. Salvo deciséao
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judicial em contrario, a medida de urgéncia cora@ra eficacia durante o periodo de
suspensao do processo.

Cessa a eficacia da medida concedida em cardtxceaente: se, tendo o requerido
impugnado a media liminar, o requerente ndo deaugéedido principal no prazo do caput do
art. 282, do PLNCPC; se ela nao for efetivada dene um més. Se o juiz julgar
improcedente o pedido apresentado pelo requererggtmguir o processo em que este tenha
sido veiculado, sem resolucdo do mérito, a medigabém tera sua eficacia fulminada.
Sendo, por qualquer motivo, cessada a eficaciaatida, é vedado ao requerente repetir o
pedido, salvo se o fizer sob novo fundamento.

A decisdo que concede a tutela ndo fara coisaadalgmas a estabilidade dos
respectivos efeitos sO sera afastada por decis@ia gevogar, proferida em demanda ajuizada
por uma das partes. Para isso, qualquer das pgaotksa requerer o desarquivamento dos
autos em que foi concedida a medida. O indeferimmdat medida n&o obsta a que a parte
deduza o pedido principal, nem influi no julgamerdeste, salvo se o motivo do
indeferimento for a declaracdo de decadéncia @acpgéo.

As medidas aqui explanadas podem ser requeridaeirialmente no curso da causa
principal, nos préprios autos, independentementgagiamento de novas custas. Em qualquer
caso aplica-se as medidas concedidas incidentanasntlisposicdes relativas as requeridas

em carater antecedente, no que couber.
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2.7 Do procedimento do agravo de instrumento NdGRC

No PLNCPC, o agravo de instrumento sera dirigidcetamente ao tribunal
competente, por meio de peticdo com a exposicdatde do direito, as razdes do pedido de
reforma da decisdo e o pedido, 0 nome e o endegpleto dos advogados constantes do
processo. Deve ainda, ser obrigatoriamente instraaim cépias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagao ou outro documefittal que comprove a tempestividade e
das procuracfes outorgadas aos advogados do agravalo agravado e facultativamente,
com outras pegas, que o agravante entender seeim Deve acompanhar a peticdo o
comprovante do pagamento das respectivas custasperte de retorno, quando devidos,
conforme tabela publicada pelos tribunais.

A peticdo de agravo devera ser protocolada noopdazl5 dias uteis (no PLNCPC,
com excecao dos embargos de declaracdo, todoswsaoe terdo o prazo de 15 dias Uteis, art.
948, § 1°, do PLNCPC) no tribunal, postada no cmseb registro com aviso de recebimento
ou interposta por outra forma prevista na lei local

Uma das modificacbes realmente dignas de aplauaqgsrevista pelo § 3° do art. 971
do PLNCPC, que prevé que a falta de peca obrigat@d implicara a inadmissibilidade do
recurso se o recorrente, intimado vier a supridgrazo de cinco dias - no sistema atual, o
agravo, nesse caso, ndo sera conhecido. Com essgdo, na ja citada licdo de Misael
Montenegro, estar-se-a valorizando os fins maisqde o meio, pois € demasiadamente
desproporcional desconsiderar a totalidade do secyela constatacdo de um vicio
perfeitamente sanavel, tornando assim, o proceagjusto e instrumental.

Contudo, uma das modificacdes a merecer critiagprevista no art. 972aputdo
PLNCPC, pois torna opcional o requisito de admikgézle obrigatorio previsto no art. 526,
paragrafo anico, do atual CPC. Assim, podera ovagita requerer a juntada aos autos do
processo, de copia da peticdo do agravo de instteneedo comprovante de sua interposicao,
assim como a relacdo dos documentos que instrudregourso, com exclusivo objetivo de
provocar a retratacao.

Dentro da perspectiva do processo eletronico, essgpa € perfeitamente aceitavel,
pois tera o advogado do agravado acesso aos autgdetos do agravo por meio eletrénico.
Contudo, no processo fisico, de papel, que aindaealidade de diversos érgdos do Poder
Judiciario, tornara demasiadamente oneroso o afeeato de contrarrazdes ao agravo. Caso
essa regra permaneca como esta, o advogado daceodwainterior dos Estados, localizadas

muitas delas a centenas quildmetros das capiessos tribunais respectivos (TJ ou TRF),
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tera que se deslocar até elas para ter acessoutms db agravo, 0 que inviabiliza o
contraditério e a ampla defesa. Sobre o tema, ttahscrever as criticas feitas pelo professor

Misael Montenegro Fillfd, verbis

N&o obstante os avangos, antipatizamos com a meddgdart. 972 do
projeto, que torna facultativa a juntada aos adtprocesso originario da
cépia do agravo de instrumento (voltando a fazerdastécnica adotada pelo
legislador infraconstitucional antes da modificag@oart. 526 do CPC/73).
A juntada deve ser obrigatéria, sob pena de nabemdmento do recurso
(rectius desde que a omissdo seja denunciada pelo agravadwazo
preclusivo de que dispBe para impugnar a espéuiesa), pois essa técnica
aumenta a possibilidade de reforma do pronunciaonéotnando o recurso
sem objeto.

Da mesma forma, se posiciona o processualistaeDassumpcéo Amorim Nevé$
verbis

O tema da interposi¢do do agravo de instrumentpreneiro grau € tratado
pelo art. 972 do PLNCPC. Ainda que em termos pliooeatais a regra
atualmente consagrada no art. 52é8put do atual CPC seja mantida, a
consequéncia pelo desatendimento da imposicdo legadifica-se
significativamente. Atualmente, nos termos do %26, paragrafo uUnico, do
CPC, o agravo de instrumento ndo sera conhecidp agravado alegar e
provar o desatendimento da imposicdo legal, o queata informagédo em
primeiro grau um 6nus imperfeito para o agravaNte PLNCPC, néo s6 a
regra consagrada no paragrafo Unico do art.526pdesze, como consta
expressamente do art. 972 que a informacdo teno cdonito objetivo a
provocacao do juiz de primeiro grau a fim de exeodeizo de retratagao.

Sendo a finalidade da informacdo em primeiro giraitdda ao exercicio do
juizo de retratagdo, a imposicéo legal passa arsar mera faculdade do
agravante, considerando-se que, se a préatica dwgtode beneficia-lo, sua
omissdo ndo pode em nenhum grau lhe causar prejidatenta-se que 0s
responsaveis pelo projeto tenham preferido ignqree a informacdo em
primeiro grau serve para facilitar o acesso dowagia ao teor do agravo,
sem precisar se locomover ao tribunal do Estadsti¢duEstadual) ou da
Regido (Justica Federal) para obter copias dosecur

Prosseguindo, caso o juiz comunique ao tribunalrgtormou inteiramente a deciséo,
o relator considerara prejudicado o agravo. Recebidecurso no tribunal, sera distribuido
imediatamente, se ndo for o caso de julgamento onético, quando relator podera atribuir
efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em ardeémp de tutela, total ou parcialmente, a

pretensao recursal.

2 MONTENEGRO FILHO, MisaelProjeto do novo cédigo de processo civil: confroatdre o CPC atual e o
projeto do novo CPC: com comentdarios as modificagfstanciaisSao Paulo. Atlas. 2011. p. 412.
% NEVES, Daniel Amorim Assumpcablanual de direito processual civitit. p. 678-679.
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Nesse ultimo caso, o juiz sera comunicado da @lecigra que a cumpra € ha mesma
oportunidade, determinard o presidente do tribonalelator do érgdo respectivo, ou seja, 0
prolator da deciséo, a intimacdo do agravado piarooflirigido ao seu advogado. Este sera
feito sob registro e com aviso de recebimento, rdecd a intimacdo para que responda no
prazo de quinze dias, facultando-lhe juntar a deniatdo que entender conveniente. Nas
comarcas sede de tribunal e naguelas em que oierfedorense for divulgado no diario
oficial, a intimacdo far-se-a mediante publicac&odngdo. Quando for caso determinara
também a intimacdo do Ministério Publico, para gegronuncie no prazo de 10 (dez) dias
ateis.

Permanece irrecorrivel, no sistema do PLNCPC,cisd@le do relator que atribuir ou
nao efeito suspensivo ao mesmo, ou deferir ou rémp de tutela antecipada recursal, assim
como ja o € no CPC vigente. Até um més da intimagiagravado o relator pedira dia para
julgamento do agravo (art. 974 do PLNCPC).

Cabera ao relator, além de outras atribuicbebesizEidas nos regimentos internos dos
tribunais, dirigir e ordenar o processo no tribuagreciar o pedido de tutela de urgéncia ou
de evidéncia nos recursos (como ja foi dito) e negguimento a recurso inadmissivel ou
prejudicado. Também serd alvo da mesma medida orsecgque nao tenha atacado
especificamente os fundamentos da decisdo recob@anesma forma se dara com o que
contrariar sumula do STF, do STJ ou do propriautréd, acordao proferido pelo STF ou STJ
em julgamento de casos repetitivos e/ou entendonf@mbado em incidente de resolucdo de
demandas repetitivas ou de assuncéo de competéncia,

Na sessdo de julgamento, depois da exposicao uwka qaelo relator, serd dada a
palavra, sucessivamente, ao recorrente e ao r@cpopelo prazo improrrogavel de quinze
minutos para cada um, a fim de sustentarem asgamé@énente. Essa hipotese so € cabivel
no agravo de instrumento que versem sobre tutelagincia ou da evidéncia. Os recursos
com sustentacéo oral tem prioridade no julgamemtaetrimento dos outros, salvo nos casos
previstos em lei.

Nesse caso, devem os procuradores que desejensistentacdo oral, requerer até o
inicio da sesséo, que seja o feito julgado em pramagar, sem prejuizo das preferéncias
legais. Para os demais casos, ndo havera sustemiatd&m agravo por instrumento. Sobre
este tema, cabe aqui transcrever a sempre autarizéita de Misael Montenegro Fiftip

verbis

31 MONTENEGRO FILHO, MisaelProjeto do novo cédigo de processo cigibnfronto entre o CPC atual e o
projeto do novo CPC: com comentarios as modificagbdstanciaiit. p. 398.



47

N&o simpatizamos com a regra disposta no art.&d§2ndendo que infringe
o principio do contraditério e da ampla defesaigm¢.V do art. 8 da CF).

A sustentacdo oral deve ser admitida em todos @veg de instrumento,
ndo apenas quando a deciséo atacada versar stlisdaade urgéncia e a
tutela de evidéncia, bem como no recurso de embatgaleclaragédo. Essa
opinido é antiga, constando de obra anteriormentgigada, da qual
extraimos o seguinte trecho: “Sustentacdo orakemasos de embargos de
declaracdo e de agravo de instrumento. Entendeo®a gorma processual
ndo prevalece frente ao inciso LV do aftda CF, tratando do principio do
contraditério e da ampla defesa, ja que a perniigisibe destinada aos
advogados das partes para que sustentem as ratasgjpais defendem o
provimento ou improvimento das espécies é técnfeta aao Estado de
Direito, como primado constitucional. O tema se tn@omais relevante na
medida em que observamos que o agravo de instraréamin dos recursos
mais importantes da dindmica processual, tendo tsaitsformado numa
espécie de instrumento hibrido, sendo metade @¢oide agravo) e metade
acdo, diante da possibilidade de o relator deferiimar em favor do
recorrente (intitulada pelo legisladatribuicdo de efeito suspensivo ou
tutela recursa’.

Entendemos serem acertadas as consideracdes atnacim autor, de modo que a
defesa oral deveria ser estendida a todas as espd#ei agravo por instrumento, dado o
privilégio que € dado ao principio do contraditéida ampla defesa e do sacrificio minimo
da celeridade processual que esta medida traria.

No julgamento do agravo de instrumento, a decséa tomada, no érgéo fracionario,
pelo voto de trés juizes. Havendo recursos de véitisconsortes versando a mesma questdo
de direito, a primeira decisao favoravel profenmajudica os demais recursos. As questdes
preliminares suscitadas no julgamento serdo solad@s antes do mérito, ndo sendo este
examinado se do acolhimento daquelas resultar @odtoecimento do recurso. Verificada a
ocorréncia de nulidade sanavel, o relator devetermi@nar a realizacéo ou a renovacgédo do ato
processual, no préprio tribunal ou em primeiro grmtimadas as partes; cumprida a
diligencia, sempre que possivel, prosseguira @jninto do recurso.

Reconhecida a necessidade de producdo de prokglator devera, sem anular o
processo, converter o julgamento em diligencia pasaucdo, que se realizard na instancia
inferior, de forma que, cumprida a determinacatrjbunal decidird. Rejeitada a preliminar
ou se com ela ndo for incompativel a apreciacaondato, seguir-se-ao a discussédo e o
julgamento da matéria principal, sobre a qual dvese pronunciar 0s juizes vencidos na
preliminar.

Qualquer juiz, inclusive o relator, que nao se saerar habilitado a proferir

imediatamente seu voto, podera pedir vista pelagoraaximo de dez dias, ap0s o que o
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recurso sera reincluido em pauta para julgamensesséo seguinte a data da devolucdo. Se
0s autos ndo forem devolvidos tempestivamente,foesolicitada prorrogacao do prazo pelo
juiz, o presidente do Orgao fracionario os reqaditpara julgamento do recurso na sessao
ordinaria subsequente, com publicacdo em pautgpetagdo de modo algum sera julgada
antes do agravo de instrumento interposto no mgsouesso, de modo que, ainda que ambos
houverem de ser julgados na mesma sessdao, teglfneta 0 agravo

Proferidos os votos, o relator anunciard o redaltdo julgamento, redigindo o
acordao ou, se vencido este, o autor do primeito vencedor. Todos esses e 0s demais atos
processuais poderdo ser registrados por meio mietrona forma da lei, devendo ser
Impressos para juntada aos autos do processo, @uemte ndo for eletrdnico. Estes atos
devem, obrigatoriamente, conter ementa, e ter soaslusdes publicadas no 6rgao oficial
dentro do prazo improprio de 10 (dez) dias. Pramdaao PLNCPC que em ndo sendo o
acoérdao publicado no prazo de 1 (um) més, contaditath da sessao de julgamento, as notas
taquigréaficas o substituirdo para todos os findidkito.

Por fim, ocorrendo relevante questdo de direitee taca conveniente prevenir ou
compor divergéncia entre orgaos fracionarios doutral, devera o relator, de oficio ou a
requerimento das partes ou do Ministério Publicoper seja o recurso julgado pelo 6rgao
colegiado que o Regimento Interno indicar. Recoigloeg interesse publico na assunc¢éo de
competéncia, esse 0rgao colegiado dara conhecimen®residente do Tribunal e julgara o
recurso.

Cientificado da assuncéo da competéncia, o Prasid Tribunal, dando-lhe ampla
publicidade, determinar4 a suspensdo dos demaissosc que versem sobre a mesma
guestao. A decisao proferida neste caso, vinctbalds os 6rgdos fracionarios, salvo revisdo

de tese, na forma do regimento interno do tribunal.
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3. CONCLUSAO

Conclui-se, portanto, que o projeto de lei do nogdigo de processo civil ndo traz
para o ordenamento juridico brasileiro, propostasbuolantes para obter maior celeridade e
rapidez no tramite processual. Ao revés, sua ptapgsincipal é a simplicidade do
procedimento, muitas vezes mitigando direitos dagsep, como o contraditorio e da ampla
defesa, ao diminuir 0 nimero de recursos e punindo mais severidade aquele que usar de
ma-fé para retardar o procedimento.

Contudo, sem uma restruturacdo da estrutura fikisadrgéos da Justica brasileira e
uma atuacdo assidua dos Orgdos de controle admatimist como as corregedorias dos
tribunais e o CNJ, o novo modelo nao ird funcio@rmaneira que esta sendo propagada.
Isso se da, ndo por culpa de seus idealizadoressimadaqueles responsaveis por garantir a
ampla aplicabilidade de seus preceitos ao exerdeciarisdi¢cdo. Portanto, é imprescindivel a
colaboracdo de todos os operadores do direitomsejagistrados, membros do Ministério
Puablico, auxiliares da justica e advogados. Deaotfdrma, ndo sera possivel se extrair ao
maximo o potencial do novo cddigo de processo,cpals, de nada adiantara colocar um
motor superpotente em uma carroceria velha e feguipois esta inviabilizard o pleno
funcionamento daquele.

N&o se resolve antigos problemas com as mesmaglasedjue até o presente
momento, ndo foram suficientes para resolvé-losvoslotempos surgem com novos
problemas, que mais uma vez pedem novas ideias,rqupam paradigmas noutrora
considerados intransponiveis. Por fim, feitas estassideracbes sobre o tema, tem-se que,
como tudo que é novo no direito, ainda ha poucéopitafia tratando sobre o tema aqui
proposto, contudo, € preciso enfrentar estas teasatiom afinco.

Ora, néo se trata de um projeto que propde umaamgadem alguns aspectos do
processo civil, mas uma completa reformulacdo desten o possivel nascimento de um
codigo que sem duvida sera o mais democraticordé® dormulado. Isso por que esta no
sitio da camara dos deputados, onde tramita ataédmnassim como no senado federal, a
proposta integral do novo CPC. Neles, qualquerdéidabrasileiro podera ter acesso ao
PLNCPC e até mesmo dar sugestbes de mudancas rnexseurealidade bem compativel

com o estado democratico de direito em que vivemos.
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