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SILVA, Joberty Lima*

RESUMO

O presente artigo cientifico busca analisar acerca da problematica da suspenséo do
prazo prescricional no delito de homicidio, no caso do artigo 366 do Codigo de
Processo Penal. Seu objetivo geral € o de analisar de acordo com a doutrina, um
prazo adequado, para tracar o limite temporal da suspensédo do prazo prescricional
no delito de homicidio, descrito no art. 121, CP cuja pena pode variar de 06 a 20
anos de reclusdo. O objetivo especifico serd o de descrever 0os posicionamentos
doutrindrios e jurisprudenciais, que tratem da redacéo dada ao artigo 366 do Codigo
de Processo Penal, como também de estudar o contetdo trazido pela edicdo da
sumula n°® 415 do Superior Tribunal de Justica. Para tanto, a metodologia utilizada
para a realizacdo da pesquisa é a pesquisa bibliogréfica, analisando as correntes
defendidas sobre o tema, se detendo em defender a corrente mais adequada ao
estudo. A problematica do presente artigo se encontra na seguinte indagacéao, qual
serd o tempo adequado para a suspensao do prazo prescricional nos processos
instaurados pelo crime de homicidio, onde o acusado € citado por edital e néo
comparece, ou ndo constitui advogado para sua defesa? Finalizando chega-se a
conclusdo que a corrente mais harménica a ser adotada € a seguida pelo Superior
Tribunal de Justica, através da adocdo do posicionamento da sumula 415, que
estabelece que o prazo da suspensédo da prescricdo quando, o acusado € citado por
edital, ndo comparecer ou nao constituir advogado ¢ o mesmo prazo da prescricao
previsto para o crime em abstrato.

PALAVRAS-CHAVE: Homicidio; Suspensdao; Prescricao.

! Estudante do 10° periodo do curso de graduacé@o em Direito pela Universidade Estadual da Paraiba
(UEPB).
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1. INTRODUCAO

O presente trabalho visa abordar a tematica do artigo 366 do Cdédigo de

Processo Penal e da Sumula 415 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido o artigo 366, CPP mostra que ficardo suspensos 0S prazos
para a incidéncia da prescricdo do acusado de crime de homicidio, que foi citado por
edital, desde que, o réu ndo compareca ou ndo constitua advogado, mas nao
estabelece um prazo para a finalizacdo da suspensdo do processo e da prescricao

penal.

Desta forma, os fundamentos trazidos pela Sumula n°® 415 do Superior
Tribunal de Justica trazem que o periodo de suspensdo do prazo prescricional é
regulado pelo maximo da pena cominada ao delito. Assim, depois de vencido prazo
descrito no artigo 109 do Cdédigo Penal, termina-se o periodo de suspensédo do prazo

prescricional e volta a contar a prescri¢o.

Desta forma resta a indagacéo, que se consubstancia na problematizacdo do
presente artigo académico, qual o tempo adequado para a suspensdo do prazo
prescricional nos processos instaurados pelo crime de homicidio, onde o acusado é

citado por edital e ndo comparece, ou ndo constitui advogado para sua defesa?

Como justificativa, deve-se considerar a eficacia social, visto que a
concretizacdo do lapso temporal no caso do art.366, CPP implica a solugdo de um
Impasse processual, a superacdo da crise de instancia, haja vista que processo néo
ficard suspenso de forma indefinida, possuindo um prazo ad quem, para retornar o

seu curso normal, sepultando as controvérsias ainda existentes.

De forma geral a prescricdo, acarreta a extincdo da punibilidade como
também o direito do Estado de exercer o direito de punir ou de executar a sentenca

condenatoria.

Observando as assertivas acima expostas, observe-se o “caput” do artigo
366 do Codigo de Processo Penal, que deixe assente a suspensdo do prazo
prescricional e da instrugcdo processual, quando o réu citado por edital, nao
compareceu e nao constitui defensor, sem fazer, mencao qual o lapso temporal que

isso perdurara.



De toda forma, o dispositivo mencionado n&o mostra num prazo determinado
para a suspensao da prescri¢cdo, deixando subentendido que o prazo sera ad eterno,
mas como no direito nada é absoluto, se mostrou a necessidade de se estabelecer

um prazo, principalmente no crime de homicidio (art.121 do Codigo Penal).

A suspensdo do processo tem a finalidade de aguardar informacdes do
acusado a fim de citd-lo pessoalmente, garantindo ao acusado o direito previsto

constitucionalmente a todos os individuos.

A metodologia adotada quanto aos objetivos foi a exploratéria, segundo
Ferréo (2003, p. 80), “Quanto aos objetivos, a pesquisa divide-se em exploratéria,
descritiva e explicativa”. Conforme os objetivos da pesquisa foram utilizados neste

trabalho a pesquisa exploratoria.

Y

A técnica de coleta de dados utilizada neste projeto foi a pesquisa
bibliografica, por conta das informacfes que ela transmite, possibilitando uma

analise precisa, sobre o assunto.

Neste trabalho sera utilizada a fonte secundaria. Segundo Richardson (1999,
p. 253) “Uma fonte secundaria é aquela que ndo tem uma relagdo direta com o
acontecimento registrado, sendo através de algum elemento intermediario”. Deste
modo esse tipo de fonte oferecera base para a comparacdo de abordagens dessa

pesquisa.

Serdo analisados documentos, entrevistas, reportagens entre outros.
Segundo Ferrao (2003, p. 61), sdo considerados documentos: “os livros, revistas,
jornais, internet, anuarios, estatisticas, monografias, mapas, documentos
audiovisuais, entre outras fontes, que contém informacfes fundamentais sobre a

proposta do trabalho”.

Este artigo seguird a seguinte divisdo, Origem, Evolucdo, Conceito,
Natureza, Espécies, Causas de Impedimento e Suspensédo da Prescri¢do, falar-se-a
sobre o artigo 366 do Cddigo de Processo Penal e a Suspensdo do Prazo
Prescricional, como também se Analisara as Correntes Doutrinarias sobre o artigo
366 do Caodigo de Processo Penal e da Sumula 415 do Superior Tribunal de Justica,

para entdo se concluir o estudo realizado.



2. PRESCRICAO

2.10rigem e Evolucéo do Instituto

A doutrina de modo geral sugere que o instituto da “prescrigdo da agao penal
surgiu no Direito Romano” (FLORIAN, p.1137), com o objetivo de que os processos

penais ndo se dilatassem excessivamente nos seus prazos.

Existem noticias que seu surgimento se deu quando com a edicdo da Lex
Julia de Adulteris, século XVIII a.c.,provavelmente nos anos de 1737 a.c.. Entretanto
existem entendimentos de que seu surgimento de deu 18 anos antes de Cristo
(PORTO, p.25).

A palavra prescrigéo origina-se do termo latino paraescripitio, que deriva do
verbo prescrever, que significa “escrito posto antes”. Como regra geral os romanos,
na citada lei, fixavam o prazo de 05 anos para a prescricdo de seus crimes, que

resumiam-se aos delitos de estupro, adultério e latrocinio.

De acordo com Jawsnicker (2004, p. 36), a prescricdo poderia ser um
perdao, assim ele reza que:

O prazo de 05 anos foi estabelecido em funcdo das festas lustrais, o que

parecia significar que os romanos associavam a idéia de prescricdo a idéia

de perddo, que as aparatosas cerimbnias quinquenais da lustracdo

simbolizavam, na sua expressao tradicional. Com o passar dos anos 0s

romanos estenderam o0 prazo prescricional para 0s demais delitos,

deixando, porém, o prazo quinqiienal para os crimes previstos na Lex Julia
de Adulteris, e para o crime de peculato.

Ao observar tal posicionamento, nota-se que o Direito romano inspirou as
legislacbes que nasceram depois, e que a prescricdo ja comeca a tomar uma

posicao de perddo, como fundamento maior do instituto da prescricao.

No Brasil, o Cddigo de Processo Criminal de 1832 e outras leis posteriores
chegaram com o foco em regulamentar a prescricdo da acdo, considerando 0s
prazos para os crimes inafiancaveis, dependendo ainda da auséncia ou presenca do
réu para a sua fixacdo. Como o prazo unico era de 20 anos, e existia 0 requisito
obrigatorio da presenca do réu, os crimes imprescritiveis foram estabelecidos pela
Lei n® 261 de 03 de dezembro de 1841 e o Regulamento n° 120 de 31 de janeiro de
1842.
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Em relagcédo a prescricdo da condenacao, esta surgiu em 1890 com Decreto
n® 774, que fixava o prazo prescricional observando o tempo da pena, logo depois
com os Caodigos de 1890 e 1940 consagraram as duas modalidades de prescricao,

modalidades estas que estdo consagradas em nosso Codigo Penal.

2.2Conceito

Conceitualmente, podemos deduzir que, a prescricdo é a perda do poder-
dever de punir do estado pelo ndo-exercicio da pretensdo punitiva ou da pretensao
executoria durante certo tempo CAPEZ (2010, p.612). A prescricdo atinge em
primeiro lugar o direito de punir do estado e, em conseqiiéncia, extingue o direito de
acdo. A prescricdo, face a legislagdo penal tem como fundamento o decurso do
tempo, o desinteresse estatal em apurar fato ocorrido ha anos ou punir o seu autor,
a correcdo do condenado, decorrente do seu lapso temporal sem reiteracao
criminosa. Nesse sentido estabelece Damasio (2008, p. 256) ao colocar que, “é a

negligéncia da autoridade, como castigo a sua inércia no exercicio de sua fungéo”.

A prescricdo é uma limitacdo temporal ao direito de punir do Estado, deste
modo, pode-se afirmar que ela € o prazo que o Estado tem para punir o que praticou
uma conduta descrita em lei como crime. Para Evangelista (2006, p. 546), “a
prescricdo é a perda do poder dever de punir do Estado pelo ndo exercicio da

pretensao punitiva ou da pretensao executéria durante certo tempo”.

Portanto a sua ocorréncia implica a extincdo da punibilidade como também o
direito do Estado de exercer o direito de punir ou de executar a sentenca

condenatoria.

Destarte, faz mister, observamos o “caput” do artigo 366 do Codigo de

Processo Penal, que reza:

Art. 366- Se o acusado, citado por edital, ndo comparecer, nem constituir
advogado, ficardo suspensos o processo e 0 curso do prazo prescricional,
podendo o juiz determinar a producdo antecipada das provas consideradas
urgentes e, se for o caso, decretar a prisdo preventiva, nos termos do
disposto no artigo 312.

De toda forma, o dispositivo mencionado ndo mostra um prazo determinado

para a suspensao da prescri¢cdo, deixando subentendido que o prazo sera ad eterno,
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mas como no direito nada é absoluto, se mostrou a necessidade de se estabelecer
um prazo, principalmente no crime de homicidio (art.121 do Cédigo Penal), em

virtude da alta sancao aplicada a este fato tipico.

Secundariamente, a prescricdo pode trazer em seu bojo, a extingdo do direito
de reparacdo pecuniaria, notadamente caso trata-se da prescricdo da pretensdo
executoria, geralmente exercida através da acao civil ex delicto, com previsdo no art.
63, CPP.

2.3Natureza Juridica da Prescricao

Quando se trata da natureza juridica da prescricdo, observa-se que existe
uma latente discussédo doutrinaria, pois alguns entendem ser de natureza material e
outros de natureza processual, e ainda h4 quem sustente a natureza mista,neste
interim, observe-se o mestre Damasio E. de Jesus, que diz : “A natureza juridica da
prescricao € objeto de controvérsia doutrinaria. Para uns é instituto de Direito Penal,
para outros, processual penal e ainda os que dizem que é de carater misto”.
(Damasio de Jesus, 2013, p.398). Majoritariamente entende-se que a prescricdo &
Instituto Juridico de Direito material. Tal afirmacdo pode-se facilmente deduzida,
visto estar a prescricdo elencada no art.107, IV, CP, embora leve a extincdo do
processo, mas como mera consequéncia do direito de punir do estado. Essa
definicdo € de extrema importancia pratica, pois como descreve Jawshicker (2008,
p.32):
Se as normas que regulam a prescricdo sao processuais, entdo a lei nova
gue amplia o prazo prescricional tem aplicacdo imediata, por forca do artigo
2° do Cédigo de Processo Penal. Ao contrario, se sdo normas de direito

substantivo, segue-se que a lei nova mais gravosa néo pode ser aplicada,
em obediéncia ao principio da reserva legal.

Nas palavras de Fragoso (1990, p. 404) “os que afirmam o carater puramente
processual da prescricdo, véem nela apenas uma suspensdo ou impedimento do
processo, entendendo que o decurso do tempo nao pode transformar a punibilidade

em impunibilidade”.
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Desta forma posicionamos plenamente pela corrente que afirma ter a
prescricdo natureza juridica de direito material, em consonancia com o0s

fundamentos acima expostos.

Vale lembrar, os varios autores que partilham deste mesmo entendimento,
cite-se Damasio (2013), Evangelista de Jesus (2012), José Julio Lozano Jr. (2013),
Anténio Rodrigues Porto (2013), Alvaro Mayrink da Costa (2010), Celso Delmanto
(2014), entre outros.

2.4Espécies de Prescricao

O Cadigo Penal vigente trata da prescricdo da pretensédo punitiva (art. 109
CP), da prescricdo da pretensdo de executoria (art. 110 CP), da prescricao
superveniente ou intercorrente (art. 110 81° CP) e por fim da prescri¢céo retroativa,
conforme a classificagdo proposta por Nucci (2004, pag. 585). A primeira ocorre
antes do transito em julgado da sentenca e as demais depois do transito em julgado

da sentenca condenatoria.

Vejamos em detalhes cada uma delas, no decorrer do estudo.

2.4.1 Prescricao da Pretens&o Punitiva

A prescricdo penal é a perda do poder — dever de punir o infrator por desidia
ou inércia do aparelho estatal durante certo lapso temporal estabelecido em lei. A
prescricdo da pretensdo punitiva tem efeito extintivo da punibilidade, conforme o
comando do art. 107, IV. Com a pratica da infragdo o Estado aciona o infrator
deduzindo uma pretensdo punitiva contra ele, se ocorrer a prescricdo, o Estado esta
proibido de aplicar qualquer sancdo. Reconhecida a prescricdo, esta sera declarada,

encerando o processo, declarando extinta a punibilidade.

A pretensdo punitiva é definida segundo Zaffaroni e Pirangeli (2007, p. 754)
como sendo, “aquela que ocorre antes do transito em julgado da sentenca penal
condenatodria e acarreta a perda, pelo Estado, da pretensdo de obter uma decisao

acerca do crime que imputa a alguém?”.
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Nesse sentido, pode-se dizer que anteriormente ao transito em julgado da
sentenca penal condenatoria, podera entdo trazer a declaracdo da extincdo da

punibilidade aquele a quem foi imputado o crime.

O lapso temporal é calculado em cima do maximo da pena em abstrato do

delito cometido, observando o artigo 109 do Cédigo Penal, conforme segue quadro

abaixo:

Pena Cominada (anos) Prazo Prescricional (anos)
Maior que 12 20

Maior que 08 e menor ou igual a 12 16

Maior que 04 e menor ou igual a 08 12

Maior que 02 e menor ou igual a 04 08

Maior que 01 e menor ou igual a 02 04

Menor que 01 03

Tabela 1: Célculo Penal

Fonte: Codigo Penal

Esta é a regra geral, aplicavel a prescricdo da pretensdo punitiva
propriamente dita, comportando algumas nuances, principalmente se levarmos em
conta as majorantes e minorantes circunstancias, como qualificadoras, causas

especiais e causas gerais de aumento e diminui¢éo de pena.

Observando-se que os prazos obedecem a tabela acima, e séo taxativos, ou
seja, nao admitem interpretacdo extensiva, ou analogia para abarcar situacdes nao

elencadas no citado dispositivo.

De acordo com a pena maxima do crime deve-se atentar para as causas de
aumento e as causas de diminuicdo da pena, tanto da parte geral, quanto da parte

especial.

A contagem do prazo prescricional estara sujeita a regra do artigo 10 do
Cdédigo Penal que ensina que “O dia do comeco inclui-se no computo do prazo.

Contam-se os dias, 0s meses e 0s anos pelo calendario comum”.
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Rodrigues (2010, p.345.) ensina que, quando tratamos de crimes em que a
competéncia seja do Tribunal do Juri, os seus prazos serdo contados da data do ato
ao recebimento da denuncia, de acordo com o que abaixo se coloca:

Quanto aos crimes de competéncia do Tribunal do Judri, os prazos
prescricionais computam-se entre a data do fato e do recebimento da
dendncia; entre a data do recebimento da denuncia e da publicacdo da
pronlncia; a data da pronlncia e sua confirmagdo; entre a data da

pronincia ou sua confirmacdo; e entre a pronincia ou sua confirmacédo e a
sentenca final. Quando ocorre desclassificacdo, o prazo final sera regulado

pela pena maxima cominada a infracdo para a qual foi desclassificada.
Ocorrendo a prescricdo o Juiz podera declara-la ex officio.

O termo inicial da prescricao esta disposta no artigo 111 do Cddigo Penal,
que dispoe:
Art.111. A prescricdo, antes de transitar em julgado a sentenca final,
comega a correr:
| — do dia em que o crime se consumou;
Il — no caso de tentativa, do dia em que cessou a atividade criminosa;
[l — nos crimes permanentes, do dia em que cessou a permanéncia;

IV — nos de bigamia e nos de falsificacéo ou alteracdo de assentamento do
registro civil, da data em que o fato se tornou conhecido.

Nos casos de concurso de crime, tanto o formal (artigo 70 do Cédigo Penal),
guanto o material (artigo 71 do Cdodigo de Processo), cada conduta tipificada incidira

a prescricao de forma isolada, corroborando com o artigo 119 do Cdédigo Penal.

Os efeitos dessa modalidade de prescricdo, nada mais sdo do que, a

extincdo da punibilidade e por consequéncia a extingdo do processo.

2.4.2 Prescrigéo Intercorrente

Entende-se como prescricdo intercorrente, subseqiiente ou superveniente, e
a modalidade de prescricdo da pretenséo punitiva do estado, ao qual ja ha sentenca
condenatdria, mas esta ainda nao transitou em julgado para a defesa, isto é, ainda
cabe recurso da sentenca. Sua previsdo legal, conforme apontado acima, esta

previsto no art.110,81,CP, que diz:
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A precriscdo, depois da sentenca condenatéria, com transito em julgado
para a acusacdo ou depois de improvido seu recurso, regula-se pela pena
aplicada, ndo podendo, em nenhuma hipétese, ter por tempo inicial data
anterior data da denuncia ou queixa ( redacéo dada pela lei n® 12.234\10).

O dia a quo dessa prescricdo e o dia da publicagdo da sentenca condenatéria
e o dia ad quem e o transito em julgado para a defesa, quando ndo cabe mais
nenhum recurso para a defesa, essa prescricdo e computada pela pena fixada na
sentenca e seu prazo € o mesmo da tabela do art.109, CP. Mas, Deve-se entender
gue o termo inicial para a contagem desse prazo sera a partir do momento em que o
juiz, entregar a sentenga a um cartorio, e o termo final sera dado com o transito em
julgado para ambas as partes, 0s seus efeitos geram a ndo responsabilizacdo do

acusado pelo delito que cometeu.

Exemplo ilustrativo: pena aplicada de 02 anos por furto, da qual recorre
apenas a defesa, se a sentenca nao transitar em julgado em menos de 04 anos,
prescreve. Entretanto se o ministério publico recorrer, mas tiver insucesso no seu
apelo, o prazo para a prescricao intercorrente corre da mesma forma, tal como se

nao tivesse havido o recurso.

Geralmente, esta prescricdo ocorre durante a tramitacdo do recurso especial
ou extraordinario. Essa prescricdo tem como destinatario o tribunal, se o tribunal
demorar muito para julgar o recurso ira prescrever. Valendo salientar que tal prazo

prescricional e contado para frente, ex nunc, baseada na pena fixada em concreto.

Nesse sentindo o teor da jurisprudéncia do TJ\PR:

Apelacdo criminal- receptcdo- art.180, caput, do codigo penal-prescricdo
intercorrente- transcurso do lapso prescrional-decurso de mais de 02 anos
entre a sentenca ate o presente momento-inteligéncia dos art.109, 1V, e
art.110,81 e art.155, todos do cédigo penal- extingdo da punibilidade-apelo
prejudicado, contudo, extinguindo-se, ex oficio a punibilidade em raz&o da
prescrigdo intercorrente. TI\PR, acorddo 0472358-8, relator Edvino Bochnia,
DJE 18\09\09.

Tal arresto jurisprudencial, resume muito bem a idéia de prescri¢cdo
intercorrente, trazendo a baila, de acordo com um caso concreto em exame,
de como processar-se-a uma prescri¢cao intercorrente como forma de extinguir
0 processo, contando-se da sentenca condenatoria recorrivel, até o transito m

julgado para as partes.
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2.4.3 Prescrigcao Retroativa

Pode-se definir a prescri¢cao retroativa como uma espécie de prescricao que
determina a recontagem dos prazos anteriores a sentenca penal com transito em
julgado para a acusacéo, ou depois de improvido seu recurso.

Segundo Greco (2012, p. 787), a seguir observa-se de que forma acontece a

prescri¢ao retroativa, 0 mesmo coloca que:

Diz-se retroativa a prescri¢cdo quando, com fundamento na pena aplicada na
sentenca penal condenatéria com transito em julgado para o Ministério
Puablico ou para o querelante, o calculo prescricional é refeito, retroagindo-
se, partindo-se do primeiro momento para a sua contagem, que € a data do
fato.

Com o advento da Lei n® 12.234, de 06 de maio de 2010, houve significativas
mudancas para esta espécie de prescri¢cdo, todavia a mesma nao foi extinta em sua
totalidade, mas tdo somente de forma parcial, conforme preleciona Gomes (2010), “a
Lei n. 12.234, de 06 de maio de 2010 deu nova direcao para este tipo de prescri¢ao,
com o seguinte dispositivo: "a prescricdo, depois da sentenca condenatéria com
transito em julgado para a acusacao ou depois de improvido seu recurso, regula-se
pela pena aplicada, ndo podendo, em nenhuma hipétese, ter por termo inicial data
anterior a da denuncia ou queixa". A partir dessa mudanca, a prescri¢cao retroativa
passa a acontecer apenas entre 0 recebimento da denulncia ou queixa e a
publicacdo da sentenca condenatoria. Ressalta-se que a nova lei, que se mostra
menos benéfica ao réu, somente pode ser aplicada a fatos posteriores a data de sua

publicagdo (artigo 2°, paragrafo unico, do Cédigo Penal)”.

Nesse sentido ensina Mendes (2010), o seu entendimento sobre a lei
12.234/2010:

O que muda com o advento da Lei 12.234/2010, € que o periodo
transcorrido para a decretacdo desta s6 podera ter como base transcurso
de tempo entre o recebimento da dendncia e data da publicacdo da
sentenca condenat6ria com transito em julgado para a acusacéo ou depois
de improvido seu recurso. Ora se a denuncia foi recebida em determinada
data e, se desta data ja transcorreu tempo maior do que aquele exigido para
a declaragdo da prescricao retroativa, pela pena em concreto, pode também
o0 magistrado declarar a prescricdo superveniente com base nos mesmos
fundamentos, evitando, assim a inutilidade do provimento jurisdicional. Por
exemplo, quando o juiz no curso do processo criminal, onde a denuncia
descreve a pratica de lesdes dolosas, observa, concretamente, uma analise
qgue o imputado € primario, sem antecedentes, que as circunstancias do art.
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59, do Cédigo Penal lhe séo favoraveis, tem nocao de que aplicarda pena
inferior ao maximo, e, portanto, ja tendo ocorrido um prazo superior a 3
anos entre o recebimento da denuncia e data de eventual publicacdo da
sentenca condenatoria, é natural que a pretenséo punitiva do Estado esteja
virtualmente prescrita. Assim, por uma questdo pratica, ndo haveria razéo
de se esperar o final do processo, com o transito em julgado para a pena
inferior a 1 ano, para, entdo declarar extinta a punibilidade

O Tribunal Regional Federal da Quarta Regidao ja teve a oportunidade de

acolher a tese da prescricdo em perspectiva, aduzindo que:

PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CREDITO PRESCRICAO
PELA PENA EM PERSPECTIVA. FACTIBILIDADE. E factivel a aplicagdo da
prescricdo pela pena em perspectiva para evitar o deletério desgaste do
emprego da forca de trabalho do Judiciario ao longo de toda uma instancia
processual quando ex prompto ja se constata que o resultado, mesmo em
caso de efetivo juizo condenatério, sera absolutamente nenhum. (TRF4,
RSE 2006.72.14.002573-7, Sétima Turma, Relator Ricardo Nuske, D.E.
28/01/2009).

Com tudo que foi colocado acima pode-se dizer que, as consequéncias
dessa espécie de prescricdo serd a extingdo do processo, com uma sentenca
declaratdria extinguindo a punibilidade do acusado, em razéo de retroativamente a

prescricao ter restando consumada.

2.4.4 Prescricéo da Pretenséo Executoria

A prescricdo da pretensdo executéria € a perda do direito de aplicar
efetivamente a pena, tendo em vista a pena em concreto, com transito em julgado
para as partes, mas com o lapso percorrido entre a data do transito em julgado da
decisdo condenatéria para a acusagcdo e o inicio do cumprimento da pena ou a

ocorréncia de reincidéncia.

O artigo 110 do Cdadigo Penal regula a prescricdo da pretensao executéria,

nos seguintes termos:

Art.110 A prescricdo depois de transitar em julgado a sentenca
condenatoria, regula-se pela pena aplicada e verifica-se nos prazos fixados
no art.109, CP, os quais se aumentam de um terco se o condenado e
reicindente.

Evangelista (2006, p. 45), nos ensina que a Praticada a infracédo penal, surge

para o Estado o direito de deduzir em juizo a pretensdo punitiva. E o faz por
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intermédio da acusagdo, promovida pelo proprio Estado-acusacao ou pelo particular,
podendo valer-se do inquérito policial, ou quaisquer outras pecas informativas que
possam embasar a acao penal. Tem-se o direito de invocar o Estado-Judiciario no
sentido de aplicar o direito objetivo a um fato considerado tipico e antijuridico,
cometido por um sujeito culpavel. Adquire o poder-dever de processar o delingiente
e, considerada procedente a pretensdo punitiva, de impor a sancdo penal
previamente cominada. Transitando em julgado a sentenca condenatoria, surge a
pretensdo executoria, pelo que o Estado adquire o direito de executar a sancao
imposta pelo Poder Judiciario.

Nessa modalidade de prescricdo, seus efeitos serdo para impedir a

execucao de ordem da sentenca condenatoria.

2.5Causas Suspensivas ou Impeditivas da Prescricao

Denomina-se suspensao da prescricdo a paralisacdo 0 seu curso,
sem perda do tempo ja computado. Portanto, se, recebida a denuncia, apos seis
meses de tramite processual, ocorre a suspensao do processo por conta de uma
guestado prejudicial a ser solucionada na esfera civel, congela-se a prescricdo nesse
patamar tornando a correr a partir da solucdo da causa suspensiva. JA as causas
impeditivas inibem o nascimento de tal prazo, impedindo que 0 mesmo seja
inicializado. O artigo 116 estabelece as causas de suspensdo ou impedimento da
prescricdo. O mencionado artigo tem a seguinte redagao:

Art. 116. Antes de passar em julgado a sentenca final, a prescricdo ndo
corre:

| — enquanto nado resolvida, em outro processo, questdo de que dependa o
reconhecimento da existéncia do crime;

Il — enquanto o agente cumpre pena no estrangeiro.

Paragrafo Unico. Depois de passada em julgado a senten¢a condenatéria, a
prescricdo ndo corre durante o tempo em que o condenado esta preso por
outro motivo.

Nos casos dos incisos | e Il, a suspensdo mencionada diz respeito a
prescricdo punitiva; o inciso | remete ao disposto no art. 92, CPP, que traduz em

linhas gerais:
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Se a decisdo sobre a existéncia da infracdo depender da solucdo de
controvérsia que juiz repute seria e fundada, sobre o estado das pessoas, 0
curso da acdo penal ficara suspenso ate que no juizo civel, seja a
controvérsia dirimida por sentenca passada em julgado, sem prejuizo,
entretanto, da inquiricdo das testemunhas e de outras providencias outras
provas de natureza urgente.

O inciso |l estabelece que enquanto o agente cumprir pena no estrangeiro a
prescricdo estara suspensa, pois enquanto o réu cumprir pena no estrangeiro, 0

mesmo nado sera extraditado para cumprir a pena no Brasil.

Todavia o rol de causas suspensivas da prescricdo do artigo 116 do Codigo
Penal é exemplificativo, ou seja, ndo esgota todas as possibilidades de suspenséo

do prazo prescricional.
Desta forma, podemos elencar outras causas suspensivas:

a) Se for suspenso processo contra parlamentar, nos casos de imunidade
processual, art.53,82,CF\88;

b) Durante o periodo de cumprimento da suspenséo condicional do processo,
art.89, lei 9099\95;

c) Enguanto se cumpre carta rogatoria,art.368,CPP;

d) Enquanto o processo esta suspenso em virtude de citacdo por edital do
réu, art.366,CPP.

O artigo 366 do Codigo de Processo Penal determina a suspensao do prazo
prescricional quando o réu citado por edital, ndo comparece ou ndo constitui
advogado. Diante desse dispositivo a lei ndo estabelece um prazo maximo para a

suspensao do prazo prescricional.

Sobre a matéria, a Sumula 415 do Superior Tribunal de Justica orienta que:
‘o periodo de suspensdo do prazo prescricional € regulado pelo maximo da pena

cominada”.

A sumula 415 traz um entendimento interessante e pacificador. Pode-se
entender pacificador, pois eliminou, de vez, a possibilidade da criagdo de tipos
penais imprescritiveis ap0s a suspensao do prazo prescricional, em especial por

forca da suspenséo do art. 366 do CPP.
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A stimula n° 415 do STJ reza:

“O periodo de suspensio do prazo prescricional é regulado pelo maximo da
pena cominada. Com isso, devemos utilizar a pena maxima prevista em
abstrato no tipo penal, jogar essa pena maxima na tabela da prescricdo do
art. 109 do CP e encontramos o prazo. Esse valor encontrado é o niumero
de anos que a prescricdo ficard suspensa. Ap6s esgotado o prazo, a
prescricdo volta a fluir normalmente, até que a punibilidade seja extinta, ou
até que o réu seja encontrado para dar andamento a agéo penal”.

Posicionamento com qual concordamos plenamente, visto estar de acordo
com os principios da proporcionalidade e razoabilidade, principios mestres de todo
sistema penal e processual penal, visto estabelecer um prazo adequado para a
superacao desta suspensao processual, utilizando-se de um dispositivo penal em

plena aplicacéo.

2.6 Causas que Interrompem a Prescricao

Diversamente das causas suspensivas ou impeditivas, as causas
interruptivas, zeram todo o periodo ja decorrido, comecando novamente a fluir. A
interrupcdo do prazo prescricional ndo se confunde com a suspensdo, pois como
visto acima a suspensdo aproveita o periodo anterior, jA esta Ultima, o prazo

recomecara do zero.

O artigo 117 do Cadigo Penal traz as causas de interrupcéo da prescrigcao:

Art. 117. O curso da prescri¢do interrompe-se:

| — pelo recebimento da denulncia ou da queixa;

Il — pela pronuncia;

[l — pela deciséo confirmatéria da prondncia;

IV — pela sentenca condenatdria recorrivel;

V — pelo inicio ou continuagdo do cumprimento da pena;

VI — pela reincidéncia.

Atenta-se que a prescricdo interrompe-se na hipétese de recebimento da
denuncia ou da queixa. O atraso no recebimento da denuncia ou da queixa nédo faz

com que a data da interrupcéo seja o dia em que deveria ter sido recebida.
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Vale lembra a sumula 191, STJ que diz que “A pronuncia é causa interruptiva

da prescrigao, ainda que o tribunal do juri venha a desclassificar o crime”.

Quando houver o recebimento da denuncia ou queixa, a pronuncia, a decisdo
confirmatdria de dendncia ou a sentenca condenatdria recorrivel, com relacdo a um
dos co-autores (ou participes) de um delito, a interrupcdo se comunica a todos,
art.117, 81, CP.

2.7 O Artigo 366 do Codigo de Processo Penal e a Suspensdo do Prazo

Prescricional

Observa-se que a citacdo € o ato pelo qual o acusado toma conhecimento de
uma acao contra ele, e deste modo se posiciona para apresentar defesa contra o
fato que esta sendo lhe imputado. A citacdo é sem duvidas um dos atos judiciais
mais importantes, visto que a citacdo valida € que completa a relacdo processual, ex
vi do art. 363, CPP podendo, sua caréncia, ensejar cerceamento de defesa, ferindo
0s principios do contraditério e ampla defesa, acarretando a ocorréncia de nulidade

processual, art.564, CPP.

Em direito processual penal existem a citacdo real (feita pessoalmente), e a
citacdo ficta ou presumida (feita por edital ou por hora certa). Em nosso
ordenamento juridico temos que a citacdo pessoal, pode ser feita por mandado, por
carta precatoria, por carta rogatéria, oficio requisitorio e carta de ordem, e a citacédo
ficta, por edital ou por hora certa, sendo que neste ultimo caso, ndo havera

suspensdao do prazo prescricional.

Assim o art.366, CPP regula as hipéteses de citacdo ficta, notadamente a
realizada por edital, em que o réu ndo comparece e ndo constitui advogado,

acarretando a suspensao do prazo prescricional.

2.8 Correntes Doutrinarias Sobre o Art. 366 do Cdédigo de Processo Penal e

da Sumula 415 do Superior Tribunal de Justica

Existe uma grande celeuma doutrinaria sobre o lapso temporal que podera

acarretar a suspensdo do processo enquanto o réu ndo comparecer ou nao
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constituir advogado. Mas é necessario advertir que se o réu citado pessoalmente ou
por hora certa, ndo comparecer nem constituir advogado para promover a resposta a
acusacao no prazo de dez dias, conforme o art. 396, CPP o juiz nomeara defensor
dativo ao acusado para promové-la no prazo legal. Destarte, a situacdo é
completamente diversa da situacdo do réu que foi citado por edital, apos esgotadas
todas as possibilidades de cita-lo pessoalmente ou por hora certa, cujo prazo € de
15 dias, ocasionando que se 0 réu ndo comparecer nem constitui advogado, o
processo e 0 prazo prescricional deverao ser suspensos, sem prejuizo das provas

cautelares e da admissao da prisdo preventiva, se cabivel.

O artigo 366 do Codigo de Processo Penal adverte que:

Se o0 acusado, citado por edital, ndo comparecer, nem constituir advogado,
ficardo suspensos o0 processo e curso prescricional, podendo o juiz
determinar a producdo antecipada das provas consideradas urgentes e, se
for o caso, decretar a prisdo preventiva, nos termos do disposto no artigo
312.

Observa-se que sobre esse assunto existem 03 (trés) correntes que se
posicionam para explicar, ou tentar explicar qual serA o prazo certo para a

suspensao da prescricdo de que trata o artigo acima.

A primeira corrente analisar que 0 prazo maximo para a suspensao da
prescricdo sera de 20 anos, para todos os delitos do Codigo Penal, onde passado
este prazo, serd contado mais 20 anos, e estara extinta a punibilidade do agente.

A segunda corrente capitaneada pelo superior tribunal de justica, conforme a

sumula 415, que reza sobre o prazo Maximo cominado:

O prazo Maximo, de suspensdo do lapso prescricional, na hip6tese do
art.366,CPP, ndo pode ultrapassar aquele previsto no art.109,CP,
considerada a pena maxima cominada ao delito denunciado, sob pena de
ter-se como permanente o sobrestamento, tornando imprescritivel a infragao
penal apurada.

Nucci (2004, p. 606) enfatiza que a suspensdo da prescricdo ndo tem

suspensao indefinida, pois retoma seu curso, abaixo analisa-se seus argumentos :

Suspensdo da prescricdo: ndo pode ser suspensa indefinidamente, pois
isso equivaleria a tornar o delito imprescritivel, 0 que somente ocorre, por
forca de preceito constitucional, com o racismo e o terrorismo. Assim, por
auséncia de previsdo legal, tem prevalecido o entendimento de que a
prescricdo fica suspensa pelo prazo maximo em abstrato previsto para o
delito. Depois, comeca a correr normalmente. Isso significa que, no caso de
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furto simples, cuja pena maxima é de quatro anos, a prescricado nao corre
por oito anos. Depois, retoma seu curso, finalizando com outros oito anos,
ocasido em que o juiz pode julgar extinta a punibilidade do réu.

Sobre o tema, observa-se que o Superior Tribunal de Justica tem precedente:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL. NAO
ATENDIMENTO A CITACAO EDITALICIA. REVELIA. SUSPENSAO DO
PROCESSO E DO CURSO DO LAPSO PRESCRICIONAL. ART. 366 DO
CPP. EXISTENCIA DE LIMITE PARA DURACAO DO SOBRESTAMENTO.
PRAZO REGULADO PELO PREVISTO NO ART. 109 DO CP,
CONSIDERADA A PENA MAXIMA APLICADA AO DELITO DENUNCIADO.
PRESCRIQAO EVIDENCIADA. PROVIMENTO. STJ, REsp 1113583/MG, 52
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 13/10/20009.

A terceira corrente, que € a adotada pelo Supremo Tribunal Federal, observa
gue a suspensdo do prazo prescricional sera por tempo indeterminado. Nesse

sentido encontramos:

No tocante & suspenséo da prescri¢éo, entendeu-se que a Constituicao ndo
veda que seu prazo seja indeterminado, uma vez que ndo se constitui em
hip6tese de imprescritibilidade e a retomada do curso da prescricdo fica
apenas condicionada a evento futuro e incerto. Além disso, aduziu-se que a
Constituicdo se restringe a enumerar os crimes sujeitos a imprescritibilidade
(CF, art. 5°, XLII e XLIV), sem proibir, em tese, que lei ordinaria crie outros
casos. Por fim, considerou-se inadmissivel sujeitar-se o periodo de
suspensdo de que trata o art. 366 do CPP ao tempo da prescricdo em
abstrato, visto que, do contrario, o que se teria seria uma causa de
interrupcdo e ndo de suspensdo. RE provido para determinar a suspensao
da prescricdo por prazo indeterminado. Precedente citado: Ext
1042/Governo de Portugal (. em 19.12.2006). RE 460971/RS, rel. Min.
Sepulveda Pertence, 13.2.2007. (RE-460971)

De toda forma se deve ressaltar que as Unicas hipbteses de
imprescritibilidade estdo previstas na Constituicdo Federal de 1988, ndo cabendo a
legislacdo infraconstitucional criar novos casos de imprescritibilidade, salvo

disposicéo constitucional em contrario.
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3. CONSIDERACOES FINAIS

O instituto da prescricdo no processo penal determina um periodo de tempo
para que o Estado exerca seu jus puniendi, eliminando a idéia de que a punicao
possa ocorrer a qualquer tempo, de forma indefinida, ndo permitindo que, passado o
lapso de tempo da prescricdo, o Estado tenha o direito de punir, pois com a

prescricao ocorre a extingdo da punibilidade.

Estudar as espécies de prescricdo penal tem grande relevancia para o
mundo académico, visto que sdo varias situacdes que podem ocasionar a prescricao
e desta forma evitar a continuidade de um processo, pois ocorrendo a prescricdo o

processo é extinto de imediato.

A prescricdo da pretensao punitiva é calculada antes do transito em julgado
da sentenca, pois apds a sentenca condenatoria definitiva a prescricao utilizada € a
executoria que impede definitivamente a possibilidade de execucdo da sancao penal

imposta pelo crime cometido.

Para concluir, € valido dizer que o prazo adequado para a suspensao da
prescricdo, € sem duvidas o esbocado no entendimento trazido na sumula 415, STJ
gue remete ao disposto no art.109 do Cdédigo Penal. Assim, De acordo com as
pesquisas feitas, encontram-se 03 (trés) correntes que divergem sobre o tema, a
primeira traz a afirmativa que o prazo adequado para a suspensdo do prazo
prescricional € de 20 anos independente do delito praticado; e a segunda corrente
adotada pelo Superior Tribunal de Justica, afirma que o prazo deverd ser de acordo
com a prescricdo do crime, a terceira que é a defendida pelo Supremo Tribunal
Federal, traz a suspensdo da prescricio como aquela em que o tempo é
indeterminado, tendo natureza juridica de condicdo suspensiva, portando nao

traduzindo hipotese de imprescritibilidade.

Entende-se que a corrente mais harmoénica a ser adotada € a seguida
pelo Superior Tribunal de Justica, através da ado¢do do posicionamento da simula
415, que estabelece que o prazo da suspensédo da prescricdo quando, o acusado é
citado por edital, ndo comparecer ou nao constituir advogado € o mesmo prazo da

prescricao previsto para o crime, conforme se destoa do art.109, CP.
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Para finalizar, deve-se mostrar que no delito de homicidio, a suspensao da
prescricdo sera de 20 anos, terminado esse lapso temporal se contara mais 20 anos

de prescri¢éo, dai em diante é que havera prescricdo no delito.
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ABSTRACT

This article seeks to analyze scientific about the issue of equitable tolling in the
crimes of murder in the case of Article 366 of the Criminal Procedure Code. Its
general objective is to analyze according to the doctrine, an appropriate time to trace
the temporal limit of tolling the crimes of murder, this crime is one of the largest
penalties in our legal system as Article 121 to sorry this is 06-20 years imprisonment,
because it is a precious and life. The purpose of this is to describe the doctrinal and
jurisprudential positions dealing with the text of article 366 of the Code of Criminal
Procedure, as well as to study the contents brought by editing the summary
paragraph 415 of the Superior Court. Therefore, the methodology used for the
research is the literature, analyzing the three chains defended on the subject,
pausing to defend the most appropriate to the current study. The problem is that is
what would be suitable for tolling in proceedings brought by the crime of murder,
where the accused is cited by publication and does not attend, or does not constitute
a lawyer for his defense. Finally we arrive at this conclusion with the understanding
that the most harmonic current to be adopted is followed by the Superior Court of
Justice, through the adoption of positioning the docket 415, which provides that the
period of suspension of the limitation when the accused is cited by publication fails to
appear or appoint a lawyer is the same period of limitation provided for the crime.

KEYWORDS : Homicide ; suspension; Prescription .
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