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A Deus e a minha familia, nas pessoas
de Emanuella (esposa) e Lara
Emanuella (filha), DEDICO.



Muitas coisas se dizem, que ndo deveriam ser ditas;
Muitas outras se calam que ndo mereciam calar-se.
As palavras sdo as mesmas, em um e outro caso;

S0 a conveniéncia delas, na circunstancia, € que varia.
E na variacao, fica o dito pelo nao dito.

k24

A menos que o convicto (ou o teimoso) diga “Digo e repito”.

(Carlos Drummond de Andrade, “Os Dias Lindos”.

Sé&o Paulo: Companhia das Letras, 2013).



LISTA DE ILUSTRACOES

Figura 1 — Audiéncia de custodia por videoconferéncia na Comarca de Jo&o
PESS0@ ...



3.1

3.2

SUMARIO

INTRODUGAO ..ot

AS AUDIENCIAS DE CUSTODIA NO ORDENAMENTO
BRASILEIRO ...

AS AUDIENCIAS DE CUSTODIA POR VIDEOCONFERENCIA NO
BRASIL o

POSICIONAMENTOS FAVORAVEIS A REALIZACAO DE
AUDIENCIAS DE CUSTODIA POR VIDEOCONFERENCIA ..............

POSICIONAMENTOS CONTRARIOS A REALIZACAO DE
AUDIENCIAS DE CUSTODIA POR VIDEOCONFERENCIA ..............

AS AUDIENCIAS DE CUSTODIA POR VIDEOCONFERENCIA NO
ESTADO DA PARAIBA ..ot

CONSIDERAGCOES FINAIS ..ot
REFERENCIAS ..ottt ene e

11

15

17



A REALIZACAO DAS AUDIENCIAS DE CUSTODIA POR VIDEOCONFERENCIA
NO ESTADO DA PARAIBA

SANTOS!, Alessandro Correia dos
RESUMO

O presente Artigo Cientifico tem o objetivo geral de identificar e descrever os principais
desafios enfrentados pelo Poder Judiciario paraibano na realizacao de audiéncias de
custddia, no periodo de marco de 2020 — inicio da pandemia do Covid-19 — a
dezembro de 2021. As audiéncias de custddia tém a finalidade de preservar os direitos
do preso em flagrante, consistindo na sua apresentacao (no prazo de 24 horas) a um
juiz, o qual analisa a priséo sob o aspecto da legalidade e regularidade do flagrante,
da necessidade/adequacéo da continuidade da priséo, e de eventuais ocorréncias de
tortura ou de maus-tratos. A eclosdo da pandemia da Covid-19 trouxe limitacdes a
realizacédo presencial de tarefas, em todas as areas da sociedade, e também o Poder
Judiciario teve de inovar as suas praticas, com o auxilio das tecnologias atuais.
Outrossim, o Conselho Nacional de Justica (CNJ) regulamentou e estabeleceu
critérios para a realizacdo de audiéncias e outros atos processuais por
videoconferéncia, em todas as unidades federativas. O Estado da Paraiba apenas
comecou a usar esse formato de audiéncia de custddia no final do primeiro trimestre
de 2021 - inicialmente nas Comarcas de Jodo Pessoa, Campina Grande e Patos,
depois estendendo-o as demais Comarcas paraibanas. Isso faz surgir a questao:
estaria o Poder Judiciario do Estado da Paraiba atendendo aos comandos
constitucionais e processuais inerentes aos direitos fundamentais do segregado em
flagrante delito, na realizacdo das audiéncias de custddia por videoconferéncia, em
meio a pandemia da Covid-19? Para responder a esse questionamento e alcancar o
objetivo proposto, utilizaram-se os métodos indutivo e observacional. Quanto aos
meios, a pesquisa se caracteriza como bibliogréafica, utilizando publicacdes em livros,
revistas, artigos cientificos, doutrinas, legislacdes, entre outros materiais disponiveis
em acervos publicos e particulares; quanto aos fins, como exploratoria e descritiva,
adotando a técnica de observacédo, leitura, andlise e interpretacdo do material
bibliografico consultado. A analise da audiéncia de custddia no ordenamento
brasileiro, trouxe a baila as controvérsias doutrinarias referentes a utilizacdo desse
instrumento por videoconferéncia, tanto em nivel nacional, quanto, especificamente,
no Estado da Paraiba. No entanto, superadas as dificuldades iniciais de implantacao
desse instrumento em territério paraibano, verifica-se a avaliacao positiva de todos os
envolvidos na sua aplicacdo. Os resultados indicam, portanto, a necessidade da
devida regulamentacdo das audiéncias de custddia por videoconferéncia, de modo a
deixarem de ser consideradas um procedimento a ser utilizado apenas em carater de
excepcionalidade.

Palavras-chave: Audiéncias de Custddia. Videoconferéncia. Pandemia.

!Bacharel em Seguranca Publica pelo Centro de Ensino da Academia de Policia Militar do Cabo Branco,
Estado da Paraiba.

Bacharelando do Curso de Direito da Universidade Estadual da Paraiba - UEPB.

E-mail: <alessandro.correia@aluno.uepb.edu.br>.



THE HOLDING OF CUSTODY HEARINGS BY VIDEOCONFERENCE
IN THE STATE OF PARAIBA

SANTOS?, Alessandro Correia dos
ABSTRACT

The present Scientific Article has the general objective of identifying and describing
the main challenges faced by the Paraiba State Judiciary in conducting custody
hearings in the period from March 2020 — beginning of the Covid-19 pandemic — to
December 2021. Custody hearings aim to preserve the rights of the person arrested in
flagrante delicto, consisting of their presentation (within 24 hours) to a judge, who
analyzes the arrest in terms of the legality and regularity of the flagrante delicto, the
necessity/adequacy of continuing the arrest, and any occurrences of torture or
mistreatment. The Covid-19 pandemic outbreak brought limitations to the face-to-face
performance of tasks in all areas of society, and even the Judiciary had to innovate its
practices, with the help of current technologies. Thus, the National Council of Justice
(CNJ) regulated and established criteria for holding hearings and other procedural acts
by videoconference in all Brazilian federative units. The State of Paraiba only started
using this custody hearings format at the end of the first quarter of 2021 — initially in
the Judicial Districts of Jodo Pessoa, Campina Grande and Patos, later extending to
the other judicial districts in the State. This makes the question arise: would the
Paraiba State Judiciary be complying with the constitutional and procedural commands
inherent to the fundamental rights of the person caught in flagrante delicto, when
holding custody hearings by videoconference in the midst of the pandemic of Covid-
19? To answer this question and reach the proposed objective the inductive and
observational methods were utilized. As to the means, the research is characterized
as bibliographic, using publications in books, magazines, scientific articles, doctrines,
legislation, among other materials available in public and private collections; as to the
ends, as exploratory and descriptive, adopting the technique of observation, reading,
analysis and interpretation of the bibliographic material consulted. The analysis of the
custody hearing in the Brazilian legal system brought to light the doctrinal controversies
regarding the use of this instrument by videoconference, both nationally and,
specifically, in the State of Paraiba. However, once the initial difficulties in
implementing this tool in Paraiba have been overcome, the evaluation of all those
involved in its application is positive. The results indicate, therefore, the need for due
regulation of custody hearings by videoconference, so that they are no longer
considered a procedure to be used only in exceptional circumstances.

Keywords: Custody Hearings. Videoconference. Pandemic.
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1 INTRODUCAO

O presente Artigo Cientifico, intitulado “A Realizacdo das Audiéncias de
Custddia por Videoconferéncia no Estado da Paraiba”, tem o objetivo geral de
identificar e descrever os principais desafios enfrentados pelo Poder Judiciario
paraibano na realizacdo de audiéncias de custddia, no periodo de marco de 2020 —
inicio da pandemia do Covid-19 — a dezembro de 2021.

No Brasil, as audiéncias de custdédia comecaram a ser regulamentadas em
2015, pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ), através da Resolugcdo n°® 213, de 15
de dezembro de 2015 — que dispde sobre a apresentacdo de toda pessoa presa, a
autoridade judicial, no prazo de 24 horas —, buscando uma adequagéo no processo
penal brasileiro. Posteriormente, com as alteragdes promovidas pela Lei n°
13.964/2019, o artigo 310 do Cadigo Processual Penal brasileiro passou a estabelecer
gue, apos receber o auto de prisédo em flagrante, no prazo maximo de até 24 horas
apos a realizacdo da prisdo, o juiz devera promover audiéncia de custédia com a
presenca do acusado. Essas audiéncias consistem na rapida apresentacdo da
pessoa, presa em flagrante, a um juiz — também sendo, oportunamente, ouvidos o
Ministério Publico e a Defensoria Publica ou 0 advogado do custodiado — que analisa
a prisdo sob o aspecto da legalidade e regularidade do flagrante, da necessidade e
da adequacéao da continuidade da priséo, de se aplicar alguma medida cautelar e qual
seria cabivel, ou da eventual concessao de liberdade, com ou sem a imposicéo de
outras medidas cautelares; e, ainda, eventuais ocorréncias de tortura ou de maus-
tratos, entre outras irregularidades.

A praxe do Codigo Penal e do Cadigo Processual Penal reza pela ocorréncia
de audiéncias de custddia, em vista da sua urgéncia para preservacao dos direitos do
preso em flagrante, permitindo a aplicacdo, de maneira satisfatoria e eficaz, dos
principios gerais do Direito e das normas dos direitos humanos elencadas nos pactos
internacionais de que o Brasil € signatario.

Contudo, a partir do més de marco de 2020, quando foi reconhecida a
pandemia causada pela Covid-19 — trazendo ao mundo inumeras limitacdes sociais e
impedindo a realizacdo de atividades rotineiras, como a abertura de comércios e
escolas e, principalmente, o trabalho formal de caréater presencial —, ficou prejudicada
a atuacdo do Poder Judiciario, o qual teve de inovar suas praticas, com o auxilio das

tecnologias atuais, adequando a sociedade brasileira ao novo cenario global.
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Outrossim, o CNJ — pelas Resolugdes n° 329, de 30 de julho de 2020, e n® 357, de 26
de novembro de 2020 — regulamentou e estabeleceu critérios para a realizacdo de
audiéncias e outros atos processuais por videoconferéncia (tecnologia de
comunicacao que permite que pessoas entrem em contato umas com as outras de
qualquer parte do mundo por uma transmissdo em video, utilizando uma conexao
estavel com a Internet), em processos penais e de execucao penal, durante o estado
de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n® 06/2020, em razéo da
pandemia mundial por Covid-19.

No Estado da Paraiba, as audiéncias de custodia por videoconferéncia
comecaram a ser realizadas, no final do primeiro trimestre de 2021, nas Comarcas de
Jodo Pessoa, Campina Grande e Patos (mais tarde sendo também implantada nas
demais comarcas do Estado), tendo sido efetuadas as adequacdes necessarias nas
salas de audiéncias das carceragens e nos fora, de modo a permitir que o juiz possa
visualizar todo o ambiente e o custodiado tenha liberdade para falar, ou fazer
denuncias, sem interferéncias externas; as perguntas sdo feitas diretamente ao
custodiado, pelo juiz, pelo representante do Ministério Publico e pelo defensor.

No entanto, a exemplo do que ocorre em ambito nacional — tanto na doutrina
guanto em tribunais superiores —, também no Estado da Paraiba existem
controvérsias sobre a realizacdo das audiéncias de custodia por videoconferéncia, o
gue leva ao seguinte questionamento: “estaria o Poder Judiciario do Estado da
Paraiba atendendo aos comandos constitucionais e processuais inerentes aos direitos
fundamentais do segregado em flagrante delito, na realizagcdo das audiéncias de
custddia por videoconferéncia, em meio a pandemia da Covid-19?”

Para a realizacdo da pesquisa foram utilizados os métodos indutivo — que
consiste em um procedimento do raciocinio que, a partir da analise de dados
particulares (as audiéncias de custddia por videoconferéncia), se encaminha para
nocbes gerais (os desafios enfrentados pelo Poder Judiciario para a
operacionalizacdo dessas audiéncias) — e observacional — primeiro passo de um
estudo de qualquer natureza e que serve de base para qualquer area da Ciéncia.

Quanto aos meios, a pesquisa se caracteriza como bibliogréfica, pois foram
utilizadas publicacdes em livros, revistas, artigos cientificos, doutrinas, legislacées,
entre outros materiais disponiveis em acervos publicos e particulares; e quanto aos
fins, como exploratoria e descritiva — visto ter como pressupostos identificar e

descrever as dificuldades enfrentadas pelo Poder Judiciério paraibano, na aplicacédo
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das audiéncias de custodia por videoconferéncia, em meio a pandemia por Covid-19
—, tendo sido adotada a técnica de observacéo, leitura, andlise e interpretacdo do
material bibliogréfico consultado.

A escolha do tema como objeto de estudo se justifica em funcao de: (a) o autor
ser Policial Militar do Estado da Paraiba e, na sua atividade profissional, observar a
logistica da realizacdo das audiéncias de custédia de maneira ndo presencial, assim
como os desafios trazidos, pela pandemia por Covid-19, ao Poder Judiciario; e (b) a
importancia de sistematizar as informagdes coletadas sobre o assunto, ainda muito
recente. Desta maneira, a pesquisa tem como publico alvo os operadores do Direito,
0s académicos e a sociedade em geral, pois seus resultados podem subsidiar
discussdes académicas sobre o tema, bem como auxiliar a tomada de deciséao, por
parte do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em relacdo ao aprimoramento das

audiéncias de custodia realizadas de maneira virtual.
2 AS AUDIENCIAS DE CUSTODIA NO ORDENAMENTO BRASILEIRO

A efetivacdo do instituto da audiéncia de custodia reconhece e concretiza a
excepcionalidade das prisdes processuais — prevista no artigo 5°, inciso LXIl, da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, de 1988 — no ordenamento brasileiro,
conferindo maior rigidez ao ingresso no sistema prisional. A sua implementacéo esta
prevista em pactos e tratados internacionais de direitos humanos internalizados pelo
Brasil, como o Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos e a Convencao
Americana de Direitos Humanos (BRASIL, 1969) e admitida pelo Supremo Tribunal
Federal ao julgar, em 2015, a Acdo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n® 5240 e
a Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) n°® 347.

A partir do ano de 2015, o Poder Judiciario, objetivando a diminuicdo do
encarceramento em massa, iniciou 0s movimentos para a regulamentacdo desse
instrumento no Brasil. Assim, a Resolucdo n°® 213/2015, do CNJ, foi o primeiro
dispositivo a estabelecer a obrigatoriedade da realizacdo de audiéncia de custodia
para todos os casos de detencdo (prisdes em flagrante e cautelares), posicdo essa
inteiramente acolhida pela Lei n°® 13.964/19, que alterou os artigos 287 e 310 do
Caddigo de Processo Penal (SILVA, 2021, p. 32).


http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=4711319
http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=4783560

12

A audiéncia de custodia pode ser definida como um ato pré-processual, onde a
autoridade judicial ir4 verificar a legalidade da prisdo e a possibilidade de substituir a
privacdo da liberdade por medidas menos gravosas (REBES et al., 2018). Segundo
esses autores, basicamente, trata-se de um controle de legalidade das prisoes,
realizado mediante a apresentacdo do custodiado a autoridade judicial competente,
constituindo-se em importante instrumento para coibir prisdes ilegais e eventuais
ocorréncias de tortura quando do ato da prisdo. Os assuntos a serem tratados na
audiéncia sao restritos e limitados as causas objetivas da prisdo, visto que, nessa
oportunidade, seré analisada apenas a existéncia de situacéo de flagrancia ou nao; a
legalidade da prisédo, bem como a necessidade ou ndo da manutencéo da prisao.
Portanto, na audiéncia de custddia, nao entram em discussdo o mérito e as condicdes
subjetivas que levaram o individuo a praticar possivel ato delituoso.

No mesmo diapasédo, Paiva (2017, p.18) conceitua a audiéncia de custodia
como sendo a conducao do preso, sem demora, a presenca de uma autoridade judicial
gue deverd, a partir de prévio contraditorio estabelecido entre o Ministério Publico e a
Defesa, exercer um controle imediato da legalidade e da necessidade da prisdo, assim
como apreciar questdes relativas a pessoa do custodiado, notadamente a presenca
de maus tratos ou tortura. Assim, a audiéncia de custodia pode ser considerada como
uma relevante hipdtese de acesso a jurisdicdo penal, tratando-se de uma das
garantias da liberdade pessoal, que se traduz em obrigacdes positivas a cargo do
Estado.

Na visdo de Badar6 (2014, p. 63), a audiéncia de custédia consiste no direito
gue a pessoa, presa em flagrante delito, tem de ser imediatamente conduzida a
presenca da autoridade judicial — ou seja, o juiz de direito —, a qual ird analisar se seus
direitos fundamentais foram devidamente respeitados, se sua prisdo se encontra em
termos, bem como a viabilidade da concessdo da liberdade proviséria ou a
necessidade da decretacéo da prisdo preventiva. Nessa audiéncia devem ser ouvidos
o Ministério Publico, o segregado e o seu defensor, para que, partindo desse
procedimento, o juiz possa analisar 0 caso e prosseguir com o seu livre convencimento
em relaxar a prisao do custodiado ou manté-la, avaliando se houve violagdo de seus

direitos e garantias.
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Ainda de acordo com esse autor, 0 pronto contato pessoal do custodiado com
um juiz € o minimo que um Estado de Direito deve assegurar a quem esta sendo
privado de sua liberdade. Mais do que obedecer a uma norma de direitos humanos, a
audiéncia de custddia humanizara o juiz. Hoje, em seu gabinete, ele decide lendo
folhas de papel, da forma mais impessoal possivel. Com a audiéncia de custodia o
juiz ndo decidird apenas se uma prisdo em flagrante, que foi documentada em um
auto, deve ser mantida ou reformada: ele terd contato com um custodiado de “carne
e 0sso”, olhara nos olhos de alguém que, por mais que Ihe custe acreditar, € uma
pessoa e ndo um numero de auto de prisdo em flagrante. E o custodiado tera a chance
de, prontamente, expor seus argumentos para um juiz que, se convencido de que a
prisdo € a Unica medida adequada, tera que justificar, de viva voz, que o céarcere é o
seu lugar. Ademais, Rebes et al. (2018) afirmam que:

(...) ainda sobre o contato pessoal que o0 mencionado ato processual confere,
observa-se uma potencializagéo no préprio contraditério, haja vista que impde
a autoridade judicial uma anélise muito mais detalhada e peculiar sobre o

caso concreto, afastando-se a ideia dos julgados “a toque de caixa” que,
muitas das vezes, se nota no cotidiano forense.

Sobre a dinamica da audiéncia, os juristas entendem que o magistrado devera
ouvir o custodiado, seu defensor e o Ministério Publico para, entdo, ter seu
entendimento acerca da legalidade e da manutencéo da priséo em questéo.

Neste sentido, leciona Badaré (2014, p. 64) que cabera ao juiz, entdo, decidir
sobre a legalidade ou ilegalidade da prisdo. Se ilegal, sera relaxada. Se legal, o juiz
devera analisar a necessidade e adequacao de manter na prisdo quem foi colhido em
flagrante. A prisdo, como medida cautelar, é a escolha mais drastica, s6 devendo ser
mantida caso nenhuma alternativa cautelar a prisdo seja suficiente. Portanto, o juiz
podera converter a prisdo em medidas como recolhimento domiciliar noturno;
proibicdo de contato com determinadas pessoas; proibicdo de frequentar
determinados locais; monitoramento eletronico; proibicdo de ausentar-se da comarca
ou do pais; entre outras. O autor conclui que um dos principais reflexos da audiéncia
de custdédia € a humanizacdo do processo penal brasileiro, pois leva-se em
consideracdo o contato pessoal que o magistrado faz com o custodiado, o que
possibilita uma visédo garantista a respeito da priséo.

Confirmando esse entendimento doutrinario, o CNJ (2016, p.10) estabelece

que:
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A audiéncia de custédia tem por escopo assegurar 0 respeito aos direitos
fundamentais da pessoa submetida a prisdo, por meio de apreciacao mais
adequada e apropriada da prisdo antecipada pelas agéncias de seguranga
publica do Estado. Ela garante a presenca fisica do autuado em flagrante
perante o juiz, bem como o seu direito ao contraditério pleno e efetivo antes
de ocorrer a deliberacdo pela conversdo da prisdo em flagrante em priséo
preventiva. Com isso, evitam-se prisbes desnecessérias, atenuando-se a
superlotacao carceraria e os gastos que decorrem da manutengédo de presos
provisorios indevidamente intramuros. Finalmente, audiéncias de custddia
permitem conhecer e tomar providéncias diante de possiveis casos de maus
tratos e de tortura.

Rebes et al. (2018), no entanto, apontam a existéncia de problemas para a
realizacdo das audiéncias de custddia, ressaltando:

(a) os de carater procedimental, isto é, de instrumentalizacdo da audiéncia,
visto que ha medidas a serem adotadas conjuntamente, pelos Poderes Executivo e
Judiciario, para que o instituto seja eficaz (por exemplo, medidas relacionadas a
disponibilidade de agentes policiais/penitenciarios para realizarem escolta dos presos
até o local da audiéncia; magistrados e membros do Ministério Publico, suficientes
para atender a demanda; estrutura da defensoria publica, visto que a defesa &
indispensavel ao individuo neste momento);

(b) a questdo da definicho da competéncia para executar esse controle de
legalidade das prisbes, dado que, ha maioria dos casos, as audiéncias sdo conduzidas
por magistrados plantonistas da comarca, podendo acontecer— especialmente em
comarcas maiores, onde ha varas especializadas — que 0 juiz ndo tenha proximidade
com questdes relativas ao procedimento criminal; e

(c) a dificuldade de realizacédo da audiéncia de custodia dentro do prazo de 24
(vinte e quatro) horas — de maneira a possibilitar a constatacdo de eventuais ameacas
e violacdes a integridade fisica e psiquica do preso em flagrante —, visto exigir uma
movimentacgdao significativa por parte da Administracdo Publica, no sentido de garantir
0S recursos necessarios para que o custodiado compareca a presenca da autoridade
judicial, o que nem sempre € possivel em determinadas localidades do territorio
nacional, pois:

- como enfatizam Rosa e Becker (2018, p.45), ha cidades brasileiras que
sequer contam com contingente policial e viaturas suficientes, de modo a poderem
efetuar a conducéo do apreendido ao local devido para a realizacéo das audiéncias
e responder as demais ocorréncias policiais locais; e

- segundo Lungarezi e Tulio (2012, p. 22), o Brasil, com o quinto mais

extenso territério do mundo (area total de 8.514.876,599 km?), é o quinto pais mais
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populoso do mundo, de maneira que o Poder Judiciario ndo possui estrutura suficiente
para atender a populacdo em um todo, nem S80 poucos 0S casos nos quais ele é
acionado.

Diante do exposto, Rebes et al. (2018) indicam a possibilidade de as audiéncias
de custédia serem realizadas por videoconferéncia, de forma a conferir maior

celeridade ao procedimento e proporcionar economia de gastos publicos.
3 AS AUDIENCIAS DE CUSTODIA POR VIDEOCONFERENCIA NO BRASIL

A utilizacdo de videoconferéncia foi introduzida no ordenamento brasileiro no
ano de 2009, quando a Lei n° 11.900 acrescentou 0 82° e incisos ao artigo 185 do
Cddigo de Processo Penal, determinando que, excepcionalmente, o interrogatorio do
réu podera ser realizado por sistema de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico
de transmissdo de sons e imagens em tempo real, desde que a medida seja
necessaria para atender a uma das seguintes finalidades:

| - prevenir risco a seguranca publica, quando exista fundada suspeita de que

0 preso integre organizacao criminosa ou de que, por outra razdo, possa fugir
durante o deslocamento;

Il - viabilizar a participacdo do réu no referido ato processual, quando haja
relevante dificuldade para seu comparecimento em juizo, por enfermidade ou
outra circunstancia pessoal;

Il - impedir a influéncia do réu no &nimo de testemunha ou da vitima, desde
gque nao seja possivel colher o depoimento destas por videoconferéncia, nos
termos do art. 217 deste Cédigo;

IV - responder a gravissima questédo de ordem publica.

Poderia essa excepcionalidade, restrita ao interrogatorio do réu, ser aplicada,
por exemplo, a outros casos de ‘gravissima questao de ordem publica’?
Evidenciando que essa discussdo ndo é nada nova, a titulo de ilustracéo,

apresentam-se os seguintes exemplos:

a) ja em 2016 o Tribunal Regional Federal da 32 Regido teve a oportunidade de
decidir que as audiéncias de custddia ndo poderiam ser feitas por videoconferéncia
(TRF-3, 2016). A ementa do Habeas Corpus 67452 — 0010089-04.2016.4.03.0000 é

autoexplicativa:

Habeas corpus. Prisdo em flagrante. Conversdo em prisdo preventiva.
Audiéncia de custddia. Videoconferéncia. Auséncia de entrevista reservada
com defensor. Prejuizo demonstrado. Flagrante ilegalidade. Relaxamento da
prisédo. Ordem concedida. Liminar confirmada;


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm#art217.
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b) em abril de 2018, o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro optou por utilizar
os recursos da videoconferéncia para realizacdo de audiéncia de custddia de 159
presos — no ambito da Operacdo Medusa, considerada a maior acdo de combate as
milicias no Rio de Janeiro — por questdes de seguranca (RODRIGUES, 2018); e

¢) em novembro de 2019, o site do CNJ noticiava: “Toffoli reafirma impedimento
de audiéncia de custodia por videoconferéncia” (CNJ, 2019). Importante perceber nédo
se tratar de uma primeira deciséo nesse sentido: a noticia aponta que o Ministro Toffoli
“reafirma” seu posicionamento contrario ao ato néao ser presencial, demonstrando néo
ser esse um tema novo no cenario daquele Conselho.

No entanto, em dezembro de 2019, a Organizacdo Mundial de Saude (OMS)
foi informada do aparecimento de um novo coronavirus (0 SARS-CoV-2, causador da
Covid-19), na cidade de Wuhan, na China; em 30 de janeiro de 2020, com a ocorréncia
de milhares de casos (e mortes) por Covid-19, em varios paises, a OMS declarou uma
Emergéncia de Saude Publica de Importancia Internacional — ESPII, o mais alto nivel
de alerta daquela organizacéo (OMS, 2020). No Brasil, em fevereiro de 2020, a Lei n°
13.979 estabeleceu as medidas para enfrentamento dessa ESPII, entre as quais o
distanciamento social e a obrigatoriedade do uso de mascaras. Em marco do mesmo
ano, por solicitagdo da Presidéncia da Republica, foi reconhecido estado de
calamidade no territério brasileiro, através do Decreto Legislativo n® 06/2020, em
funcéo da pandemia por Covid-19. Também, em sede da ADI n° 634.142, o STF
estabeleceu a competéncia dos Estados e Municipios para tomar as providéncias que
achassem necessarias para combater o novo coronavirus, tais como o isolamento
social e o fechamento do comércio, entre outras restricoes.

Outrossim, para garantir 0 acesso a Justica no periodo da pandemia, em todo
o territério nacional, o CNJ, através da Resolucdo n° 313/2020, de 19 de marco de
2020, estabeleceu as medidas a serem adotadas pelo Poder Judiciario, determinando
a suspensao do trabalho presencial de magistrados e servidores, bem como a
suspensao do atendimento presencial de partes, advogados e interessados. Em
consequéncia, tendo todos os tribunais do pais passado a funcionar no regime de
plantdo extraordinario — significando que s6 seriam analisados 0s casos urgentes —,
ficaram também suspensas as audiéncias de custodia. Isso veio ao encontro do que
ja havia estabelecido o artigo 8° da Recomendacédo n° 62, de 17 de marco de 2020,

do proprio CNJ:
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Recomendar aos Tribunais e aos magistrados, em carater excepcional e
exclusivamente durante o periodo de restricdo sanitaria, como forma de
reduzir os riscos epidemioldgicos e em observancia ao contexto local de
disseminacao do virus, considerar a pandemia de Covid-19 como motivacao
idonea, na forma prevista pelo art. 310, paragrafos 3° e 4°, do Codigo de
Processo Penal, para a ndo realizacdo de audiéncias de custddia.

Entendendo que a suspensao das audiéncias deveria se dar apenas na forma
presencial destas, o Tribunal de Justica de Pernambuco (TJPE, 2020) e o Tribunal de
Justica de Minas Gerais (TIJMG, 2020), dentre outros, adotaram a realizacdo de
audiéncias de custddia de forma remota, utilizando diversas ferramentas tecnoldgicas
— por exemplo, no caso pernambucano, inicialmente foi usado o aplicativo WhatsApp
para comunicagdo das partes, bem como envio/recebimento de manifestagdes do
Ministério Publico e Defensoria quanto a manutencdo ou relaxamento da prisdo de
cada acusado —, até que foram operacionalizadas as videoconferéncias (SILVA, 2021,
p. 37-38). Outros tribunais, no entanto, suspenderam completamente a realizacédo de
audiéncias de custodia.

Em novembro de 2020, atendendo demanda dos defensores e considerando
recomendacdes de varias entidades, entre as quais o Conselho Nacional de Politica
Criminal e Penitenciaria e a Corregedoria Nacional de Justica, o CNJ aprovou a
Resolucdo n° 357, de 26 de novembro de 2020, dispondo sobre a realizacdo de
audiéncias de custodia por videoconferéncia — quando néo for possivel a realizacao,
em 24 horas, de forma presencial —, desta forma alterando o artigo 19 da Resolucéo
CNJ n° 329/2020.

Como seria de se esperar, a realizacdo de audiéncias de custodia por

videoconferéncia se tornou objeto de posicionamentos favoraveis e contrarios.

3.1 POSICIONAMENTOS FAVORAVEIS A REALIZACAO DE AUDIENCIAS DE
CUSTODIA POR VIDEOCONFERENCIA

Lima (2020) afirma que, se presente uma das hipoteses listadas nos diversos
incisos do paragrafo 2°, do artigo 185 do Cddigo Processual Penal brasileiro, €
perfeitamente plausivel que a audiéncia de custddia ocorra por meio de sistema de
videoconferéncia ou outro recurso tecnoldgico de transmissao de sons e imagens em
tempo real, desde que seja possivel constatar a plena observancia dos direitos
fundamentais do custodiado. Nesse caso, o custodiado e a autoridade judiciaria
deverdo estar, preferencial e simultaneamente, em estabelecimentos sob

administracdo do Poder Judiciério, assegurando-se a presenca, na localidade onde
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se encontrar o preso, de defensor constituido, publico ou dativo, a semelhanca do que
ocorre no interrogatério judicial por videoconferéncia.

De modo semelhante, Oliveira e Fischer (2016) primam pela possibilidade de
realizacédo da audiéncia de apresentacao por videoconferéncia, de forma excepcional,
igualmente utilizando, como supedaneo, a previsdo do Cddigo Processual Penal (art.
185, §29), pois “o contato do juiz com o preso ndo necessariamente precisa ser fisico,
ou seja, no mesmo ambiente”, mesmo que ausente previsdo expressa quanto ao
tema, ja que hoje esta regulamentada sua utilizacdo quanto ao interrogatério judicial.

No mesmo sentido, Andrade e Alflen (2016) consideram que o entendimento
da inviabilidade de utilizacao de tais recursos tecnolégicos levaria a duas conclusdes:
(a) considerar que, no Brasil, o legislador admite a relativizacdo do principio da
imediacdo somente para um momento mais gravoso aos interesses do sujeito passivo
da persecucdo penal, inadmitindo-a para um momento destinado a avaliar sua
situacao prisional cautelar. Noutros termos, autorizada esta a relativizacdo desse
principio somente em ato que pode levar a condenacdo ou absolvicdo do réu
(audiéncia de interrogatério), mas, no que diz respeito ao ato que se restringe a
simplesmente averiguar a legalidade de sua prisdo e incidéncia, ou ndo, de algum
cautelar pessoal (audiéncia de custédia), aquele mesmo principio deve ser
interpretado de forma absoluta; e (b) as hipoteses autorizadoras da videoconferéncia
somente passarem a existir apos a instauracdo do processo de conhecimento, pois
guestdes relacionadas a preservacdo da seguranca e ordem publica estariam
ausentes do foco de interesses a se preservar, quando da realizacdo da audiéncia de
custddia. Olvida-se, claramente, o fato de 0 momento mais tenso da persecucéo penal
primaria (fase de investigacao) ser, justamente, aquele em que alguém €é preso em
situacdo de flagrancia, sobretudo, quando o crime flagrado tem relacdo com a
criminalidade organizada, o que torna o deslocamento do preso ainda mais perigoso.

Foureaux (2020) apresenta vinte e seis argumentos que justificam autorizar as
audiéncias de custodia e a possibilidade de adocéo da videoconferéncia. Um desses
argumentos é a aplicacdo da Teoria do Impacto Desproporcional — conforme citada
por Gomes (2001, p.24) —, a qual diz que toda e qualquer pratica empresarial, politica
governamental ou semigovernamental, de cunho legislativo ou administrativo, ainda
gue néo provida de intencao discriminatéria no momento de sua concepcao, deve ser
condenada por violacdo do principio constitucional da igualdade material se, em

consequéncia de sua aplicacdo, resultarem efeitos nocivos de incidéncia
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especialmente desproporcional sobre certas categorias de pessoas. NO mesmo
diapaséo, referindo-se a essa Teoria, Noronha (2021) afirma que, a partir do momento
em que se veda a audiéncia de custddia por meios tecnoldgicos, com o fito de
promover um tratamento igualitario para todos os presos — 0s quais, em tese, serao,
em sua integralidade, apresentados pessoalmente perante uma autoridade judiciaria
—, tal acdo acarretara, na verdade, efeitos contrarios, inviabilizando a realizagdo da
audiéncia para uma fracao de presos, ndo sendo, assim, uma acéo afirmativa.

No entanto, essa corrente favoravel a utilizacdo de recursos tecnoldgicos de
transmissdo de sons e imagens em tempo real na audiéncia de custédia, mesmo que
de forma excepcional, encontra forte resisténcia, principalmente por parte de

entidades ligadas a defesa dos direitos humanos.

3.2 POSICIONAMENTOS CONTRARIOS A REALIZACAO DE AUDIENCIAS DE
CUSTODIA POR VIDEOCONFERENCIA

De forma geral, os autores com posicionamentos contrarios a utilizacdo da
videoconferéncia nas audiéncias de custédia argumentam que n&o seria viavel e
eficaz a andlise da existéncia de maus tratos e tortura, sem que 0 juiz estivesse na
presenca do preso, 0 que desvirtuaria a natureza humanitaria da audiéncia de
custodia. Nesse sentido, o Colégio Nacional dos Defensores Publicos Gerais
(CONDEGE) emitiu Nota Publica, em 08 de junho de 2020, se posicionando
contrariamente a utilizacdo da videoconferéncia nas audiéncias de custddia,
ressaltando que, a pretexto de combater a tortura, corre-se o risco de aumentar o
perigo a pessoa privada de liberdade, perdendo-se a seguranca na credibilidade de
declaracfes prestadas pelo custodiado em condicfes de extrema vulnerabilidade.
Haveria, assim, uma falsa sensacao de controle da atividade policial.

Em 19 de junho de 2020, mais de 150 (cento e cinquenta) entidades, assinaram
e enviaram um oficio para o Conselho Nacional de Justica (CNJ), posicionando-se
contra a audiéncia de custddia por videoconferéncia e postulando a retirada do tema
da pauta de julgamento do Procedimento do Ato Normativo n° 0004117-
63.2020.2.00.0000. Argumentavam que essa retirada levaria a diminuicdo das
praticas de torturas e maus tratos, tendo em vista que, quando se busca garantir 0s
direitos fundamentais, o contato presencial € bem mais eficaz do que o simples
contato por audiovisual. Outro argumento utilizado foi o de que, quando realizada por

meio virtual, a audiéncia de custodia ndo cumpre sua funcdo precipua, tanto por ndo
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ser possivel ao magistrado identificar adequadamente indicios da préatica de tortura,
como por ndo garantir que o ambiente em que a pessoa presa estara, quando ouvida,
seja livre de interferéncias externas, garantindo-se um minimo de segurancga para um
relato desembaragado e verdadeiro (IBCCRIM, 2020).

Nesse mesmo seguimento, o Informativo n° 663, de 14 de fevereiro 2020, do
Superior Tribunal de Justica (STJ), afirma néo ser cabivel a realizacdo de audiéncia
de custodia por meio de videoconferéncia, porque, no caso de mandado de prisao
preventivo cumprido fora do &mbito territorial da jurisdicdo do Juizo que a determinou,
deve ser efetivada por meio da conducéo do preso a autoridade judicial competente
na localidade em que ocorreu a prisdo; ndo se admite, por auséncia de previsao legal,
a sua realizacdo por meio de videoconferéncia, ainda que pelo Juizo que decretou a
custodia cautelar. Importante ressaltar que, apesar dessa vedacdao, através de liminar,
o Supremo Tribunal Federal (STF) permitiu a realizacdo dessas audiéncias.

Para Ribeiro (2020), a Convencédo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto
de Sado José da Costa Rica) ndo poderia ser mais clara, ao dispor em seu artigo 7°,
item 5, que “toda pessoa detida ou retida deve ser conduzida, sem demora, a presenca
de um juiz ou outra autoridade autorizada pela lei a exercer fung¢des judiciais”.
Ressalta esse autor que o unico verbo utilizado para informar o que deve ser feito com
a pessoa presa € o verbo “conduzir” e, por ser um verbo que necessita de
complementacao, o dispositivo convencional aponta que esta conducao deve ser “a
presenca de um juiz”. Assim, Ribeiro (2020) afirma que 0s responsaveis pela
elaboracdo do Pacto de Sdo José da Costa Rica, ndo deixaram margens
interpretativas, ndo permitiram brechas juridicas, enfim, ndo ha espaco para outra

interpretacéo possivel, de modo que:

(...) a audiéncia de custédia deve ser realizada Unica e exclusivamente na
modalidade presencial. Se assim ndo for, pode ser chamada de tudo,
audiéncia de faz-de-conta, audiéncia da fantasia, tudo, menos de audiéncia
de custddia.

E ainda esse autor quem relata entrevista, concedida ao Diario de Pernambuco,
em 1 de abril de 2020, na qual Luiz Carlos Figueiredo, juiz criminal vinculado ao
Tribunal de Justica de Pernambuco, afirma que resolveu criar uma rotina para fazer

com que as partes peticionassem:
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Originalmente, o Ministério Publico e a Defensoria Pablica mandariam suas
manifestagfes para e-mails especificos. Antevendo uma eventual demora
nesses pareceres escritos, montei um grupo de WhatsApp com o promotor e 0
defensor que estariam de plantdo e sugeri que fizessem suas manifestacoes,
em vez de por escrito, por audio, o que agilizaria o processo. Depois eu faria a
decisdo por escrito e mandaria para lavrar os expedientes, ou por alvara de
soltura ou mandado de prisédo. Depois é que veio essa ideia melhor: por que
ndo usar uma ferramenta de videoconferéncia?

Ribeiro (2020) utiliza essa afirmacdo para demonstrar que, em seus
comentarios, 0 juiz esqueceu de uma parte importante no processo: o custodiado. Em
sua fala, o magistrado percebe a conveniéncia do ato praticado a distancia, tanto para
ele, como para o promotor de justica e para o defensor publico. Entretanto, olvidou-se
daquele que mais deveria ser lembrado, daquele que é o mais vulneravel na relacéo
processual, daquele que a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, o Codigo
Processual Penal brasileiro e diversos instrumentos internacionais resolveram
proteger: o custodiado. Portanto, ndo parece ser o suficiente.

Assim, para aqueles com posicionamentos contrarios, as audiéncias de
custodia ndo podem permanecer suspensas e tampouco podem ser realizadas por
videoconferéncia. Fazendo o paralelo com os médicos que estdo trabalhando em
hospitais para salvar vidas, sendo obviamente considerados profissionais de
atividades essenciais, consideram que o mesmo deve ocorrer com promotores, juizes
e defensores que atuam nas audiéncias de custddia: sdo os médicos da lei, das
garantias e das liberdades, respectivamente, ndo podendo fugir de suas missdes
constitucionais. Ou seja, a audiéncia de custddia seria, inexoravelmente, uma

atividade essencial, exigindo a presenca fisica de todos os seus atores para o ato.

4 AS AUDIENCIAS DE CUSTODIA POR VIDEOCONFERENCIA NO ESTADO DA
PARAIBA

No Estado da Paraiba, no dia 17 de marco de 2020, em adequacdo a
Recomendacdo n°® 62/2020, do CNJ, o Comité Interinstitucional de Medidas
Preventivas de Combate ao Covid-19 — integrado pelo Tribunal de Justica da Paraiba,
Ministério Publico e Defensoria Publica do Estado, além da Ordem dos Advogados do
Brasil-Secéo Paraiba —aprovou o Ato Conjunto n® 02/2020, suspendendo a realiza¢éo
das audiéncias, sessdes do Tribunal do Juri e de érgdos colegiados, “excetuados os
atos que possam ser realizados por meios tecnologicos”. O documento prevé que,

caso as audiéncias de custodia ndo sejam realizadas por meio tecnolégico, o controle
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das prisdes provisorias seré feito pela anélise dos autos da prisdo, no prazo de 24
horas (TJPB, 2020).

Em razéo da necessidade de realizacdo de audiéncias por videoconferéncia, o
Comité encaminhou Oficio Conjunto, ao Governador do Estado da Paraiba, solicitando
a urgéncia de provimento dos estabelecimentos prisionais e infracionais do Estado
com equipamentos especificos para viabilizacdo das mesmas (TJPB, 2020). Na
pratica, porém, o que ocorreu foi a completa suspensdo das audiéncias de custddia,
em todo o territorio paraibano, sendo adotada apenas a analise dos autos de prisao,
conforme prevista no Ato Conjunto n° 02/2020.

No final de janeiro de 2021, os advogados Aécio Flavio Farias de Barros Filho
e Raoni Lacerda Vita — alegando que, desde o inicio da pandemia da Covid-19, o
TJPB deixou de realizar audiéncias de custddia, nem mesmo por videoconferéncia,
muito embora noticia, publicada em 4 de maio de 2020, indicasse que os foruns teriam
sido equipados para a realizacao de videoconferéncias — entraram com o Pedido de
Providéncias n°® 0000511-90.2021.2.00.000, junto ao CNJ, requerendo que essas
audiéncias fossem retomadas, no territério paraibano. Em sua defesa, o TJPB alegou
gue havia enviado Oficio ao Secretario de Estado da Seguranca Publica e Defesa

Social e ao Secretério de Estado da Administracdo Penitenciaria,

(...) informando as exigéncias contidas na Resolucdo CNJ n° 357/2020 —
inclusive das cameras a serem instaladas nas salas — e que as condi¢fes
para a realizac@o das audiéncias de custddia devem ocorrer em instalacfes
policiais, tais como Central de Policia e/ou Delegacias, considerando que a
conducédo do custodiado para os féruns implicaria na retomada da custodia
presencial, assim como solicitando o pronto comprometimento daquelas
autoridades para a implementacgéo das medidas necessarias a realizacdo das
audiéncias de custddia por videoconferéncia, resguardando-se a
incolumidade fisica dos envolvidos no procedimento.

Afirma que ndo obteve resposta do Poder Executivo Estadual, a fim de
facilitar a realizacdo de audiéncias de custédia por videoconferéncia nas
centrais de policia e/ou delegacias, com instalacdo dos equipamentos
exigidos pelo CNJ. Destaca que, apesar de sucessivas cobrancas, por parte
do TJPB, desde 04 de dezembro de 2020, ndo houve, ainda, avancos no
sentido do Poder Executivo viabilizar salas equipadas para a realizagédo do
procedimento mediante videoconferéncia. Por fim, sustenta que tomou as
providéncias que estavam ao seu alcance, e ndo ha audiéncia de custddia
por razbes que excedem seu alcance.
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No dia 24 de fevereiro de 2021, o Conselheiro Luiz Fernando Tomasi Keppen
- considerando que, conquanto compreensivel o relato de que ndo depende apenas
do Poder Judiciario a realizacdo das videoaudiéncias, “compete a este Poder o
empenho em contornar as dificuldades a fim de angariar as vantagens que essa
alternativa oferece” — concedeu a liminar pleiteada, determinando que o TJPB voltasse
a “realizar as audiéncias de custddia, presencial ou virtualmente, no prazo de 10 (dez)
dias (CNJ, 2021).

O TJPB recorreu da deciséo, solicitando que a obrigatoriedade se restringisse
a realizacdo das audiéncias de custddia virtualmente, em vista da grave situacdo
epidemiol6gica no Estado da Paraiba. Assim, no inicio de abril de 2021, o Conselheiro
Luiz Fernando Tomasi Keppen revogou a liminar concedida no final de fevereiro
daquele ano, determinando a obrigatoriedade das audiéncias de custédia por
videoconferéncia e mantendo a suspensdo das audiéncias presenciais; também
reiterou a necessidade de empenho das Cortes Estaduais junto com as Secretarias
de Seguranca para resolver o problema (JUSTICA, 2021).

Antes mesmo dessa nova decisédo, o TJPB, através da Corregedoria Geral de
Justica (CGJ), em 1 de marco de 2021, iniciou o didlogo com a Secretaria de Estado
de Seguranca e da Defesa Social (SESDS), buscando identificar as principais
dificuldades do Estado para aparelhar as salas de audiéncia, de maneira a permitir as
audiéncias de custodia por videoconferéncia, conforme determinagdo do CNJ. As
respostas dadas pela SESDS evidenciaram que o maior entrave € a questéo
financeira. No entanto, a Secretaria se comprometeu a analisar a possibilidade de,
inicialmente, “cobrir as 22 areas da Policia Civil onde ha melhor infraestrutura de
Tecnologia da Informacéo” (TJPB, 2021a).

Finalmente, no dia 15 de marco de 2021, as audiéncias de custddia foram
retomadas — por meio do sistema virtual, através de videoconferéncia —, envolvendo
processos criminais na Comarca de Joao Pessoa (TJPB, 2021b). Antes do reinicio,
magistrados e servidores da Vara de Execucdo de Penas Alternativas (VEPA) da
Capital, receberam treinamento digital, ministrado por uma equipe da Geréncia de
Processo Judicial eletrbnico (GEPJe) do TJPB, por duas horas, ficando habilitados
para a utilizacdo do Processo Judicial eletrénico (PJe) e, consequentemente, para a

realizacdo das audiéncias no novo formato.
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Outrossim, como informa a juiza Isa Monia Vanessa, que atua na VEPA da
Capital (TIPB, 2021b):

As audiéncias séo feitas diretamente da Central de Flagrantes, por meio
digital, com a sala prépria, em que temos ampla visdo, com duas cameras
interligadas. As perguntas séo feitas diretamente ao custodiado pelo juiz,
Ministério Publico e o Defensor. A Secretaria de Seguranca Publica
implementou instalagfes fisicas adequadas e necessarias, para garantir ao
custodiado um amplo acesso ao seu Defensor, ao Ministério Publico e ao
judiciério (...) os que ndo puderem se deslocar a Central de Flagrantes, em
virtude de problemas de salide, por conta da pandemia, ha a possibilidade de
ter acesso através de link préprio, o qual é criado a cada dia para as
audiéncias de custodia. Faculta-se, ainda, aos advogados que porventura
possam ter interesse, participar ao lado de seu constituinte da audiéncia de
custodia dentro da sala.

A Figura 1 ilustra ambientes digital e fisico disponibilizados para a realizacéo
das audiéncias de custodia por videoconferéncia na Comarca de Jo&do Pessoa (TJPB,
2021b).

Figura 1 — Audiéncia de custédia por videoconferéncia na

Comarca de Joao Pessoa
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Fonte: TIPB (2021b).

Também no més de marco de 2021, as audiéncias de custdédia por
videoconferéncia comecaram a ser realizadas na Comarca de Campina Grande
(TJIPB, 2021c). De acordo com a juiza Ana Carmem Jordao Vieira, coordenadora do
Nucleo de Audiéncia de Custédia (NAC), a SESDS instalou a sala de audiéncias na

carceragem da Central de Policia — em conformidade com as determinacfes do CNJ
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— e 0 Delegado da Policia Civil aciona o NAC, quando encaminha o Auto de Prisdo
em flagrante e o oficio de apresentacao dos presos.

Na Comarca de Patos, no Sertdo paraibano, a execucéo virtual das audiéncias
de custddia foi iniciada no dia 7 de abril de 2021 (TJPB, 2021c). Segundo a diretora
da unidade, juiza Joscileide Ferreira de Lira, as adaptacdes necessarias foram feitas,
tanto na Central de Policia do Municipio, quanto no Forum.

Um levantamento feito pela Vara de Penas Alternativas (VEPA) da Comarca da
Capital, revela que, entre 17 de marco e 28 de setembro de 2021, foram realizadas
465 audiéncias de custddias, concedidas 208 liberdades provisorias, convertidas 257
prisdes em flagrante em preventivas, e houve 12 relaxamentos de prisdo, além de 21
encaminhamentos para apuracdo de eventual pratica de maus tratos ou tortura. No
mesmo periodo, o Nucleo de Audiéncia de Custodia da Comarca de Campina Grande
realizou 194 audiéncias, tendo sido concedidas 133 liberdades provisorias (TJPB,
2021d).

De acordo com Castro (2022), a partir de meados do ano de 2021, a realizagcao
das audiéncias de custodia por videoconferéncia foi estendida a todas as 55
Comarcas do Estado da Paraiba (14 de 12 Entrancia; 36 de 22 Entrancia; e 5 de 32
Entrancia), embora ndo ocorram diariamente em todas elas: com excecdo das
Comarcas de Jodo Pessoa e Campina Grande (de 32 Entrancia), onde teoricamente
as audiéncias acontecem em todos os dias da semana, nas demais Comarcas as
audiéncias de custodia séo realizadas em dias marcados, de uma a, no maximo, trés
vezes por semana, normalmente nas tercas, quartas e/ou quintas-feiras (informacéo
verbal)3.

Importante destacar que, apés a retomada da realizacdo das audiéncias de
custddia pelo Judiciario estadual paraibano, a partir do més de marc¢o de 2021, o0 novo
formato instituido para o procedimento — por videoconferéncia — tem sido avaliado
positivamente por todos os envolvidos, sendo enfatizados aspectos como a maior
celeridade do procedimento e a garantia da oitiva do preso, sem a necessidade do
deslocamento do mesmo, o0 que gera economia em relacédo a gastos com combustivel,
viatura e escolta, bem como diminui riscos de resgate do custodiado ou de acidentes
de transito (TJPB, 2021b).

3 Informac3o fornecida pelo advogado Miguel Angelo de Castro, com base em sua atuacdo profissional em varias
Comarcas do Estado da Paraiba. Campina Grande, 2022.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo do desenvolvimento deste artigo, discorreu-se sobre as audiéncias de
custddia, estabelecidas como um instrumento que visa a garantia de um processo
penal justo, assegurando o respeito aos direitos fundamentais da pessoa submetida
a prisédo — entre os quais, o contraditério pleno e efetivo — e garantindo a presenca
fisica do autuado em flagrante perante o juiz.

Verificou-se, também, que a inviabilizacdo da realizacdo das audiéncias de
custddia de forma presencial, em funcao da pandemia da Covid-19 e das respectivas
medidas de contencdo, ao mesmo tempo em que levou o CNJ a permitir o uso de
ferramentas tecnoldgicas — notadamente a videoconferéncia — para a realizacéo
dessas audiéncias, também acirrou o debate doutrinario. Assim, enquanto alguns
juristas entendem a videoconferéncia como um avango tecnologico que veio para
ficar; outros a veem como algo a ser utilizado em carater de excepcionalidade,
enquanto durar a pandemia; e outros, ainda, sdo totalmente contrarios a sua
utilizacdo, sob o argumento de que, apenas em sua forma presencial, podem as
audiéncias de custodia cumprir a sua funcédo precipua de garantir os direitos do
autuado.

Quando se analisou a questdo com base na realidade do Estado da Paraiba,
conforme explicitado no objetivo geral da pesquisa, foi possivel constatar que:

a) Em um primeiro momento, com as medidas restritivas voltadas a contencao
do contéagio da Covid-19, o TIPB optou por suspender, completamente, a partir do dia
17 de marco de 2020, a realizacdo das audiéncias de custddia, passando o controle
das pris@es provisorias a ser feito pela analise dos autos da prisao;

b) O TJPB apontou, como justificativa para a suspenséao, o ndo atendimento de
suas demandas, junto ao Governo do Estado, para que fossem procedidas as
adequacdes necessarias nas Centrais de Policia e/ou Delegacias, de acordo com
exigéncias do CNJ, de modo a permitir as audiéncias por videoconferéncia;

c) A suspensao perdurou por, praticamente, um ano. Por forca de liminar
concedida pelo CNJ, ficou o TIJPB obrigado a proceder as audiéncias de custodia por
videoconferéncia, de modo que esse procedimento comecou a ser implantado a partir

do dia 15 de marco de 2021, na Comarcas de Jodo Pessoa, Campina Grande e Patos;
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d) Atualmente, as audiéncias de custodia por videoconferéncia sao realizadas
em todas as 55 Comarcas do Estado da Paraiba, tendo sido feitas as adequacgdes
necessarias nas carceragens das Centrais/Delegacias de Policia e/ou em
dependéncias dos Féruns;

e) As audiéncias de custddia por videoconferéncia contam com a aprovacao de
todos os envolvidos — magistrados, promotores, defensores, agentes policiais e
penitenciarios, bem como os préprios custodiados —, haja vista que geram celeridade
do processo penal; permitem a oitiva do custodiado, sem que haja necessidade de
deslocamento, gerando economia em relacdo a gastos com combustivel, viatura e
escolta; e diminuem riscos de resgate do custodiado ou de acidentes de transito.

Diante do exposto, pode-se concluir que, superadas as dificuldades iniciais, em
termos da infraestrutura necessaria a adocao das audiéncias de custddia no formato
remoto, por videoconferéncia, o Estado da Paraiba esta utilizando bem as novas
tecnologias e conseguindo agilizar procedimentos, ao mesmo tempo em que garante
os direitos fundamentais dos custodiados.

Outrossim, sugere-se que as audiéncias de custédia por videoconferéncia
venham a ser devidamente regulamentadas, deixando de ser consideradas um

procedimento a ser utilizado apenas em carater de excepcionalidade.
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