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RESUMO

E comum a sociedade denominar de psicopatas os autores de crimes que chocam a sociedade;
porém, € preciso lembrar que nem todos os criminosos sdo psicopatas € nem todos 0s
psicopatas cometem crimes. Estes s&o individuos portadores de um transtorno de
personalidade que resulta em uma tendéncia a ndo se importarem com 0s sentimentos alheios.
Frente a este quadro surge o questionamento: todos 0s criminosos que agem cruelmente séo
psicopatas? E, se possuem um transtorno de personalidade, como enquadrar e punir? O estudo
procura através de uma analise interdisciplinar entender quem sdo esses individuos que
cometem infracOes as leis e normas sociais sem apresentarem nenhum vestigio de culpa ou
remorso. Para, partindo dessa identificacdo, constatar qual seria 0 melhor enquadramento dos
psicopatas no ambito penal do nosso ordenamento juridico. Analisa as caracteristicas gerais
da culpabilidade, para, ent&o, chegar a um dos seus requisitos: a imputabilidade; abordando
também as causas que excluem a imputabilidade, bem como a culpabilidade diminuida.
Aborda a diferenca existente entre as duas espécies de sancdo aplicadas pelo Codigo Penal:
pena e medida de seguranca; sendo feito um estudo sobre o instituto da medida de seguranca,
discorrendo também sobre a lei n° 10.216/01 (lei da reforma psiquiatrica). Objetiva-se, assim,
determinar como se enquadram os psicopatas, se devem ser culpados ou nédo pelo ilicito penal
que cometem. Partindo do entendimento majoritario sobre a imputabilidade ou néo,
determinar a sancdo penal que melhor se encaixa no perfil desses criminosos. O estudo sera
feito através de uma pesquisa descritiva, utilizando como procedimento para a coleta de dados
a revisao bibliogréfica; sendo feita por meio de levantamento realizado em materiais
pertinentes a tematica; principalmente em livros, artigos e legislacdo referentes a matéria. Por
fim, conclui-se pela utilizacdo da classificacdo dos psicopatas como semi-imputabilidade
resultando na aplicagdo de medida de seguranca; entretanto, fica a necessidade de realizacéo
de adaptacGes no modelo de aplicacdo da medida de seguranca, bem como nos locais onde
deveréa ser cumprida.

PALAVRAS-CHAVE: Delinquente psicopata. Direito Penal. Imputabilidade. Medida de

seguranca.



ABSTRACT

Generally, the society calls as psychopaths the criminals and murderers who commit crimes
that shocks the people. But, it's need to remember that not all criminals are psychopaths and
not all psychopaths are criminals. These individuals has a personality disorder that results in a
tendency to do not care about the others' feelings. With this situation, arises the question: are
psychopaths the criminals who act cruelly? And if they have a personality disorder, how can
we do to process and punish them? The present study seeks through an interdisciplinary
analysis to understand who are these individuals who commit violations of the laws and social
norms without showing any trace of guilt or remorse. To verify, based on identification, the
best criminal treatment for psychopaths in our legal system. It analyzes the general
characteristics of culpability, to reach one of its requirements: the imputability; also
addressing the causes which excludes the imputability and diminished culpability. It
discusses the difference between the two kinds of sanction imposed by the Penal Code:
penalty and security measure, doing a study about the security measure's institute, discussing
about the Law No. 10.216/01 (psychiatric reform law). The objective of the present study is to
determine how to classify the psychopaths, if they should be guilty or not by the criminal acts
that they commits. Starting from the prevailing understanding about the imputability or
nonimputability, to determine the penalty that best fits the profile of these criminals. The
study will be done through a descriptive research using as procedure to collect data, the
bibliographic review; which will be done through the exam of relevant material to the topic,
especially in books, articles and legislation about the matter. Finally, we conclude by using
the classification of psychopaths as semi imputable resulting in the implementation of security
measures, however, it will be needed to make adjustments in the model of implementation of
security measures, and in places where the security measures should be accomplished.

KEYWORDS: Criminal psychopath. Criminal Law. Imputability. Security Measure.



SUMARIO

LINTRODUGAOD ...ttt 8
2 PERSONALIDADE PSICOPATICA ...oovieeeeceeeeeeeere et ese s enessene st sesssn s snans 10
2.1 CONSIARIAGOES JEIAIS ..uvvevveirieieerieiteesteete st e steeeesteesteestesaeesteesaesreesbeessessaesseennesraenseaneesneenes 10
2.2 Caracteristicas A0S PSICOPALAS ........verveerririerieirierie ettt 13
2.3 ClASSITICAGAD ...ttt bbbt bbb bbb 15
2.4 Reincidéncia criminal e 0 serial Killers ... 16
3 PSICOPATAS E A QUESTAO DA IMPUTABILIDADE .........cocoooieisieeesiesienenean, 19
3.1 Consideragdes gerais sobre a culpabilidade ... 19
K 1101 01U Lo] | o o [ RSP R 22
3.3 Causas que excluem a imputabilidade............coviiiiiiieie s 24
3.4 Semi-imputabilidade ou culpabilidade diminuida............ccccooeriiiiiiiiiiie e 27
4 PENA OU MEDIDA DE SEGURANCA PARA OS PSICOPATAS? ..., 30
4.2 Pressupostos necessarios para aplicacdo da medida de SeguranGa...........ccoceeveerverveernennnn. 33
4.3 Das espécies de medidas 08 SEQUIANGA........cuierereeiririeeeesie ettt 34
O L -V [ Tor: o To LRSS 35
4.5 Limites minimo e méaximo de duracdo da medida de Seguranga............c.ccocereeerereeeriennn. 39
4.6 Reforma Psiquiétrica e as repercussdes no direito penal..........c.cooveveveeriereiesevesesnsene 40
5 PSICOPATAS E O DIREITO PENAL ..ot 43
5.1 A imputabilidade e a personalidade pSICOPALICA. .........cervrrereriirieineree e 43
5.2 Sangdo penal aplicavel: medida de SEgUIanGa.........ccccoereirerieieenesie e 45
5.3 Decreto e projeto de lei sobre personalidade pSiCOPALICA...........ccccvevveieevveve e 47
6 CONSIDERAGCOES FINAIS ..ottt 48

REFERENCIAS ..ot e et e e et et e e e e e e e e et e e s e e et e e s e e e e et e es e e aeer e s an s 50



1 INTRODUCAO

O estudo intitulado “Personalidade psicopatica: analise da imputabilidade e da medida
de seguranga” trata sobre a questdo do psicopata no ordenamento juridico brasileiro em
relagdo aos institutos penais especificados.

A psicopatia é resultado de uma disfuncdo neurobioldgica em conjunto de influéncias
obtidas por eles no decorrer da vida. S&o individuos que possuem consciéncia dos atos que
praticam; porém falta-lhes sentimentalidade para guiar-se por ela, e, deste modo, sdo capazes
de estelionatos, roubos, homicidios que chocam a sociedade.

O tema foi escolhido devido a necessidade de entender quem sdo esses individuos cujo
transtorno é usado popularmente de forma pejorativa para referir-se aos que praticam crimes
hediondos ou de grande repercussdo moral. Diante desses fatos, surgem duvidas: serdo todos
0s criminosos realmente portadores de personalidade psicopatica? Em decorréncia da sua falta
de consciéncia dos atos praticados surge a ddvida quanto a sua classificacdo de acordo com a
imputabilidade: se imputaveis, inimputaveis ou semi-imputaveis e como puni-los.

Trata-se de um tema que necessita de um maior conhecimento do transtorno de
personalidade psicopética, sendo feito sob uma oOtica de interdisciplinaridade; de modo a
ajudar o sistema penal brasileiro na aplicacdo de sangdo penal mais condizente com as
caracteristicas dos psicopatas. O estudo tem como objetivo geral analisar a personalidade
psicopatica e as questdes da culpabilidade e da medida de seguranca no ordenamento juridico
brasileiro; e, para tanto, sera conceituado e caracterizado o transtorno da personalidade
psicopética; analisar-se-4 a imputabilidade para identificar como melhor classificar os
psicopatas deliquentes; e, também, verificar se a medida de seguranca é a melhor solu¢édo para
eles.

O estudo caracteriza-se por utilizar a metodologia de revisao bibliografica; através de
levantamento feito em material pertinente a tematica. Utilizando sobretudo de livros, artigos e
legislacdo reverente a matéria.

De modo a desenvolver o tema em questdo, o trabalho foi organizado em quatro
capitulos. O primeiro capitulo traz consideracdes gerais sobre a personalidade psicopatica;
abordando de forma breve o histdrico do conceito desse transtorno; discorreré sobre a Escala
Hare, método utilizado em alguns paises para a identificagcdo dos individuos psicopatas; sendo
utilizado como base para melhor entender o enquadramento penal, as caracteristicas
geralmente associadas a eles; relata também sobre a grande taxa de reincidéncia envolvendo

os deliquentes psicopatas; e, também sobre os serial killers que em sua maioria € psicopata.



Nos dois capitulos seguintes serd feita uma andlise acerca da culpabilidade e da
medida de seguranga em nosso ordenamento; buscando um entendimento mais aprofundado
tanto da imputabilidade, um dos requisitos para que seja caracterizada a culpabilidade, como
das particularidades da medida de seguranca, abordando também, a questdo da reforma
psiquiatrica.

Caso sejam considerados imputéveis sera aplicada pena, se inimputaveis a san¢ao
penal aplicavel sera a medida de seguranca; ja no caso de semi-inimputaveis, pena reduzida
ou medida de seguranca. Sendo considerados semi-inimputaveis determina-se a medida de
seguranga como meio mais idéneo para sancdo penal destes individuos. Sendo essas
particularidades, envolvendo as repercussdes desse transtorno no direito penal, tratadas no

quarto capitulo.
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2 PERSONALIDADE PSICOPATICA

Muito comum nos casos de crimes cometidos com requintes de crueldade, a populacéo
e em especial a midia denominarem os autores de tais delitos de psicopatas. Porém, diante de
fatos como estes relatados, surgem davidas: serdo realmente portadores de personalidade
psicopatica? E quem sdo esses individuos psicopatas e por que agem com tamanha crueldade?
Seréa feita uma prévia andlise, de forma sucinta, desse transtorno de personalidade de modo a
definir os delinquentes portadores desse mal; para, entdo, ser realizado o estudo da sua
classificacdo dentro da imputabilidade e da aplicacdo de sancao penal que melhor se adapte a
situacdo e que, a0 mesmo tempo, seja favoravel para protecdo da sociedade.

2.1 Consideracdes gerais

A palavra psicopata vem do grego, psiche = mente e pathos = doenca; assim, significa
doencga mental, o que ndo vem a se adaptar com o perfil desse transtorno de personalidade,
uma vez que ndo apresenta as caracteristicas principais das doengas mentais.

Phillipe Pinel, médico francés, um dos precursores nos estudos de comportamentos
violentos e falta de sanidade, falava em seus estudos sobre a loucura sem delirio; ele tratava
sobre loucos que, apesar de ndo apresentarem nenhum déficit de entendimento, tinham
alguma espécie de furor. Pritchard, psiquiatra, seguindo 0 mesmo pensamento, criou o termo
insanidade moral para tratar dos individuos que tem pouco ou henhum senso moral, mas que o
raciocinio funciona normal. (TRINDADE; BEHEREGARAY; CUNEO, 2009). Desta forma,
tanto Pinel como Pritchard conceituaram a existéncia de insanidades nas quais ndo havia
dificuldade intelectual; porém, apresentavam déficit afetivo e volitivo.

Kraepelin (TRINDADE; BEHEREGARAY; CUNEO, 2009), em 1903, nomeou como
“personalidade psicopatica” os individuos que, apesar de ndo serem neuroticos, ndo seguiam

0s parametros sociais. J& o conceito de Schneider, em 1923, é o mais propagado

“As personalidades psicopaticas sdo personalidades anormais, cujo carater
anormal lhes faz sofrer ou faz sofrer a sociedade.” E acrescenta: “Os
psicopatas sdo personalidade anormais que em funcdo do carater anormal
de sua personalidade, mais ou menos marcados segundo as situacOes, as
coloca, em todas as circunstincias, em conflitos externos e internos.”
(SCHNEIDER, 1955 apud MARANHAO,1995, pag. 79, grifo do autor)
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A psicopatia trata-se de um transtorno especifico de personalidade, classificado pela
Associacdo Americana de Psiquiatria como transtorno de personalidade anti-social
(AMERICAN PSICHIATRIC ASSOCIATION — DSM-IV-TR, 2002). Possuem como
caracteristica global o desrespeito e a violacdo dos direitos alheios; sendo os portadores,
comumente, descritos como desprovidos de responsabilidade ética; muito inteligentes;
capazes de manipular facilmente outras pessoas; considerados, por seus atos, como
irresponsaveis.

Os psicopatas sdo cientes de todos os atos por eles praticados, possuem a parte
cognitiva ou racional isenta de qualquer problema; porém, o mesmo ndo ocorre com o plano
da emocéo, uma vez que ndo sentem culpa ao cometer algum delito, ndo sentem remorso ao
ferir ou matar. Os individuos psicopatas sabem, por exemplo, que ndo é correto matar alguém;
mas ndo sentem a culpa que poderia os impedir de cometer este crime.

Sdo comumente conceituados como sem consciéncia. Encaixando-se adequadamente
neste conceito, tendo em vista a definicdo da palavra consciéncia traduz a faculdade que uma
pessoa possui de realizar julgamentos morais dos atos praticados; o que ndo ocorre nos
portadores deste transtorno.

A psicopatia é também denominada como: sociopatia, transtorno de personalidade
anti-social, transtorno de personalidade dissocial, personalidade psicopata e personalidade
amoral.

Entretanto, ndo ha um consenso sobre qual a melhor denominacéo a ser utilizada. Os
gue adotam a denominacdo sociopatas, fazem-no por acreditar que fatores sociais
desfavoraveis é que determinam o problema. Ja para os que utilizam o termo psicopata 0
problema é causado por fatores genéticos, bioldgicos e psicologicos. A Associacdo Americana
de Psiquiatria em seu DSM — | utilizava-se da expressdo “personalidade psicopatica”;
entretanto, a partir do DSM — IV passou a denominar de “personalidade anti-social”,
expressao ndo muito aceita. Por sua vez, a Organizacdo Mundial da Saude (CID — 10) utiliza a
denominacdo transtorno de personalidade dissocial (TRINDADE; BEHEREGARAY;
CUNEDO, 2009).

O AMERICAN PSICHIATRIC ASSOCIATION — DSM-IV-TR(2002) afirma que a
prevaléncia geral do transtorno de personalidade anti-social € de aproximadamente 3% em
homens e 1% em mulheres; sendo estes dados oriundos de amostras comunitarias. Silva, A.
(2008) ressalta que essa prevaléncia € maior quando associado a contextos forenses ou

penitenciarios.
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O livro The Mask of Sanity de 1941, em portugués A Mascara da Sanidade, do
psiquiatra Hervey Cleckley foi o primeiro estudo publicado sobre a psicopatia; partindo
desses estudos, o psicélogo canadense Robert D. Hare criou, em 1980, a Escala Hare (também
chamada de Psychopathy Checklist ou PCL; posteriormente, em 1991, Psychopathy Checklist
Revised ou PCL-R). Trata-se de um questionario consistente em um método de identificacdo
de psicopatas, tendo sido obtido através de anos de analise das caracteristicas comuns desse
transtorno (TRINDADE; BEHEREGARAY; CUNEO, 2009).

A Escala Hare € composta por dois fatores, Fator 1 e Fator 2. O Fator 1 é composto
pelas caracteristicas afetivo-interpessoais dos psicopatas; ja o Fator 2, de impulsividade e anti-
social, analisa assim 0 aspecto comportamental desses individuos. O PCL-R ¢é formado por 20
itens; sendo dado a estes os escores 0 (“ndo”), 1 (“talvez/em alguns aspectos™) ou 2 (“sim”);
alcancando um escore de até 20, trata-se de ndo psicopatas; escores de 20 a 29 caracteriza
psicopatas moderados; j& escores de 30 ou mais se trata de psicopatas. Os altos escores tém
revelado ligagdo com a reincidéncia, pessoas que obtiveram alto escore tendem a reincidir.

Segundo Trindade; Beheregaray; Cuneo (2009), os itens que compde a escala de Hare
sdo: 1- loquacidade e charme superficial; 2 — auto-estima alta; 3- necessidade de estimulagéo
e tendéncia ao tédio; 4- mentira patoldgica; 5- controle e manipulagdo; 6- auséncia de remorso
ou culpa; 7- afeto superficial; 8 — déficit nos sentimentos e falta de empatia; 9- estilo de vida
parasitario; 10 — descontrole comportamental; 11- promiscuidade sexual; 12- transtornos
comportamentais precoces; 13 — falta de metas realistas e de longo prazo; 14- impulsividade;
15 — irresponsabilidade; 16 — incapaz de assumir responsabilidade pelos seus atos; 17 —
relagcbes conjugais de curta duracdo; 18 — delinquéncia juvenil; 19 — revogacéo da liberdade
condicional; 20- versatilidade criminal.

O Psychopathy Checklist é usado na area forense em diversos paises; a exemplo dos
Estados Unidos, da China e da Alemanha. No Brasil ndo hd um método para diagndstico de
transtorno de personalidade psicopatica; nos paises onde foi aplicado o PCL — R houve um
decréscimo na reincidéncia em crimes mais graves e violentos. (TRINDADE;
BEHEREGARAY; CUNEO, 2009).

O termo transtorno de personalidade anti-social é criticado; pois 0 DSM —IV — TR, ao
falar deste transtorno, descreve-o como fator comportamental disposto no PCL-R; néo
havendo relatos sobre o fator emocional. Assim, nem todos os portadores de personalidade
anti-social seriam psicopatas.

Fato importante no estudo do comportamento violento ocorreu em 1848 nos Estados

Unidos; quando em uma construgdo de estrada de ferro, Phineas Cage, trabalhador
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responsdvel pela detonacdo das rochas, apds uma explosdo, teve uma barra de ferro
atravessando sua face e saindo no topo da cabeca, passando, portanto, pelo seu cranio. Cage
perdeu a visdo do olho esquerdo; porém ndo teve nenhuma sequela. A mudanca ocorreu na
personalidade de Cage; ele deixou de ser responsavel, calmo e educado. Passou-se, entdo, a
estudar a relagdo entre comportamento violento e lesdes na regido frontal do cérebro; parte
que comanda, entre outros comportamentos, as relagdes sociais e julgamento.

Conforme apresenta Trindade; Beheregaray; Cuneo (2009), o acidente de Phineas
Cage e os estudos de neuroimagem relacionaram a psicopatia as estruturas da regido frontal
do cérebro, principalmente o cortex orbito frontal e a amigdala. As modernas neuroimagens
vém corroborando a ligagdo existente entre 0 comportamento deliquente e as alteragcdes no
lobo frontal e temporal. Temos, também, estudos que indicam uma dificuldade de ativacdo no
hemisfério esquerdo dos psicopatas, levando-os a errarem mais e realizarem as atividades
mais lentamente. Entretanto, ndo se sabe a que é devido este déficit na regido frontal do
cérebro dos psicopatas e nem quando ele aparece.

Segundo Silva, A. (2008) ao ser realizada uma pesquisa com presidiarios psicopatas,
foi mostrada cenas que chocariam e que deixariam a pessoa arrepiada e com medo, porém
esses presidiarios nem ao menos apresentaram variagdo de batimentos cardiacos. Ainda,
segundo a mesma autora, através do teste BEM (Bateria de EmocGes Morais), desenvolvido
por Ricardo de Oliveira-Souza e Jorge Moll, determinou-se que a maneira como o cérebro se
comporta quando realizam julgamentos morais, relacionados com emocdes sociais positivas;
de acordo com este teste, as personalidades psicopaticas demonstraram possuir uma atividade
cerebral reduzida nas estruturas ligadas as emocBGes e um aumento de atividades nas
relacionadas a cognicdo. Para a autora sdo dois os elementos causais da psicopatia: uma
disfuncdo neurobioldgica e o conjunto de influéncias sociais e educativas tidas pelo psicopata
ao longo de sua vida.

N&o existe um tratamento eficaz contra a personalidade psicopatica; geralmente,
medicamentos e psicoterapias ndo surtem nenhum efeito nestes individuos. Entretanto, apesar

de ndo haver tratamento, ndo se pode afirmar com certeza que nada pode ser feito.

2.2 Caracteristicas dos psicopatas

Distinguir as personalidades psicopaticas ndo é facil; tendo em vista que possuem uma

grande capacidade de enganar as pessoas. Entretanto, nem todos 0s psicopatas sdo assassinos
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crueis ou se quer deliquentes, pode-se conviver com pessoas portadoras deste transtorno e ndo
se notar nada de diferente nelas.

O psicopata ndo ja nasce criminoso, e sim com tendéncias a atuar de forma violenta.
Comecando a manifestar as caracteristicas desse transtorno na infancia e adolescéncia.

Os psicopatas, muitas vezes, sdo pessoas que se destacam por sua inteligéncia, e, por
isto, podem cometer roubos, estelionatos, homicidios bem planejados; contando para este fim,
com sua facilidade de ludibriar as pessoas.

Nos relacionamentos com 0s outros, 0s psicopatas nas conversas, se destacam; uma
vez que falam bem sobre qualquer assunto mesmo que de um modo superficial e fazem uso
dessa eloquiéncia para enganar e ludibriar. Sdo individuos altamente narcisistas, gostam de ser
o “centro das aten¢bes”. Eles ndo se intimidam pela dor causada; os psicopatas mais graves
chegam até a assumir que ndo se arrependem da dor ou prejuizo causado; entretanto, de modo
a obter vantagem, séo capazes de fingir que se importam.

A empatia trata-se da capacidade que a pessoa possui de se colocar no lugar da outra e
saber 0 gque esta sentindo; os psicopatas ndo possuem esta capacidade, possuem predisposicdo
a serem cinicos e insensiveis. Esse desrespeito aos sentimentos alheio, como dito
anteriormente, trata-se de uma caracteristica que geralmente € encontrada nos portadores do
transtorno.

Sdo impulsivos, fazem o que for necessario para conseguir o que desejam de modo
imediato; eles possuem um déficit de autocontrole, respondendo muitas vezes de forma
violenta a situacdes que os desagradam. N&o respeitam leis e regras de conduta, esses
limitadores das atitudes humanas ndo surtem efeito nos psicopatas; pois, além das outras
caracteristicas ja relatadas, ndo se guiam pela a ética e a moral, sdo, portanto, pessoas de
conduta socialmente inadequada; possuem dificuldade em cumprir com as suas obrigacdes.
Acredita-se que ndo sentem ansiedade e que o limiar para dor é alto.

O livro A Mascara da Sanidade de Cleckley continha analise de casos, possibilitando
outros pesquisadores diferenciar a psicopatia; auxiliou, inclusive, Hare no PCL-R. Cleckley
(1941 apud TRINDADE; BEHEREGARAY; CUNEO, 2009) determinou dezesseis critérios
apresentados pelos psicopatas, que consistem na deteccdo de certas caracteristicas, a exemplo
de: falta de alucinag¢fes ou alguma manifestacdo de existéncia de pensamento irracional; ndo
apresenta nervosismo ou manifestacdo psiconeurdtica; possui uma vida sexual impessoal,
trivial e pouco integrada; inexisténcia de confiabilidade; perda de intuicdo; costume de
ameacar cometer suicidio. Por outro lado, o DSM-IV-TR-(301.7) (AMERICAN
PSICHIATRIC ASSOCIATION — DSM-IV-TR, 2002) afirma que para o diagndstico do
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Transtorno da Personalidade Anti-social € necessario que haja um padrdo global de
desrespeito e violacdo dos direitos alheios, que se inicia a partir dos 15 anos; e podem ocorrer
evidéncias de Transtorno de Conduta iniciada antes dos 15 anos de idade; ressaltando que a
ocorréncia do comportamento anti-social ndo se dard exclusivamente quando em curso de
Esquizofrenia ou Episddio Maniaco.

Nem todos os criminosos sdo portadores de personalidade psicopética, pois ha os
criminosos formados pelos maus valores adquiridos em sua vivéncia, seja pela educacao
obtida, seja pelo meio no qual conviveu, ou levados por outros motivos. Diversamente:
“outros, porém, mostram-Se incapazes de aprender pela experiéncia, integrar grupos e efetivar
um plano de vida. Tudo faz crer que ja nascem com um defeito impediente do aproveitamento
da experiéncia vivida. Ndo sdo mal formados: sdo mal constituidos.” (MARANHAO, 1995,
p.79)

Pode-se, deste modo, dividir entre delinquentes por ma constituicdo ou méa formacao.
Os por ma constitui¢do sdo aqueles os quais portam defeito do carater; também chamados de
“anti-sociais”, o delito por eles praticados € chamado de delinquéncia psicopética. Ja a
delinquéncia essencial ¢ praticada pelos que possuem ma formagdo; chamados de “para-

sociais” ou “dissociais” sdo portadores de desvio do carater.

2.3 Classificagéo

Com a finalidade de se obter um diagnostico clinico, surgem as tipologias
psicopéticas, como, por exemplo, a de Morel, Koch, Kraepelin e Schneider; posteriormente
tem destaque os roteiros diagnosticos de McCord & McCord e de Cleckley.

Temos a classificacdo Kraepelin (FRANCA, 2007) em: personalidades psicopaticas
irritaveis, instaveis, instintivas, tocadas, mentirosas e fraudadoras, anti-sociais, disputadoras.
A Organizagdo Mundial de Sadde na CID-10 classificou em: paranodides, esquizoides,
dissociais, impulsivos, histridnicos, obsessivo-compulsivos, ansiosos, dependentes e nao-
especificados. Ja Kurt Schneider, de acordo com Franga (2007) e Croce (2004), classificou
em:

a) Hipertimicos: individuos alegres, despreocupados, euforicos e impacientes;

b) Depressivos: melancolicos, que tendem a apresentar uma depressao permanente, pouco
indice de criminalidade e podem cometer suicidio;

c) Labéis do estado de animo: psicopatas que apresentam oscilagbes imotivadas e

desproporcionais de animo;
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d) Irritdveis ou explosivos: apresentam uma conduta de irritabilidade, tanto em relagdo ao
humor quanto a afetividade, possibilidade de cometerem homicidio e lesdes corporais;

e) De instintividade débil: marcados pela perda de animo, superficialidade; também chamados
de portadores de transtorno de personalidade dependente;

f) Sem sentimentos ou amorais: sdo os portadores de “transtorno de personalidade anti-
social”, ndo demonstram afeto; propensao a crimes como, por exemplo, furto e homicidio;

g) Carentes de afeto: também chamado de “transtorno de personalidade histrionica”, trata-se
de pessoas narcisistas;

h) Fanaticos: individuos obcecados, geralmente, com idéias filoséficas, religiosas ou politicas;
séo sujeitos de alta periculosidade;

i) Inseguros de si mesmos: pessoas pessimistas, que nao possuem confianca em si;

J) Asténicos: estes se cansam facilmente, sdo timidos e inseguros.

Blackburn (TRINDADE; BEHEREGARAY; CUNEO, 2009) dividiu a psicopatia em
dois subtipos: psicopatia primaria e psicopatia secundaria. Sendo a psicopatia primaria
caracterizada por ser resultado de uma deficiéncia constitucional, sendo os individuos
introvertidos, dominantes e pouco ansiosos; enguanto que a secundaria é resultado tanto do
ambiente como das experiéncias negativas, estes sdo emocionalmente perturbados, submissos
e ansiosos. Cleckey (TRINDADE; BEHEREGARAY; CUNEO, 2009) criticava este tipo de
divisdo em subtipos, afirmava que estes serviam apenas para confundir; ele ainda relatava a
falta de ansiedade dos psicopatas. Ja para Karpman (TRINDADE; BEHEREGARAY;
CUNEO, 2009) a diferenca entre esses subtipos reside no fato de a primaria resultar de um
déficit afetivo, e a secundaria, distdrbio afetivo. Pela andlise dos fatores que caracterizam
esses subtipos, pode-se afirmar, portanto, que a psicopatia € de decorréncia hereditaria e a

psicopatia secundaria surge por influéncia ambiental, especificamente traumas na infancia.

2.4 Reincidéncia criminal e os serial killers

Os criminosos portadores de transtorno de personalidade psicopatica ndo respondem
de forma favordvel a tratamentos e puni¢es. Portanto, ao serem presos ndo deixardo de
delinquir devido a punicao sofrida; tendo em vista que possuem uma insensibilidade afetiva,
ndo havendo, assim, muita inibicdo do comportamento desses deliquentes que os faga parar de

cometer crimes. Trata-se de uma perturbacdo mental que sé é percebivel através dos atos. E
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também nenhum tratamento, seja através de medicamentos ou terapias, € eficaz para eles.
Resultado deste conjunto é uma tendéncia a reincidéncia criminal.

Sendo esta reincidéncia, enquadrada em nosso ordenamento como uma circunstancia
agravante de carater subjetivo; disposta no artigo 63 do Codigo Penal.

Estudos mostram que a taxa de reincidéncia criminal por portadores de personalidade
psicopética € de até duas vezes maior do que nos outros deliquentes (SILVA, A., 2008). Deste
modo, nota-se que, em muitos casos, para estes, 0 Direito Penal deixa de realizar seu papel de
controle social.

Segundo Trindade; Beheregaray; Cuneo (2009), como meio de resolver o problema da
reincidéncia entre os psicopatas, faz-se necessario que haja um tratamento mais rigido, no
qgual haja uma supervisdo intensa e, mesmo posteriormente, tem que ser realizado um
acompanhamento.

Outra questdo relevante quanto ao fato dos portadores de personalidade psicopatica
que voltam a cometer crimes diz respeito aos chamados serial killers. Segundo Hare (2009),
um estudo realizado por Michael Stone, psiquiatra americano, demonstrou que 90% dos serial
Killers seriam psicopatas.

Os assassinos em serie, mais conhecidos como serial killer, termo usado pela primeira
vez por Robert Ressler, sdo aquelas pessoas que costumam seguir um determinado padrdo na

realizacdo de seus crimes; portanto, reincidem nestes. Os serial killers s&o definidos como

individuos que comentem uma série de homicidios durante algum periodo de
tempo, com pelo menos alguns dias de intervalo entre esses homicidios. O
intervalo entre um crime e outro os diferencia dos assassinos de massa,
individuos que matam varias pessoas em questdo de horas. (CASQOY, 2008
p.18)

As vitimas desses assassinos sdo escolhidas sem nenhum motivo aparente; sendo elas
muitas vezes pessoas mais vulneraveis, por exemplo, prostitutas. Os serial killers podem ser

classificados como psicoticos ou psicopatas. Uma vez que,

podemos dizer que 0 assassino em série psicético atuaria em conseqiiéncia
de seus delirios e sem critica do que esta fazendo, enquanto o tipo assassino
em série psicopata atuaria de acordo com sua crueldade e maldade. O
psicopata tem juizo critico de seus atos e € muito mais perigoso, devido a
sua capacidade de fingir emogdes e se apresentar extremamente sedutor,
consegue sempre enganar suas vitimas (BALLONE, 2007, grifo do autor).
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Assim, mesmo que muitos seriais killers sejam psicopatas, nem todos sdo; surge,
portanto, a necessidade de ter um método capaz de identificar os criminosos portadores desse
transtorno, para melhor enquadra-los no ordenamento juridico e aplicar a pena ou medida de

seguranca mais eficaz para o caso.
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3 PSICOPATAS E A QUESTAO DA IMPUTABILIDADE

Uma importante discusséo diz respeito ao fato dos psicopatas praticarem estelionatos,
roubos, fraudes, homicidios devido a um problema que os fazem indiferentes aos costumes e
0 senso moral e ético existente na sociedade. Por apresentarem tal transtorno, que de acordo
com estudos sdo decorrentes de defeito na parte frontal do cérebro, podem eles ser
considerados imputaveis penalmente em nosso ordenamento juridico? E relevante para esse
estudo, que prioritariamente seja feita uma analise do conceito da culpabilidade, para obter
um entendimento mais completo acerca da imputabilidade; e com isso perceber qual seria o

melhor enquadramento das personalidades psicopaticas nesse quadro.

3.1 Considerages gerais sobre a culpabilidade

O conceito de culpabilidade evoluiu da responsabilidade objetiva para a subjetiva, na
qual se faz necessaria a presenca de culpa. No periodo primitivo, o Direito Penal era
considerado como uma forma de defesa social, a pena era igualada a vinganca divina, que
acreditavam seria a realizacdo da vontade dos deuses; havia, portanto, apenas a necessidade
da existéncia do nexo causal entre a conduta e o resultado. A lei de talido caracterizou a época
da vinganga pessoal, que de acordo com esta lei a pena era proporcional & agressdo sofrida
(olho por olho, dente por dente). Posteriormente, no Direito Romano, a pena passa a ser
tratada como interesse de ordem publica; caracterizando-se por ser um periodo de
responsabilidade subjetiva, na qual ha a necessidade de dolo e culpa.

No periodo germanico, a pena passa novamente a ser considerada como mantenedora
da ordem social, sendo de responsabilidade objetiva. Vigorou na Idade Média o livre arbitrio,
no qual a responsabilidade era subjetiva, eram punidos 0s que pecavam e a sancdo era
proporcional ao pecado cometido.

No periodo moderno, comeca a queda das penas injustas e da ndo consideracdo da
culpa na responsabilizagdo. De acordo com Capez (2007), a Escola Classica teve como
defensor Francesco Carrara, o qual agregou influéncias decorrentes do direito candnico e do
jusnaturalismo; para ele a vontade humana seria o alicerce do Direito Penal; acreditava que
seria o0 livre-arbitrio responsavel pelo individuo optar ou ndo pela pratica do delito. Além da
existéncia de nexo causal, era necessario que houvesse uma conduta censuravel

subjetivamente.
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A Escola Positiva Italiana, sendo seus principais autores, segundo Capez (2007),
Lombroso e Ferri, marcou uma fase determinista, na qual se acreditava que a criminalidade
tinha sua origem em fatores bioldgicos; existia, deste modo, a figura do criminoso nato. A
pena era o remedio aplicado a estes doentes. Ja no periodo atual, a culpabilidade é
considerada como a censura sofrida por um individuo pelo fato praticado, pois este poderia, e
tinha como sua obrigacéo, atuar de forma diversa. Assim, ndo ha pena sem culpa (nulla poena
sine culpa) e ndo ha crime sem culpa (nullum crimen sine culpa), hoje ndo ha mais a
responsabilidade objetiva.

A culpabilidade consiste na imposicao da autoria de determinada infracdo penal a uma
pessoa. E a “reprovabilidade da conduta tipica e antijuridica” (MIRABETE, 2005, p. 196);
podendo ser extraido dois entendimentos do principio da culpabilidade: primeiro, se ha pena é
porque ha culpabilidade; segundo, que deve existir uma proporcionalidade entre a pena e a
medida de culpabilidade.

Segundo Bitencourt (2010), o conceito de culpabilidade possui trés sentidos,
culpabilidade como: a) fundamento da pena; b) elemento de determinacdo ou medicdo da
pena; e c¢) como identificador e delimitador da culpabilidade individual e subjetiva. A
culpabilidade como fundamentadora da pena demonstra que para um individuo ser
responsabilizado pela pratica de um ato ilicito sdo necessarios 0s seguintes requisitos:
capacidade de culpabilidade, consciéncia da ilicitude e exigibilidade de conduta que siga os
ditames da lei. J& a culpabilidade como elemento de determinacdo ou medi¢do da pena possuli
como funcdo impor limite a imposicdo da medida. Por fim, a culpabilidade como
identificadora e delimitadora da culpabilidade individual e subjetiva serve como empecilho a
aplicacdo da responsabilidade objetiva; deste modo, o individuo ndo serd responsabilizado
pelo ato que, ndo havendo dolo ou culpa, ndo tenha como previr o resultado, assim seguindo o
principio da culpabilidade ndo existe pena sem culpabilidade.

Capez (2007) considera a culpabilidade como sendo um pressuposto para ser imposta
a pena, caracterizando-se como um juizo de valor relativo ao autor do delito. Afirma este
autor ser necessario, primeiramente, constatar se tratar de fato tipico ou ndo; verificado ser o
fato tipico passa-se a analise da ilicitude; dai entdo, sendo determinado que seja realmente
tipico e ilicito, é realizado o exame da possivel responsabilizacdo do agente. Trata, assim, a
culpabilidade como determinacdo se o autor do crime respondera penalmente pelo seu ato.
Deste modo nédo considera a culpabilidade como elemento do crime e sim, fundamento da

pena. Esse é também o entendimento defendido por Damasio E. Jesus:
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Como observa René Ariel Dotti, [...], a culpabilidade deve ser tratada como
um dos pressupostos da pena, merecendo, por isso, ser analisada dentro deste
quadro e ndo mais em setor da teoria geral do delito. E arremata: “O crime
como acdo tipicamente antijuridica é causa da resposta penal como efeito. A
sancdo sera imposta somente quando for possivel e positivo o juizo de
reprovacao que é uma decisdo sobre um comportamento passado, ou seja,
um posterius destacado do fato antecedente.” (JESUS, 2005, p. 456, grifo do
autor).

A culpabilidade, portanto, ndo se trata de um requisito ou predicado do crime; € sim
um dos pressupostos da pena. Para que seja imposta a pena é necessario que haja a
culpabilidade do agente. Possuindo esta, também, funcdo de limitar a quantidade de pena
imposta, pois dependera do grau de culpabilidade a quantidade de pena a ser imposta.

Conveém lembrar, porém, que este ndo é o entendimento predominante, pois

A doutrina majoritaria (amplamente vencedora, em termos mundiais)
conceitua o crime como fato tipico, antijuridico e culpavel. Logo, para essa
corrente a culpabilidade é, antes de tudo, predicado do crime. O finalismo
brasileiro (Dotti, Damasio, Mirabete, Delmanto, etc.) é dissidente e ndo
pensa assim. Entende que crime, do ponto de vista analitico, é constituido
apenas do fato tipico e antijuridico. Logo, para essa corrente dissidente, a
culpabilidade seria tdo-somente pressuposto da pena. (GOMES, 2005, p. 16).

Existem duas correntes doutrinarias que dizem o que € importante para se aferir a
culpabilidade. A corrente da culpabilidade do autor afirma que a desaprovacao provocada nao
é resultado do crime cometido; mas sim do carater do individuo que o cometeu, leva-se em
conta 0 motivo que gerou a conduta do agente, seus antecedentes. JaA a corrente da
culpabilidade do fato, a mais aceita pela doutrina, defende que a reprovacgdo acontece devido a
gravidade do fato provocado, analisa-se 0 comportamento humano para determinar esta
gravidade.

Objetivando determinar os requisitos para que haja a responsabilizacdo do agente,
predomina no ordenamento juridico brasileiro a teoria normativa pura da culpabilidade; sendo
esta decorrente da teoria finalista da acdo. Segundo Capez (2007), para Welzel o dolo néo
seria elemento da culpabilidade e sim parte da acdo humana, tendo esse elemento
caracteristica finalistica. Devido a teoria finalistica, houve uma mudanca do dolo e da culpa
para o tipo penal, desta forma, comecou a ser dividido em tipos dolosos e tipos culposos; o
dolo e a culpa passam a integrar a acdo e o injusto penal. O dolo e a culpa, portanto, sdo
reconhecidos como integrantes da conduta; a culpabilidade é considerada como normativa ou
valorativa, sem qualquer aluséo psicologica, e é caracterizada como um juizo de valor sobre o

agente do ilicito. Os requisitos de culpabilidade, segundo esta teoria, sdo imputabilidade,
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exigibilidade de conduta diversa e potencial consciéncia de ilicitude; ja o dolo seria
constituido por consciéncia e vontade.

Para determinar se ha ou ndo culpabilidade sdo necessarios 0s trés requisitos
anteriormente citados. E necessario, para que fique constatada a culpabilidade, que estejam
presentes todos os elementos da culpabilidade.

A imputabilidade “E a capacidade de entender o carater ilicito do fato ¢ de determinar-
se de acordo com esse elemento.” (CAPEZ, 2007, p. 307). Deste modo, consiste na
capacidade psiquica de entender a ilicitude de um ato de guiar seus atos por este
entendimento.

A potencial consciéncia da ilicitude consiste na possibilidade do individuo saber do
carater ilicito de sua conduta ou que ao menos tenha condi¢cdes de ter conhecimento dessa
ilicitude. Sdo causas de exclusdo da potencial consciéncia de ilicitude: erro de proibicdo
inevitavel e descriminante putativa por erro de proibicao inevitavel.

Existem situacbes em que se poderd excluir a culpabilidade do agente, através da
abdicacdo da reprovabilidade; situacdes nas quais ndo se exige que sigam a conduta prevista
pelo ordenamento. A exigibilidade de conduta diversa trata-se da exigibilidade feita pela
sociedade de que o agente tivesse se comportado de modo diferente. Existem duas situacoes
nas quais se exclui a exigibilidade de conduta diversa, que sdo: coacdo moral irresistivel,
quando h& o uso de grave ameaca com o intuito de que alguém pratique ou deixe de praticar
um ato; e obediéncia hierdrquica, na qual o agente age em obediéncia a ordem nao
aparentemente ilegal.

Assim, para que seja aplicada a pena ao psicopata é preciso que ele preencha os
requisitos necessarios para a caracterizacao da culpabilidade. Passa-se ao estudo do requisito

que gera divergéncias quanto a sua presenca nestes individuos.

3.2 Imputabilidade

Imputar significa, penalmente, atribuir a um agente a responsabilidade positiva ou
negativa por algum fato. Damaésio de Jesus afirma que “imputar é atribuir a alguém a
responsabilidade de alguma coisa. Imputabilidade penal € o conjunto de condi¢des pessoais
que ddo ao agente capacidade para lhe ser juridicamente imputada a pratica de um fato
punivel.” (JESUS, 2005, p. 469).

O individuo deve possuir condic@es fisicas, psicoldgicas, morais e mentais de saber

que esta cometendo um ilicito; juntamente com a capacidade plena de entendimento e possuir
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controle sobre a sua vontade. Deste modo, além da capacidade de intelec¢do sobre o resultado

da sua conduta, faz-se necessario determinar sua vontade de acordo com essa capacidade.
Portanto, para que a pessoa seja determinada como responsavel por sua conduta séo

necessarios dois aspectos, o intelectivo, o qual consiste na capacidade de entendimento dos

seus atos, e o volitivo, que consiste na capacidade de guiar a sua vontade. Ja

Welzel conclui que a capacidade de culpabilidade apresenta dois momentos
especificos: um cognoscivo ou intelectual, e outro volitivo ou de vontade,
isto é, a capacidade de compreensao do injusto e a determinacéo da vontade
conforme essa compreensdo, acrescentando que somente os dois momentos
conjuntamente constituem, pois, a capacidade de culpabilidade. Assim, a
auséncia de qualquer dos dois aspectos, cognoscivo ou volitivo, é suficiente
para afastar a capacidade de culpabilidade, isto é, a imputabilidade penal.
(BITENCOURT, 2010, p. 408, grifo do autor).

A inimputabilidade diferencia-se da capacidade, uma vez que estd é género;
englobando ndo apenas a imputabilidade (espécie) como a capacidade de praticar atos
processuais. Ja o dolo distingue-se da imputabilidade pelo fato que aquele instituto caracteriza
a vontade de praticar o ilicito, enquanto que a imputabilidade é a capacidade de entender esta
vontade. N&o se pode confundir a imputabilidade com a responsabilidade; pois:

[...] responsabilidade é a aptiddo do agente para ser punido por seus atos e
exige trés requisitos: imputabilidade, consciéncia potencial da ilicitude e
exigibilidade de conduta diversa. Deste modo, 0 sujeito pode ser imputavel,
mas ndo responsavel pela infracdo praticada, quando ndo tiver possibilidade
de conhecimento do injusto ou quando dele for inexigivel conduta diversa
(CAPEZ, 2007, p. 309).

Francesco Carrara (CARRARA, 1971, p. 34 apud BITENCOURT, 2010, p. 411)
explica a diferenca existente entre imputabilidade e imputacdo, ele diz que enquanto a
imputabilidade refere-se a um juizo de fato futuro, analisa, portanto, apenas uma idéia; a
imputacdo, por sua vez, € um juizo referente a um fato que ja ocorreu, e assim incide sobre
um fato concreto.

Os critérios de afericdo da inimputabilidade dependem do sistema adotado, os sistemas
existentes s&o:

A) Sistema Bioldgico (ou etioldgico)

O sistema bioldgico leva em consideracdo se o individuo é portador de doenca mental

ou de desenvolvimento mental incompleto ou retardado. Enquadrando-se nessas hipoteses,

ndo havera necessidade de prévia verificagdo da perda da capacidade de entender e de agir de
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acordo com esse entendimento, serd considerado inimputdvel. Portanto, para esse sistema
basta que o agente seja portador de alguma anormalidade psiquica para ser tido como
inimputavel.

Este sistema foi adotado pelo Codigo Penal no artigo 27; sendo aplicado,
excepcionalmente, aos menores de 18 anos.

B) Sistema psicoldgico

O sistema psicoldgico ndo da importancia ao fato do agente ser ou ndo portador de
perturbacdo mental; preocupa-se, apenas, em saber se N0 momento em que 0 agente praticou a
acdo ou omissao ilicita tinha condigdo de entender a ilicitude de seu ato e de determinar-se.

Enquanto que para o sistema bioldgico interessava se 0 agente possuia alguma
perturbacdo mental, para o psicolégico importa se no momento da acdo ou omissao esta
perturbacao interferiu.

Nosso ordenamento juridico ndo prevé nenhuma hipétese dentro desse sistema.

C) Sistema biopsicologico (ou biopsicolégico normativo ou misto)

E um sistema que engloba tanto o sistema biol6gico como o psicolégico. Deste modo,
prevé que havendo causa disposta em lei (sendo o individuo portador de doenca mental ou
desenvolvimento mental incompleto ou retardado) e atuando sem entendimento do ilicito ou
sem poder determinar-se por esse entendimento, o individuo seréd inimputavel. Este sistema é
previsto em nosso codigo penal, como regra, no caput do artigo 26.

Com excecdo dos casos de menores de 18 anos, para ser considerado inimputavel é
necessario a presenca de trés requisitos; quais sejam: causal, & necessaria a existéncia das
causas previstas em lei; tempo, a causa deve estd presente no momento da pratica da acédo ou
omissdo ilicita; consequencial, auséncia da capacidade de entender ou de determinar-se por

esse entendimento.

3.3 Causas que excluem a imputabilidade

A regra é que todos os individuos sdo imputaveis; s6 ndo serdo se estiver presente uma
causa que exclua a imputabilidade, estas causas sdo chamadas de dirimentes. O Codigo Penal
trata da inimputabilidade através das suas causas excludentes, usando um conceito negativo
de imputabilidade

Dispbe o artigo 26, caput do Cddigo Penal que serd isento de aplicacdo de pena o
sujeito que, devido a uma doenga mental ou desenvolvimento metal ou desenvolvimento

mental incompleto ou retardado, no momento em que ocorreu a agdo ou omissdo, era
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inteiramente incapaz de entender a ilicitude do fato ou de determina-se em conformidade com
esse entendimento.

N&o sendo uma das hipdteses previstas neste artigo 26 o agente sera considerado
imputavel. Nos casos de sanidade mental, o agente alem de ser portador de uma anormalidade
(doenga mental, desenvolvimento metal incompleto ou retardado), tem que, devido a esta
anormalidade, ser impedido de entender a ilicitude do fato e determinar-se a partir desse
entendimento. Portanto, havera ndo s o aspecto bioldégico como o aspecto psicologico.

Além das causas, previstas neste artigo, que excluem a imputabilidade; temos também
os atingidos por embriaguez completa proveniente do caso fortuito ou for¢a maior.

Para que seja constatada, no ambito do processo, inimputabilidade do agente, faz-se
necessario a realizacdo de exame pericial. Se o0 juiz comprovar que o réu é responsavel por
fato tipico e ilicito, este seguira realizando o exame de culpabilidade; se o exame de
insanidade mental demonstrar a inimputabilidade, o réu ser& absolvido, sendo-lhe imposto
medida de seguranga; este tipo é conhecido como absolvicao impropria.

Excluem a imputabilidade:

A) Doenca mental

Ao falar em doenca mental o legislador abarca doencas que resultam alteracGes
morbidas a saude mental. Também serd considerada doenca mental, os dependentes
patoldgicos de substancias psicotropicas que retiram a capacidade de entender e a vontade.
Ocorre também essa causa de exclusdo quando uma enfermidade, de cunho ndo mental, afeta
o0 entendimento e a vontade do individuo.

Temos como exemplo as psicoses funcionais (esquizofrenia, psicose maniaco-
depressiva, paranoia), epilepsia, deméncia senil, psicose alcodlica, paralisia progressiva, sifilis
cerebral, arteriosclerose cerebral, histeria.

Pode se classificar as doengas mentais em: organicas (tumores cerebrais), tdxicas
(psicose alcodlica), ou funcionais (psicose senil). H& também a classificacdo com relacdo a
duracdo em: cronica ou transitoria.

B) Desenvolvimento mental incompleto

Enquadram-se nesse conceito os menores de 18 anos (artigo 27 do Cddigo Penal), os
surdos-mudos e os silvicolas ndo adequados a sociedade, neste caso ha a necessidade de laudo
pericial para constatar a inimputabilidade.

Quanto aos menores de 18 anos, ndo ha necessidade de comprovacao pericial, uma vez
que h& uma presuncdo absoluta de inimputabilidade. O Codigo Penal despreza o

desenvolvimento mental do menor. A responsabilidade destes pelos ilicitos praticados €
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regulada pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente (lei n°® 8.069/90), no qual estéo previstas
medidas socioeducativas para 0os menores delinqiientes. Esse critério biologico de exclusdo de
imputabilidade cessa no dia em que o individuo completa 18 anos, independentemente da
hora em que nasceu.

No caso dos surdos-mudos é preciso avaliar em cada situacdo se h& ou ndo capacidade
de entendimento e autodeterminacdo; uma vez que a capacidade ir4 depender da
culturalizacdo desses individuos, e consequentemente da adequacao ao meio social.

C) Desenvolvimento mental retardado

Os portadores de desenvolvimento mental retardado séo os oligofrénicos; ou seja, 0S
que possuem idiotia, imbecilidade e debilidade mental. Fazem parte desse grupo os individuos
gue ndo possuem maturidade psiquica, devido a alguma deficiéncia mental.

D) Embriaguez

A embriaguez, resultante do alcool ou substéncia de efeitos psicotropicos, como
entorpecentes, estimulantes ou alucin6genos, é causa que exclui a capacidade de
entendimento do agente e a sua vontade, esta exclusdo ocorre tanto por intoxicacdo aguda
como transitoria.

A embriaguez contém trés fases: da excitacdo, da depressdo e do sono. Na fase da
excitacdo os mecanismos de censura do individuo sdo desativados e este passa a agir de modo
inadequado, com visdo e equilibrio reduzidos; ¢ comumente chamada de “fase do macaco”. A
fase da depressdo a pessoa encontra-se mais agressivo e ha uma confusao, esta é chamada de
“fase do ledo”. Por fim, na fase do sono fica-se em condi¢cdo de dorméncia profunda, ndo
tendo, portanto, como controlar suas funges fisioldgicas; trata-se da “fase do porco.”

Em relacdo as espécies de embriaguez, pode-se classifica-la em ndao-acidental
(voluntaria ou culposa); acidental; patoldgica e preordenada. A embriaguez ndo acidental é
dividida em voluntaria, também chamada de dolosa ou intencional, nesta o individuo ingere
alcool ou qualquer substancia psicotropica com o prévio intuito de ficar embriagado; e em
culposa, na qual a embriaguez se da de forma imprudente, o individuo ndo quer ficar
embriagado, porém o fato ocorre devido a descuido. Essas espécies, tanto a voluntaria como a
culposa, pode ser completa, quando lhe é retirado completamente a capacidade de
entendimento e a vontade; ou incompleta, quando a capacidade ndo € totalmente perdida.
Embriaguez nédo acidental ndo exclui a imputabilidade; uma vez que, seguindo a teoria da
actio libera in causa, o individuo era livre para decidir o que fazer e este optou por

embriagar-se; por sua livre escolha na conduta o agente deve ser responsabilizado.
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A embriaguez acidental resultara ou de caso fortuito, um fato de dificil ocorréncia; ou
de forga maior, forga que atue externamente sobre a vontade do agente. Esta espécie também
pode ser completa ou incompleta. No caso de embriaguez acidental incompleta sera reduzida
a pena de 1/3 a 2/3; quando for embriaguez acidental completa excluira a culpabilidade.

J& a embriaguez preordenada é aquela na qual o agente se embriaga com a finalidade
prévia de cometer delito, ndo exclui a imputabilidade; no Codigo Penal essa embriaguez se
enguadra como causa agravante genérica, previsto no art. 61, I1, I do CP.

Na embriaguez patolégica encontram-se o0s alcodlatras e os dependentes; séo
considerados para 0 nosso ordenamento, segundo Capez (2007), como doenga mental;
portanto os agentes de embriaguez patoldgica ndo sdo responsabilizados.

Assim como 0s psicopatas sdo caracterizados como sem consciéncia, também se
caracteriza as pessoas que estdo influenciadas pelo &lcool ou substancias de efeitos
psicotrépicos. Portanto, se a embriaguez patoldgica pode ser equiparada a doenga mental pelo
nosso ordenamento, abre-se a possibilidade de também se considerar o transtorno de
personalidade psicopatica como equiparado.

E) Transtorno mental transitorio e estados de inconsciéncia

Quando se tratar de transtorno mental transitério, ou ainda de estados de

inconsciéncia, a exemplo do delirio febril e do sonambulismo; serdo equiparados a doenca

mental; sendo assim enquadrados no caput do artigo 26 do Codigo Penal.

3.4 Semi-imputabilidade ou culpabilidade diminuida

H& também a chamada semi-imputabilidade ou responsabilidade diminuida que é
reducdo da capacidade de discernir sobre a criminalidade do fato e de guiar-se por este

entendimento, segundo Luiz Régis Prado:

[...]quando tratar-se de perturbagdo da satde mental ou de desenvolvimento
mental incompleto ou retardado que tdo-s6 reduzem (ndo era inteiramente
capaz — art. 26, paragrafo Unico, CP) a capacidade do agente de conhecer o
carater ilicito de seu comportamento ou de determinar-se conforme esse
entendimento, a responsabilidade penal serd obrigatoriamente diminuida de
forma proporcional & redugdo de sua capacidade de culpabilidade (v.g.,
certas oligofrenias, psicoses, psicopatias, neuroses). (PRADO, 2007, p. 436-
437, grifo do autor).

A Semi-imputabilidade consiste na capacidade diminuida de entendimento e de

autodeterminacdo; sendo esta diminuicdo resultante do desenvolvimento incompleto ou



28

retardado ou de doenca mental. Neste caso ao individuo é imputével responsabilidade penal
pelos atos ilicitos praticados, porém a responsabilidade é diminuida devido a certas condigdes.

Os termos semi-imputabilidade ou responsabilidade diminuida sdo expressdes
criticadas pelos doutrinadores. Uma vez que 0s agentes sdo imputaveis e, portanto, sao
responsaveis pela sua conduta; mas a sanc¢do a eles aplicada é diminuida em razdo das
condigdes pessoais. Cezar Roberto Bitencourt também faz critica aos termos utilizados,

afirma que

As expressbes, comumente utilizadas pela doutrina, imputabilidade
diminuida ou semi-imputabilidade sdo absolutamente improprias, pois, na
verdade, soam mais ou menos com algo parecido como semivirgem,
semigravida, ou entdo com uma pessoa de cor semibranca! Em realidade, a
pessoa, hessas circunstancias, tem diminuida sua capacidade de censura, de
valoracdo, consequentemente a censurabilidade de sua conduta antijuridica
deve sofrer reducéo. (BITENCOURT, 2010, p. 418, grifo do autor).

S80 necessarios para a semi-imputabilidade trés requisitos: causal, a semi-
imputabilidade deve se d&a em razdo de perturbacdo de saude mental ou desenvolvimento
mental incompleto ou retardado; cronoldgico ou temporal, a causa que provoca a semi-
imputabilidade deve estar presente ao tempo da acdo ou omissao; e consequencial, tem como
resultado diminuicdo da capacidade de entendimento e autodeterminacdo. Gomes (2005)
ainda cita o requisito quantitativo, no qual afirma ser necessario que 0 agente seja
inteiramente incapaz quando realizada a conduta.

A culpabilidade diminuida estd prevista no artigo 26, paragrafo Gnico do Cdédigo
Penal, afirma, neste paragrafo, que a pena poderéa ser reduzida de um terco a dois tergos, caso
0 sujeito, em decorréncia de perturbacdo de saude mental ou por desenvolvimento mental
incompleto ou retardado ndo era inteiramente capaz de entender o carater ilicito do fato ou de
determinar-se por esse entendimento.

Assim, ndo excluira a imputabilidade; poréem verificada a perda de parte do
entendimento ou do querer, o juiz podera reduzir de 1/3 a 2/3 a pena ou aplicar medida de
seguranga, sendo para esta, necessario laudo de insanidade mental recomendando-a. Capez
(2007) afirma que sendo aplicivel a pena a reducdo de 1/3 a 2/3 é obrigatéria para o Juiz,
sendo esta direito publico subjetivo do agente.

Nesta classificacdo encontramos os fronteiri¢os; que sdo os portadores, residualmente,

de psicoses, oligofrenias e, conforme o enquadramento de alguns autores, as personalidades
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psicopaticas. Sao situacdes que, no caso em concreto, ndo retiram a capacidade mental do
individuo, apesar de afeta-la.

Os casos de embriaguez fortuita, tanto por caso fortuito como por forga maior sao
considerados, de acordo com o artigo 28, §2° do Cddigo Penal como de responsabilidade

diminuida.
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4 PENA OU MEDIDA DE SEGURANCA PARA OS PSICOPATAS?

A pena e a medida de seguranca sdo as duas espécies de sancao penal que existem no
ordenamento juridico brasileiro; para este estudo convém distingui-las. A pena caracteriza-se
por ser uma sangao que necessita, para que seja aplicada, a constatagcdo no caso concreto da
culpabilidade do agente; é, portanto um juizo de reprovacdo social, que podera recair tanto
sobre os imputaveis como, semi-imputaveis. Demonstrada a culpabilidade, a pena sofrera
limitacdo decorrente da gravidade do crime que o agente tiver cometido. Esta espécie de
san¢do penal tem como objetivo assegurar a seguranca do ordenamento juridico e, também,
garantir a prevencdo geral e especial. A pena, portanto, trata-se de uma sangao retributivo-
preventiva.

Por sua vez, as medidas de seguranca tém seu fundamento na periculosidade do
agente; que, segundo Silva, D. (2006), consiste numa evidéncia ou resultado derivado da
pratica do crime e baseia-se no perigo de reincidéncia; assim, para esta san¢do nao é
importante a culpabilidade, uma vez que é aplicada aos inimputaveis e sé excepcionalmente
aos semi-imputaveis que necessitam de tratamento curativo. As medidas de seguranca serdo
limitadas pela periculosidade apresentada pelo agente, perdurando enquanto esta ndo houver
cessado. Esta sangcdo tem como objetivo Unico a prevencdo; visa, deste modo, assegurar a
protecdo da sociedade dos atos de individuos perigosos e para esta prevencao € aplicado
tratamento curativo com o fim de recupera-los.

A aplicacdo de pena, especialmente nos casos de delinquentes perigosos, tem se
revelado ineficaz na recuperacao destes individuos e também na prevencdo de crimes por eles
praticados. Uma alternativa para este problema, encontrada pelo Direito Penal, foi a
instituicdo das medidas de seguranca. E para os portadores de transtorno de personalidade
psicopética, qual a melhor sancdo a ser aplicada? Passaremos a seguir ao estudo da san¢édo

penal entendida como a mais adequada para estes individuos: a medida de seguranca.

4.1 ConsideragOes gerais sobre as medidas de segurancga

A Inglaterra foi 0 primeiro pais a prescrever tratamento psiquiatrico para delinglientes
portadores de alguma doenca mental, vindo a surgir com o Criminal Lunatic Asylum Act, em
1860, ato que dispunha sobre a internacao de pessoas que praticassem delitos em asilos, e com
o Trial of Lunatic Act, em 1883. Foi também na Inglaterra que em 1800 apareceu 0 primeiro

manicomio judiciario. Vindo a surgir o primeiro sistema completo de medidas de seguranca



31

na Italia em 1930. J& no Brasil, 0 Cddigo Criminal do Império de 1830 dispunha como
destinagdo para os doentes mentais serem entregues as suas familias ou serem internados em
casa especializadas, ndo se punia estes individuos, exceto se tivessem cometido o delito em
intervalo de lucidez. O Cddigo Penal seguiu as mesmas orientacbes do anterior. Com o
Caodigo Penal de 1940, com a antiga redacdo, passou a ser utilizado como pressuposto para a
responsabilidade a possibilidade do individuo entender o carater ilicito do fato e poder
determinar-se por esse entendimento. Previa para o inimputavel a medida de seguranca e para
0 semi-imputavel pena e medida de seguranca; sendo esta Gltima dividida em pessoais
(detentiva ou ndo-detentiva) e patrimoniais (interdicdo de estabelecimento ou de sede de
sociedade ou associacdo e confisco). (PRADO, 2007).

O Codigo Penal de 1940 com nova redacdo passa a prever aplicacdo de medida de
seguranca para 0S semi-imputaveis, sem que antes seja cumprida pena; assim, com a nova
parte geral ndo mais € permitida a aplicacdo cumulativa de pena e medida de seguranca.

A medida de seguranca € hoje definida por Jesus (2005, p. 545) como de "natureza
essencialmente preventiva, no sentido de evitar que um sujeito que praticou um crime e se
mostra perigoso venha a cometer novas infragcdes penais."

Possuem caréter juridico-penal; uma vez que assume o papel de espécie do género
penal. Ha, porém, quem negue este carater, pelo fato de que a medida de seguranca consiste
em um tratamento curativo. Guilherme de Souza Nucci define a medida de seguranga como

san¢do penal e afirma que:

Em posicdo analoga ao conceito que fornecemos acima estdo 0s
posicionamentos de Purangeli e Zaffaroni, sustentando ser a medida de
seguranca uma forma de pena, pois, sempre que se tira a liberdade do homem,
por uma conduta por ele praticada, na verdade o que existe é uma pena. Toda
privacdo de liberdade, por mais terapéutica que seja, para quem sofre ndo
deixa de ter um conteldo penoso. Assim, pouco importa 0 nome dado e sim o
efeito gerado (Da tentativa, p.29). E a postura majoritaria. (NUCCI, 2005,
p.479, grifo do autor).

Nucci (2005) ainda diz que para a doutrina minoritaria, a medida de seguranca possui
apenas carater assistencial ou curativo; caracterizando uma medida com finalidade
pedagdgica e terapéutica, mesmo que acabe por restringir a liberdade.

S4o aplicados a medida de seguranca os principios fundamentais e constitucionais. A
medida de seguranca aplica-se o principio da legalidade, de acordo com este principio para
que seja aplicada a medida de seguranca a um individuo devera estar previsto em lei,

assegurando, aos submetidos, os direitos e liberdade individuais garantidas na Constituigéo
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Federal. O principio da retroatividade da lei penal mais benéfica, que anteriormente ndo se
submetia as medidas de seguranca, também se impde; aceita, portanto, que haja aplicacdo da
medida de seguranca que seja mais benéfica, mesmo sendo esta diferente da que esteja em
vigor no momento da execucdo. Esta protegida também pelo principio da jurisdicionalidade, o
que prevé a imposicdo de medida de seguranca ocorrerd apenas por meio de providéncia
jurisdicional.

Outros principios que regem este instituto sao: principio do devido processo penal (a
imposicdo da medida de seguranca apenas ocorrera através de devido processo penal);
principio da oficialidade (s6 podera ser cumprida a medida de seguranga em estabelecimento
oficial ou em local que possua um convénio oficial); e, principio da proporcionalidade (a
fixacdo feita pelo juiz do tempo minimo que devera durar a medida de seguranca tem que ser
proporcional ao ilicito praticado e a periculosidade do agente).

Os sistemas que discorrem sobre a aplicagdo da medida de seguranca sdo: sistema
duplo binério e sistema vicariante. Passamos a seguir a analise de cada um dos sistemas.

O sistema duplo binario é também chamado de sistema dualista; de acordo com Nucci
(2007), a denominacdo duplo binario tem origem na expressdo italiana doppio binario, a qual
corresponde a duplo trilho ou dupla via. Este sistema defende, ao agente que cometer crime
grave e violento e tenha sido considerado perigoso, a aplicacdo de pena e de medida de
segurancga, uma seguida da outra; deste modo, primeiro é aplicada a pena privativa de
liberdade e apos seu fim sera submetida medida de seguranca até que exame comprove a
cessacdo de periculosidade. O sistema dualista € decorréncia do ensinamento de Stoss que, de
acordo com Prado (2007), sustentava a ligacdo existente entre pena e culpabilidade e entre
medida de seguranca e periculosidade.

Fez parte do Cddigo Penal de 1940, vindo a ser substituido com a Reforma Penal de
1984, ndo sendo mais possivel a aplicacdo simultanea de pena e medida de seguranca para 0s
imputaveis e os semi-imputaveis. O sistema duplo binario feria o principio do non bis in idem;
uma vez que o agente respondia de duas formas pelo ato cometido. Este sistema, pelo modo

adotado, recebeu varias criticas; Cezar Roberto Bitencourt comenta que:

Na pratica, a medida de seguranca ndo se diferencia em nada da pena
privativa de liberdade. A hipocrisia era tdo grande que, quando o sentenciado
concluia a pena, continuava, no mesmo local cumprindo a medida de
seguranca, nas mesmas condi¢bes em que acabara de cumprir a pena. Era a
maior violéncia que o cidaddo que sofria em seu direito de liberdade; pois,
primeiro, cumpria uma pena certa e determinada, depois, cumpria outra
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"pena”, esta indeterminada, que ironicamente denominava medida de
seguranca. (BITENCOURT, 2010, p.780, grifo do autor).

O sistema vicariante, derivacdo do sistema dualista, com fulcro no principio da
fungibilidade, substituiu o sistema duplo binario. Neste sistema vigente em nosso
ordenamento juridico, ao inimputavel, pela pratica de ilicito, ser4& imposta a pena
correspondente; para o inimputavel, a medida de seguranga; ja para 0s semi-imputaveis sera
aplicada ou pena ou medida de seguranca, a depender do caso em concreto, porém, nunca
deverdo ser aplicadas as duas.

Em principio, quando se tratar de semi-imputaveis, serd aplicada a pena que
corresponde ao tipo penal infringido; entretanto, se o juiz julgar presente a periculosidade do

agente podera substituir a pena pela medida de seguranca.

4.2 Pressupostos necessarios para aplicacdo da medida de seguranca

Para que seja aplicada a espécie de sancdo penal em questdo, o Codigo Penal requer o
preenchimento de trés pressupostos ou requisitos, quais sejam:
a) Prética de fato tipico punivel:

Para que seja imposta a medida de seguranca é indispensavel que o individuo tenha
cometido algum fato tipico e antijuridico; é, assim, um requisito limitativo, que visa assegurar
a seguranca juridica ao evitar a aplicacdo pré-delitiva de medida de seguranca. Este
pressuposto serd extinto quando houver causa excludente de criminalidade ou de
culpabilidade e quando n&o estiverem presentes provas sobre o crime ou autoria.

b) Periculosidade do autor:

E necesséria a periculosidade do individuo que cometeu a infracdo penal. Sendo a
periculosidade conceituada como: “um estado subjetivo mais ou menos duradouro de
antissociabilidade.” (BITENCOURT, 2010, p.782).

H& duas espécies de periculosidade no Cddigo Penal, quais sejam: periculosidade
presumida e real. A periculosidade presumida é aquela constante no artigo 26, que trata dos
inimputaveis; sendo, portanto, aplicada medida de seguranga nos casos em que 0 agente
cometeu o ilicito e é considerado inimputavel. Ja a periculosidade real, também chamada de
judicial, é a reconhecida pelo juiz nos caos de semi-imputéaveis que necessitam de tratamento
curativo.

c¢) Auséncia de imputabilidade plena:
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Hoje ndo é mais possivel a aplicacdo de medida de seguranca aos agentes imputaveis.
Para que seja aplicada a medida de seguranca é preciso que 0 sujeito seja inimputavel; ou,
excepcionalmente, seja semi-imputavel que necessite de tratamento curativo. No caso dos
plenamente imputaveis sempre serd imposta a pena, mesmo que O agente exponha

periculosidade.

4.3 Das especies de medidas de seguranca

Duas sdo as espécies de medida de seguranca prevista no Cadigo Penal:
a) Internacdo em hospital de custodia e tratamento psiquiatrico:

A internacdo em hospital de custddia e tratamento psiquiatrico € uma medida do tipo
detentiva aplicada tanto aos inimputaveis como aos semi-imputaveis submetidos a tratamento
curativo, assim previsto no artigo 97, caput e 98 do Cddigo Penal. Caso ndo haja hospital de
custodia e tratamento poderd ser cumprida a medida de seguranca em estabelecimento
adequado.

Ao ser internado o agente se sujeitara a realizacdo obrigatoria de exames psiquiatricos,
criminoldgico e de personalidade; de acordo com os artigos 100 e 174 combinados com 0s
artigos 8° e 9° da Lei de Execugdo Penal.

As internacdes deverdo ocorrer em hospitais de custodia e tratamento psiquiatrico,
substituindo, portanto, os manicdmios judiciarios que eram previstos no Codigo Penal de
1940. Prado (2007) afirma que por ndo haverem locais com as caracteristicas necessarias sao
utilizados os antigos manicomios.

Quando ndo houver condicBes de ser prestada assisténcia médica psiquiatrica
necessaria, a direcdo do estabelecimento poderad autorizar que seja prestada em outro local;
conforme o artigo 14, §2° combinado com o artigo 42 da Lei de Execucdo Penal. Ainda, o
artigo 43 da mesma lei prevé a possibilidade de familiares ou dependentes do internado ou
mesmo do submetido a tratamento ambulatorial contratarem medico de confianga pessoal do
internado, para orientacdo e acompanhamento do tratamento. Se vier a existir alguma
divergéncia entre 0 médico e o particular sera resolvido pelo juiz de execug&o.

b) Sujeicdo a tratamento ambulatorial

O tratamento ambulatorial, a qual reside em cuidados médicos aos sujeitos que
precisem de tratamento; porém sem que sejam submetidos a internacdo. Este tratamento €
feito no hospital de custodia e tratamento psiquiatrico; na falta, também podera ser feito em

outro estabelecimento com dependéncia médica adequada. Podendo, como visto
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anteriormente, ser contratado medico de confianca. Devera o agente comparecer ao
estabelecimento quando o médico determinar, de modo a que seja aplicado o tratamento.

Se apds a designacdo do tratamento ambulatorial, ficar demonstrada a necessidade,
sera o individuo internado para tratamento curativo, assim previsto no artigo 97,84° do
Cadigo Penal.

Nas situagdes em que o inimputavel ou o semi-imputéavel tiver cometido crime cuja
pena é detencdo, o0 juiz terd a possibilidade de substituir a internacdo pelo tratamento
ambulatorial, havendo condicGes pessoais e faticas que autorizem; o mesmo ndo ocorre nos

crimes apenados com reclusdo. Na opinido de Julio Fabbrini Mirabete:

N&o se pode desconhecer que o inimputavel que praticou um delito de lesGes
corporais leves, punido com detencdo, pode facilmente executar um
homicidio, e que o semi-imputavel que praticou o crime de ato obsceno
eventualmente poderd cometer um estupro. A substituicdo prevista em lei,
portanto, deve ser aplicada pelo juiz com extrema cautela, mesmo porque
todas as doencas e perturba¢fes mentais podem ser ao menos reduzidas em
sua intensidade por um tratamento curativo. (MIRABETE, 2005, p.370).

Assim, a possibilidade de existéncia de substituicdo de uma espécie de medida de
seguranca pela outra deve ser constatada diante da analise do caso concreto.

4.4 Da aplicacao

Sendo o réu absolvido com fundamento no artigo 26 do Codigo Penal, ou seja, por ser
inimputavel; serd obrigatoriamente imposta a medida de seguranca, prevista no artigo 97 do
Caodigo Penal. J& para o caso dos semi-imputaveis (paragrafo Gnico do artigo 26) o juiz terd a
faculdade de escolher entre a aplicacdo da reducdo da pena prevista no paragrafo tnico ou por
substitui-la por medida de seguranca.

Quando da condenacdo do semi-imputdvel ou da absolvi¢do impropria do inimputavel,
0 juiz competente para aplicar a medida de seguranga é o que decidiu 0 processo de
conhecimento. E nos casos em que a medida de seguranca resultar de doenca mental ou de
perturbacdo da saide mental superveniente, a competéncia sera do juiz de execucao; assim
previsto no artigo 66, V, d da Lei de Execucéo Penal.

Em referéncia aos semi-imputéveis, quando o juiz optar pela aplicacdo da medida de
seguranga devera constar expressamente a designacdo da sua aplicacdo, sendo esta

devidamente motivada.
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Ao ser substituida a pena do semi-imputidvel pela medida de seguranca, este
condenado, para efeitos da medida, serd igualado ao inimputavel, pois também seguird o
determinado nos artigos 96 a 99 do Codigo Penal. A duracdo minima ndo estara atrelada a
duracdo minima da pena; do mesmo modo dos inimputaveis, serd de um a trés anos, conforme
0 artigo 98 do Codigo Penal. O tempo méximo ird depender dos exames que verificardo se
cessou ou ndo a periculosidade do agente; ndao podendo, conforme Mirabete (2005), fixar
artificialmente este prazo.

Apols o transito em julgado da sentenca que determina aplicacdo da medida de
seguranca, serd expedida guia de execucdo, guia de internacdo (GI) ou guia de tratamento
ambulatorial (GTA); a qual permitira a submissdo do individuo a internagdo ou tratamento
ambulatorial, regulamentado nos artigos 171 a 174 da Lei de Execucdo Penal. Sendo expedida
pelo juiz competente para ser executada pela autoridade administrativa encarregada.

Anteriormente, era previsto no artigo 80 do Codigo Penal a possibilidade do juiz, em
meio ao processo, designar medida de seguranca para 0s inimputaveis, ébrios habituais e
toxicOmanos; previa, assim, a existéncia de uma medida de seguranca proviséria. Esse
dispositivo ndo foi mantido pelo Codigo Penal de 1984.

Autores sustentam que essa medida provisdria ainda estaria em vigor; pois seria
matéria processual e, assim, a ndo previsdo pelo Cédigo Penal ndo influenciaria na sua
existéncia. Segundo Fihrer (2005, p.167): “Sendo o réu inimputavel ou semi-imputavel e
caracterizando-se a necessidade de medida cautelar, nada impede que o juiz a aplique,
determinando o tratamento em ambulatério ou a internacdo hospitalar, ao invés de decretar a
prisdo preventiva”. O referido autor afirmar que se o magistrado tem como possibilidade a
aplicacdo do mais, que seria a prisdo preventiva, pode, entdo, 0 menos, ou seja, 0 tratamento
provisorio.

Ha situacdes em que havera a substituicdo da pena por medida de seguranca,
entretanto, s6 ocorrendo no caso dos semi-imputaveis; uma vez que para 0s inimputaveis ndo
é imposta pena. Assim, de acordo com o artigo 59 do Codigo Penal, o juiz fixara a pena com a
devida reducdo; a imposicdo de pena reduzida é a regra. Como excegdo, teremos a
substituicdo por medida de seguranca nos casos em que O sujeito necessita de tratamento
curativo.

O juiz para aplicar a medida de seguranca, no caso dos semi-imputaveis, precisa
primeiramente fixar a pena na sentenca; tendo em vista que para ser reduzida a pena aplicada

é necessario que, primeiramente, se tenha uma pena para reduzir, mesmo ocorre com a
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substituicdo da pena pela medida. E, também, s6 se poderd substituir a pena privativa de
liberdade, conforme o disposto no artigo 98 do Cddigo Penal.

Pode, também, ocorrer do sujeito que estiver cumprindo pena ser acometido de uma
doenca mental, ele passara a ficar internado em hospital de custddia e tratamento psiquiatrico,
assim previsto no artigo 41 do Cddigo Penal. Entretanto, trata-se apenas de uma internagé&o,
para substituir a pena privativa de liberdade, a doenca mental tem que ser duradoura.

Se a superveniéncia ocorrer na execucdo do sursis ou de penas restritivas de direito,
estas deverdo ser suspensas ndo havendo conversdo. Se ocorrer na execucdo de multa, sera
suspensa, voltando a ser executada quando houver a cura.

A superveniéncia de doenca mental sera provada através de laudo pericial; contudo, se
houver urgéncia, podera ser designada a remoc¢do do condenado, devendo ser de imediato
comunicado ao juiz, este, por sua vez, podera ratificar ou revogar a medida com base em
posterior pericia médica (art. 682, § 1, do Codigo de Processo Penal). Enquanto estiver
internado sera computado o tempo para cumprimento da pena. Se o condenado for curado
deverd cumprir o restante da pena.

O cumprimento dessa sancdo € regido pelas normas da medida de seguranca e nao
pelas normas de execucgdo como antes do surgimento da doenca mental.

A depender do estado do individuo que se encontra em tratamento, podera haver a
conversdo do tratamento ambulatorial em internacdo; uma vez que deve a medida de
seguranca atender as necessidades de tratamento do paciente, como também, proteger a
sociedade dos possiveis males que poderia causar; previsto no artigo 97, 84° do Codigo Penal.

A lei de Execucgdo Penal em seu artigo 184 também prevé a possibilidade de conversédo
quando houver incompatibilidade do agente com a medida imposta. Dispde em seu paragrafo
unico que, na conversao, o prazo minimo de internacdo sera de um ano.

A extincdo de punibilidade exclui a possibilidade de que seja aplicada a medida de
seguranca, e tendo esta ja sido aplicada, ndo mais subsistira. Através de interpretacdo do
artigo 96, paragrafo unico do Codigo Penal, fica claro a submissdo das medidas de seguranca
as causas extintivas de punibilidade (artigo 107 do Cddigo Penal), e entre elas, destacamos, a
prescrigéo.

Os prazos prescricionais das medidas de seguranca estdo regulados nos artigos 109 e
110 do Cddigo Penal.

Diversamente dos semi-imputédveis, que sofrem condenacdo e que, portanto, foi
aplicado in concreto uma pena, 0s inimputaveis sdo absolvidos e por isso sofrem medida de

seguranca. Este fato influéncia nos prazos prescricionais.
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A prescricdo da pretenséo punitiva, que ocorre anteriormente ao transito em julgado da
sentenca, pode ser dividida em: prescricdo in abstrato, prescricdo retroativa e prescricao
intercorrente. Cabendo ressaltar que a nova redacdo do artigo 110, 81° do Cddigo Penal,
revogou parcialmente a prescricdo retroativa; pois, anteriormente eram possiveis dois
periodos prescricionais, era computado o tempo antes de ser recebida a denlncia ou queixa e
era também possivel ser computado o tempo entre o recebimento da dendncia ou queixa e a
publicacdo da sentenca; hoje sé esta ultima possibilidade pode ocorrer. Os trés tipos de
prescricdo citados ocorrem quando o sujeito for semi-imputavel; porém no caso dos
inimputaveis apenas sera possivel ocorrer a prescri¢do in abstrato; pois estes ndo possuem
pena disposta em sentenca, por terem sido absolvidos.

Ja a prescricdo da pretensdo executoria, ocorrida posteriormente ao transito em julgado
da sentenca, quando se tratar de inimputaveis, como ndo ha pena concreta, dever ser contado
0 prazo maximo pela pena abstratamente cominada; para os semi-imputaveis, o prazo sera
contado levando-se em consideracao a pena que foi fixada na sentenca.

O exame de verificacdo de cessacao de periculosidade deve ser feito ao final do prazo
minimo fixado e, apds esse exame, de ano em ano. O juiz pode determinar a qualquer
momento que seja repetido o exame. SO podera ser feito o exame antes do curso do prazo
minimo fixado, quando for feito através de provocacdo do Ministério Publico ou de
interessado, seja procurador ou defensor; mas nunca de oficio; devendo vim fundamentada a
provocacao e a decisdo.

Realizado o exame, serd encaminhado pela autoridade administrativa competente para
0 juiz; deverd ser feita através de relatorio detalhado, acompanhado de laudo psiquiatrico. A
constatacdo da periculosidade ndo é facil; para tanto é necessario que seja realizada por
médicos especializados, devendo as conclusdes serem fundamentadas em prova; de modo a
obter maior precisdo nos diagnosticos de periculosidade.

A medida de seguranca sera suspensa quando, depois de feita a pericia, for constatada
a cessacgdo de periculosidade, o individuo desinternado ou liberado pelo prazo de um ano
(artigo 97, 83° do Cddigo Penal). Neste periodo em que estiver suspensa a medida de
seguranga o sujeito encontra-se sob prova; devendo obedecer s mesmas condigdes impostas
para o livramento condicional, dispostas nos artigos 132 e 133 da Lei de Execucdo Penal. As
condigdes obrigatdrias sdo: obter ocupacdo licita, dentro de prazo razoavel se for apto para o
trabalho; comunicar periodicamente ao juiz sua ocupagdo; e ndo mudar do territorio da
comarca, sem prévia autorizacdo. Poderdo também ser impostas facultativamente algumas

condigdes, quais sejam: ndo mudar de residéncia sem comunicacdo ao juiz e a autoridade
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incumbida da observacdo cautelar e de protecdo; recolher-se a habitacdo em hora fixada; e
ndo frequentar determinados lugares.

Considera-se extinta a medida de seguranca quando decorrido um ano desde a
desinternacdo ou liberacdo; sendo necessario que neste intervalo de tempo ndo ocorra nenhum

fato que demonstre que a periculosidade ainda ndo cessou.

4.5 Limites minimo e maximo de duracdo da medida de seguranca

O prazo minimo de duracdo da medida de seguranga, conforme determinado nos
artigos 97, §1° e 98 do Cdédigo Penal, para que seja cumprida é de um a trés anos; a fixagéo
deste prazo ira oscilar dependendo do grau de periculosidade do agente.

Ja o entendimento sobre 0 prazo méximo de duracdo ndo é pacifico. Dispbe o artigo
97, §1° do Cdbdigo Penal: “§1°. A internagdo, ou tratamento ambulatorial, sera por tempo
indeterminado, perdurando enquanto ndo for averiguada, mediante pericia médica a cessagdo
de periculosidade. O prazo minimo devera ser de um a trés anos.”

Conforme expressamente exposto no paragrafo anteriormente citado, a medida de
seguranca € de duracdo indeterminada, ficando o prazo maximo vinculado a cessacdo da
periculosidade, sendo esta verificada por meio de pericia médica.

Tem-se considerado a medida de seguranca como desconforme em relacdo a
Constituicdo Federal de 1988; uma vez que proibe, por meio de clausula pétrea, a prisao
perpétua. E, sendo a medida de seguranca uma san¢do penal de duracdo indeterminada, corre
perigo de assumir um carater de perpetuidade. Bitencourt (2010) afirma que para ser
enquadrado ao previsto na Constituicdo, € preciso limitar o prazo de cumprimento da medida
de seguranca para ndo mais que trinta anos.

Atualmente se faz uso dos principios da legalidade, da proporcionalidade, da
igualdade, da intervengdo minima e da humanidade de modo a fundamentar a fixagdo de um
prazo maximo para imposicdo de pena; que seria, para 0s semi-imputaveis, a duracdo da pena
que foi substituida pela medida de seguranca, j& para os inimputéveis ndo podera ter prazo
superior ao limite maximo da pena abstrata que é previsto para o delito cometido, de modo a
evitar que haja descumprimento a Constituicdo Federal com a institui¢do de prisao perpétua.

A questdo €, e se ap0s 0 prazo previsto na pena acabar e ndo houver cessado a
periculosidade? Disp6em que o agente deixaria de ser problema do sistema penal, passaria,
portanto, a ser questdo de salde publica, devendo ser tratado, nas palavras de Bitencourt

(2010, p.786), “em hospitais da rede publica, como qualquer outro cidadao normal.”
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Entendimento seguido pelo Superior Tribunal Federal:

ACAO PENAL. Réu inimputavel. Imposicdo de medida de seguranca.
Prazo indeterminado. Cumprimento que dura ha vinte e sete anos.
Prescri¢cdo. N&o ocorréncia. Precedente. Caso, porém, de desinternacéo
progressiva. Melhora do quadro psiquiatrico do paciente. HC
concedido, em parte, para esse fim, com observacédo sobre indulto. 1. A
prescricdo de medida de seguranca deve calculada pelo maximo da pena
cominada ao delito atribuido ao paciente, interrompendo-se-lhe o prazo com
0 inicio do seu cumprimento.

2. A medida de seguranca deve perdura enguanto ndo haja cessado a
periculosidade do agente, limitada, contudo, ao periodo maximo de trinta
anos.

3. A melhora do quadro psiquidtrico do paciente autoriza o0 juizo de
execugdo a determinar procedimento de desinternagdo progressiva, em
regime de semi-internacdo. (STF — HC 97621 — RS — 22 T. — Rel. Cezar
Peluso — 02.06.2009)

H4, entretanto, entendimento no sentido de que ndo ha como existir uma prévia
determinacdo da medida de seguranca que existe em nosso pais; pois este tem como
finalidade o tratamento e o controle desses individuos. Nesta linha de pensamento encontra-se

Guilherme de Souza Nucci, afirmando que:

[...] apesar de seu carater de sancdo penal, a medida de seguranga ndo deixa
de ter o propdsito curativo e terapéutico. Ora, enquanto nao for devidamente
curado, deve o0 sujeito submetido a internacdo permanecer em tratamento,
sob custddia do Estado. Seria demasiado apego a forma, transferi-lo a um
hospital de custddia e tratamento criminal para outro, onde estdo abrigados
insanos interditados civilmente, somente porque foi atingido o teto maximo
da pena correspondente ao fato criminoso praticado, como alguns sugerem,
ou o teto maximo de 30 anos, previsto no art.75, como sugerem outros.
(NUCCI, 2007, p.482).

Portanto, segundo esta linha de pensamento deve-se seguir o que esta determinado no
Cadigo Penal.

4.6 Reforma Psiquiatrica e as repercussdes no direito penal

O movimento de Reforma Psiquiatrica, também chamada de luta antimanicomial ou
antipsiquiatrica, levou a implantagdo da Lei © 10.216/01, que tem como finalidade a protegéo
e salvaguardar dos direitos das pessoas portadoras de transtorno mental, bem como
redireciona 0 modelo assistencial em saude mental. Assegura para essas pessoas que elas nao

sofrerdo descriminacdo de qualquer tipo e garante os direitos elencados no artigo 2°, sendo
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estes informados a pessoa e seus familiares ou responsaveis nos atendimentos em saude
mental; a exemplo do direito de “II - ser tratada com humanidade e respeito e no interesse
exclusivo de beneficiar sua satde, visando alcancar sua recuperacdo pela inser¢do na familia,
no trabalho e na comunidade”.

Essa lei ainda prevé que os portadores de transtorno mental deverdo ser tratados em
servicos comunitarios de satide mental de forma preferencial. Resguardando no artigo 4° que
a internacdo sO ocorrerd quando ndo houver recursos extra-hospitalares suficiente; portanto,
esta lei entra em conflito com a diviséo existente no Cdodigo Penal de medidas de detencéo ou
de recluséo, uma vez que para a lei todos deveriam preferencialmente ser encaminhados para
um tratamento ambulatorial e s6 seriam internados quando esse tratamento ndo tivesse 0s
recursos suficientes, deixaria, portanto, de ser relevante para a escolha da medida de
seguranca a espécie de crime praticado

Sdo previstas trés formas de internagfes: voluntarias, onde ha o consentimento do
paciente; involuntérias, feita a pedido de terceiro sem que haja a anuéncia do usuario; e,
compulsoria, feito por meio de determinacdo judicial. A medida de seguranca, portanto,
enquadra-se em internacdo compulséria; devendo ser realizando nova interpretacdo dos
Caodigos Penal e de Processo Penal, e também a Lei de Execucdo Penal, no que se refere a
esse instituto, em relacdo a Lei n°® 10.216/01. A internacdo compulsoria sera feita pelo juiz
competente, segundo o artigo 9°, levando em consideragcdo as condigdes de seguranca do
estabelecimento, em relacdo a salvaguarda do paciente, dos demais internados e funcionarios;
sendo obrigatdria para sua determinacdo a realizacdo de laudo médico circunstanciado que
exponha os seus motivos; ndo fica, portanto, relacionada a periculosidade do agente. Esta lei
proibe expressamente que haja internacdo em instituicdes que possuam caracteristicas asilares
e gue ndo respeitem os direitos previstos no paragrafo Unico do artigo 2°, conforme o artigo
4°, 83° fica deste modo, questionavel a internacdo do agente, ao qual for designada aplicacdo
de medida de seguranca, em manicomios judiciais, hospitais de custodia, cadeia publica ou
estabelecimentos prisionais; pois seria contrario ao determinado neste artigo.

Pela interpretacdo do artigo 5° combinado com o artigo 4° 81° n&o mais haveria a
fixacdo de prazo minimo de duragdo da medida de seguranca; uma vez que a fixacao de prazo
ndo é compativel com de politica especifica de alta planejada e reabilitacdo psicossocial
assistida prevista, e também pela politica adotada com a finalidade permanente de reinsercao
social do paciente em seu meio.

J& foi decidido pelo Conselho Nacional de Justica em sua Resolugdo n° 113/2010,

artigo 17 que: “Art. 17 O juiz competente para a execu¢do da medida de seguranca, sempre
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que possivel buscara implementar politicas antimanicomiais, conforme sistematica da Lei n°
10.216, de 06 de abril de 2001.”

Deste modo, a reforma psiquiatrica repercutiu ndo apenas na area de saude mental
como também no direito penal; trouxe para a medida de seguranca uma forma mais
humanitaria de tratamento para as pessoas e ela submetidas, viabilizando um ambiente
adequado e que possa garantir um tratamento que tenha por finalidade a reinsercao social do

paciente a sociedade.
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5 PSICOPATAS E O DIREITO PENAL

Feitas as consideracdes necessarias acerca da psicopatia, imputabilidade e medida de
seguranca; passa-se as repercussdes desse transtorno no ambito do direito penal, em

particular, aos institutos anteriormente analisados.

5.1 A imputabilidade e a personalidade psicopética

Os psicopatas sdo portadores de um déficit de afetividade e de carater; possuem, por
isto, uma dificuldade de se adaptar a sociedade, visto que eles ja nascem com uma tendéncia a
psicopatia que vem a se desenvolver posteriormente, assim, pode-se dizer que seria causada
por uma disfuncdo neurobiol6gica associada as experiéncias tanto sociais como educacionais
obtidas no decorrer da vida dos portadores desse transtorno. Convém lembrar que estes
individuos ndo tém a inteligéncia comprometida.

Pode-se afirmar que “na impossibilidade de autodeterminagao o mecanismo intelectual
funciona perfeitamente, mas o agente ndo consegue agir conforme a razdo tornando-se
escravo de um impulso interno irresistivel.” (FUHRER, 2000, p. 52). Esta explicacio encaixa-
se no caso das personalidades psicopaticas; uma vez que possuem a parte intelectiva isenta de
problemas; o mesmo ndo ocorrendo com a parte das emoc0es, fato que os impede de sentir
culpa e, portando, evitar possiveis atos ilicitos

A culpabilidade possui, atualmente, um conceito subjetivo; é um juizo de
censurabilidade ao qual é submetido o agente. Tratando-se, de acordo com entendimento
seguido, de um pressuposto para aplicacdo da pena. Para constatar a culpabilidade do
individuo torna-se necessario que sejam preenchidos os seguintes requisitos: imputabilidade,
potencial consciéncia de ilicitude e exigibilidade de conduta diversa. Cabe verificar se no caso
das personalidades psicopaticas ha ou ndo a presenca do requisito da imputabilidade.

Pode-se conceituar como imputavel “quem tem a capacidade de entender (o que faz) e
de querer (o que faz), isto €, é quem tem a capacidade em tese de entender o carater ilicito do
fato e de determinar-se de acordo com esse entendimento.” (GOMES, 2005, p. 21). Assim, de
acordo com o sistema biopsicolégico adotado, como regra, pelo Cddigo Penal, sera
inimputavel quando houver causa prevista em lei (o delinglente é portador de doenca mental
ou desenvolvimento metal incompleto ou retardado) e o sujeito guia-se sem a capacidade de
entendimento e determinagdo citados por Gomes. Ha, portanto, relagdo da imputabilidade

com a normalidade psiquica e essa capacidade.
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No caso dos psicopatas, eles sdo capazes de entender o carater criminoso de sua agao
ou omissdo; sdo pessoas capazes de manipular e enganar facilmente os outros por meio de
suas contumazes mentiras, conhecem a normas sociais de conduta e mesmo assim as
transgridem. Sao considerados incapazes de se determinar pelo entendimento da ilicitude do
fato; tendo em vista que ha uma falta de integracdo de suas emog6es, prejudicando a ligacdo
entre a razdo e seu comportamento; falta nos psicopatas a consciéncia, a qual traz consigo 0s
sentimentos de culpa e remorso pelos atos praticados.

Por este motivo sdo considerados geralmente como semi-imputaveis, ou seja, possuem
uma reducdo na capacidade de entender a ilicitude de um fato e da de guiar-se por esse
discernimento, ndo ha nesse caso uma necessidade de auséncia total da capacidade. Deste
modo, preenchidos os requisitos causal, temporal e consequencial serd considerado de

culpabilidade diminuida. Este é o pensamento de Genival Veloso Franca:

Precisamente, estariam eles colocados como semi-imputaveis, pela
capacidade de entendimento, pela posicdo fronteirica dos psicopatas
anormais. Ha& até quem os considere penalmente responsaveis, 0 que
reputamos como um absurdo, pois 0 carater repressivo e punitivo penal a
esses individuos revelar-se-ia nocivo, em virtude de convivéncia maléfica
para a ressocializagdo dos ndo portadores desta perturbacdo. (FRANCA,
2005, p.263).

Este € 0 mesmo posicionamento de Croce; Croce Janior (2004), os quais afirmam que
0s psicopatas deliquentes devem ser engquadrados no artigo 26, paragrafo unico do Cadigo
Penal; considerando-os como enfermos, sendo os psicopatas classificados dentro das
irregularidades psiquicas.

Autores afirmam que a loucura moral, ou seja, aquela loucura na qual ndo ha presenca
de delirio, ndo causa mudanca da parte intelectiva do sujeito e muito menos tolhe a liberdade
de escolha; assim, ndo teria influéncia sobre a imputabilidade do portador dessa loucura. Os
psicopatas séo classificados, por Basileu Garcia (TRINDADE; BEHEREGARAY; CUNEO,
2009), como loucos morais; identificava neles a higidez da razdo e também a falta de
alteracdo na inteligéncia, e, portanto, deveriam ser considerados imputaveis.

Questiona-se essa classificacdo dos psicopatas como semi-imputaveis, dispondo que
“muito embora a grande maioria dos mestres aponte para a semi-imputabilidade do portador
de psicopatia, o fato é que ele geralmente detém absoluta consciéncia da ilicitude e plena
capacidade de autodeterminagdo. E o quanto basta para a responsabilidade penal.” (FUHRER,
2000, p. 64).
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Fahrer (2000) argumenta ainda que os psicopatas devem ser responsaveis plenamente
por seus atos; as atitudes que demonstram a falta de ética desses individuos ndo deveriam ser
utilizadas para determinar a inimputabilidade. E ndo aceita a classificacdo das personalidades
como semi-imputaveis, tendo em vista que nao existe a possibilidade de ser estendido o
conceito de semi-imputabilidade unicamente para que passe a abarcar os portadores de
personalidade psicopética, por se acreditar que estariam melhor sancionados com a medida de
seguranca.

Os portadores de personalidade psicopatica sdo considerados, de acordo com essa
corrente, de plena capacidade; possuem, geralmente, integridade de percepcao, pensamento e
senso percepcao. Afirma-se que:

[...] o psicopata atua com juizo critico de seus atos e revela-se muito mais
perigoso do que o criminoso comum, devido a sua habilidade em manipular
e de se apresentar de forma sedutora, valendo-se de multiplos recursos para
enganar suas vitimas. Ele escolhe, reflete, decide e executa. Esse conjunto
circunstancial faz com que o ato ndo seja meramente impulsivo, mas
planejado e desejado. Por isso, entendemos que, além da sua capacidade
cognitiva, sua capacidade volitiva, em principio, também se encontra
preservado. (TRINDADE; BEHEREGARAY'; CUNEO, 2009, p.135).

Este, convém ressaltar, ndo é o entendimento pacifico. Acreditamos que os portadores
desse transtorno devem ser classificados como semi-imputaveis; uma vez que possuem uma
anormalidade psiquica e levando-se em consideracdo que a falta de sentimentos pode sim
influenciar na prética de atos ilicitos. Devendo ser feito, no caso de controvérsias a respeito da
integridade mental do agente, exame para ser constatado, por meio do incidente de insanidade
mental previsto no Cadigo de Processo Penal nos artigos 149 a 154. Pouco se fala sobre esta
matéria nos tribunais brasileiros, acredita-se que por ser dificil a sua identificacdo; sendo
utilizando, em alguns paises, a Escala Hare como meio de analisar a personalidade de

individuos e constatar os possiveis riscos que podera trazer a sociedade.

5.2 Sancéo penal aplicavel: medida de seguranca

Os psicopatas sdo individuos que embora no dia-a-dia pare¢cam pessoas normais,
cometem 0s mais terriveis atos ilicitos sem ao menos sentirem remorso pela préatica. Sdo, de
acordo com a Associacdo Psiquiatrica Brasileira, individuos insocializaveis que

frequentemente entdo em conflito com a sociedade; ndo sentem culpa e ndo aprendem a partir
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da experiéncia ou castigo (ARBENZ, 1988). Que san¢do aplicar a individuos que néo

aprendem com a puni¢do? Esses individuos, segundo Robert Hare:

Do ponto de vista intelectual, o psicopata pode até saber que determinada
conduta é condenavel; mas, em seu &mago, ele ndo percebe o qudo errado €
quebrar aquela regra. Ele também entende que os outros podem pensar que
ele é diferente e que isso é um problema, mas ndo se importa. O psicopata
faz 0 que deseja, sem que isso passe por um filtro emocional. E como o gato,
que ndo pensa no que o rato sente — se o rato tem familia, se vai sofrer. Ele
sO pensa em comida. (Hare, 2009).

A doutrina brasileira entende majoritariamente que a sancdo penal mais eficiente no
caso dos psicopatas que praticaram delitos é a medida de seguranca; uma vez que a pena nao
cumpriria com a sua finalidade de ressocializar o individuo. Conforme mostra o entendimento

de Genival Veloso Franca:

Hoje, sob vigéncia do sistema “vicariante” ou “unitario”, defendemos que
elas sejam consideradas semi-imputaveis, ficando sujeitas a medida de
seguranca por tempo determinado e a tratamento médico-psiquiatrico,
resguardando-se, assim, os interesses da defesa social e dando oportunidade
de uma readaptagédo de convivéncia com a sociedade (FRANCA, 2007, p.
449).

A medida de seguranca adaptar-se-ia a questdo dos psicopatas; pois seria uma medida
de prevenir que estes voltassem a reincidir, relembrando que a taxa de reincidéncia dos
delinqlientes portadores desse transtorno é duas vezes maior que o dos outros delinguentes;
assim, através da finalidade de prevencédo social, busca a recuperacdo social do delinguente.
A pena por possuir um carater retributivo-preventivo ndo atingiria de forma favoravel; pois,
uma das caracteristicas encontradas nos psicopatas é a incapacidade de aprenderem com a
experiéncia, esta pena ndo teria nenhuma influéncia quanto a futuros atos ilicitos.

A aplicacdo da medida de seguranca resulta da presenca dos seguintes requisitos:
pratica de fato tipico punivel; periculosidade do autor; e auséncia de imputabilidade plena. Os
psicopatas podem sem considerados como sujeitos de periculosidade; pois, além de
apresentarem um quadro duradouro de antissociabilidade, possuem uma grande probabilidade
de delinqguir. E, seguindo o entendimento adotado por parte da doutrina de que o0s psicopatas
sdo classificados como semi-imputaveis, ndo possuem, portanto, plena imputabilidade.

Entretanto, € preciso que haja uma disciplina quanto a aplicacdo desse instituto a

individuos considerados de periculosidade; de modo a adaptar os estabelecimentos para
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receber 0s psicopatas, assim atendendo o que ja vem previsto na lei de Reforma Psiquiatrica
de ser prestada assisténcia integral.

5.3 Decreto e projeto de lei sobre personalidade psicopatica

Existe no Brasil o Decreto n° 24.559, de 3 de julho de 1934, o qual fala sobre a
profilaxia mental, a assisténcia e protecao a pessoa e 0s bens do psicopatas, a fiscalizacdo dos
servigos psiquiatricos e entre outras providéncias. Este decreto dispde em seu artigo 3°, § 1°
que: “§ 1° Os psicopatas deverdo ser mantidos em estabelecimentos psiquiatricos publicos ou
particulares, ou assisténcia hetero-familiar do Estado ou em domicilio, da propria familia ou,
de outra, sempre que lhes puderem ser ministrados os necessarios cuidados.” Este € o Unico
dispositivo penal brasileiro acerca desse tipo de transtorno; que, devido a época em foi
produzida, néo reflete os avangos em conceitos e formas de assisténcia, e ndo foi devidamente
adequado as atualizages sofridas pelo Codigo Penal.

Ja o Projeto de Lei n° 6.858 de 2010, de autoria de Marcelo Itagiba tem como objetivo
alterar a Lei de Execucdo Penal, através da criacdo de comissdo técnica independente da
administracdo prisional e a execugdo da pena do condenado psicopata. Acrescenta a LEP o
artigo 8°-A que em seu § 1° dispde que a comissao técnica, ja prevista no artigo 6° da LEP, o
qual seria responsavel pela identificacdo dos portadores de psicopatia com o objetivo de
possibilitar a individualizacdo da execucao penal.

O autor do projeto afirma que é necessario haver uma instrumentalizacdo do Estado de
modo a haver o restabelecimento do portador de personalidade psicopética, sem, contudo,
prejudicar o tratamento dos outros presos; para isto, sugere a inclusdo ao artigo 84 da LEP do
83° que propde para condenados e presos provisorios que forem classificados como
psicopatas uma secdo separada da destinada aos demais presos. Mostra, portanto, a
preocupacdo em se ter um local adequado para cumprimento da sangdo imposta ao portador
de personalidade psicopética. E uma tentativa de preencher uma lacuna em nosso sistema;
uma vez que nada se fala sobre estabelecimentos que realmente atendam as necessidades para

o internamento desses individuos.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

O Direito Penal é uma forma de se garantir o controle social; assim, tem como
finalidade fazer com que as pessoas convivam de forma harmoniosa. De modo a assegurar
que o Direito Penal cumpra com essa finalidade, surge a divida de como se deve enquadrar 0s
portadores de personalidade psicopatica.

O estudo dos psicopatas mostrou-se importante; como meio de conhecer melhor essa
anormalidade psiquica, de maior incidéncia em homens, que afeta os sentimentos desses
individuos, os quais se mostram irresponsaveis, impulsivos, agem sem ética, ndo guiam sua
conduta de acordo com as leis e regras de conduta, e com alta probabilidade de reincidir. A
Escala Hare, método que através de resposta a vinte itens contendo caracteristicas afetivo-
interpessoais, de impulsividade e anti-social, auxilia na analise da personalidade, e a partir
dai, verificar a probabilidade desses individuos trazerem riscos para a sociedade. Esta Escala
poderia ser uma das alternativas a serem aplicadas em nosso ordenamento, levando em
consideracdo a diminuicdo do numero de reincidéncia nos crimes mais graves e violentos nos
paises onde foi adotada, e, portanto, identificar quem sdo realmente os portadores desse
transtorno, uma vez que, ndo sdo todos 0s criminosos que o possuem. E, cabe deixar claro que
nem todos 0s psicopatas sdo ou se tornam deliquentes.

A apreciacdo do instituto da imputabilidade nos leva a seguir o posicionamento dos
gue adotam para os psicopatas a classificacdo de semi-imputabilidade, sendo submetidos ao
artigo 26, paragrafo unico do Codigo Penal; pois, apesar de ndo possuirem problemas na parte
intelectiva, ndo se pode afirmar que agem com plena capacidade de entendimento.

Ao denominéa-los de semi-imputaveis podera ser imposta ou pena reduzida ou medida
de seguranca; opta-se, geralmente, pela aplicacdo daquela, tendo em vista que a convivéncia
com 0s outros presos se demonstraria prejudicial a ressocializacdo destes. Portanto, a medida
de seguranca mostra-se mais adequada aos psicopatas. Ainda ndo se conhece nenhum
tratamento que comprovadamente cause efeito sobre esses individuos; ha a necessidade de
serem criados ou adaptados locais para aplicagdo da medida de seguranca, de modo a que a
sangdo penal imposta cumpra sua func¢éo da melhor forma possivel, atendendo ao principio da
individualizacdo da pena.

Ao ser imposta a medida de seguranca, tem-se que respeitar o limite maximo de
duragédo de trinta anos, conforme vem se decidindo; uma vez que, mesmo possuindo uma
finalidade de tratamento curativo é uma sang@o penal, e como tal, ndo pode ter um carater

perpétuo; ndo se pode, para afastar da sociedade esses individuos, tranca-los eternamente em
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hospitais de custddia e tratamento psiquiatrico. N&o justifica evitar a pratica de um ilicito com
a prética de outro. Surge, portanto, a necessidade de uma politica de acompanhamento
posterior a essa internacao que nao resulte em uma prisdo ou violacdo de direitos indevida.
Mostra-se necessario a realizacdo de novos estudos sobre esses temas; de modo a
alcancar solugdes mais condizentes com a situacdo dos delinquentes psicopatas, para, assim,
proteger a sociedade sem desrespeitar os direitos desses individuos, que delinquentes ou néo,
devem ser respeitados; portanto, deve-se evitar que a sangdo imposta sirva apenas como uma

vinganca privada.
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