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RESUMO

A gramatica normativa da lingua portuguesa ¢ desde sempre ponto de discordancia e de
investigacdo dos fenomenos recorrentes no idioma portugués brasileiro. A instaura¢do de
parametros que ditaram as regras do bom portugués ratificadas pela NGB (Nomenclatura
Gramatical Brasileira) trouxe aos falantes deste idioma certa paz linguistica, uma vez que
antes da instaura¢do da NGB ndo havia um padrao para analise e compreensao dos fenomenos
linguisticos que vislumbram o idioma portugués brasileiro. Com a NGB, surgem de uma vez
por todas de forma delimitada as classes gramaticais, dentre as quais os adjetivos ocupam
posi¢do primordial, haja vista possuirem relacdo intrinseca com os substantivos. A classe dos
adjetivos foi perpetuada ao longo dos anos de tradi¢do gramatical como uma classe que
expressa caracteristicas. Todavia, tal afirmacdo se faz perigosa quando tomamos os adjetivos
inseridos num contexto linguistico discursivo. O discurso ¢ mais que uma concatenacdo de
palavras orientadas para um dado fim, pois permite ao seu enunciador se colocar de forma
particular no meio social, ou seja, propicia um posicionamento pessoal do falante em relagdo
ao meio no qual convive. Assim, o discurso proporciona a expressdo subjetiva dos individuos.
Sendo o adjetivo parte integrante deste contexto, ndo seria ele — o adjetivo — capaz de
manifestar esse aspecto, ou seja, ndo seria o adjetivo capaz de expressar subjetividade? Nosso
trabalho tem como intuito responder a esta indagacdo. Para tal discorremos no nosso trabalho
em trés momentos distintos; no primeiro tratamos da questdo da classificagdo, dos principios
da taxonomia, bem como do adjetivo em uma perspectiva tradicional: Bechara (2006); Cunha
e Cintra (2007); em seguida do adjetivo numa perspectiva descritiva: Perini (2007) e (2010);
finalizando com o adjetivo numa perspectiva discursiva: Castilho (2012). No segundo
momento, tratamosda subjetividade observando as correntes linguisticas da enunciagdo:
Benveniste (2005) e a andlise do discurso: Branddo (2004). Utilizamos também outros autores
como: Baktin (2003); Flores e Teixeira (2008); Ilari (2014); Farias (2000) e outros. No
terceiro momento, buscaremos por meio da andlise de textos: redagdes do ENEM (Exame
Nacional do Ensino Médio), que alcangaram nota maxima no ano 2013, cujo tema foi “Efeitos
da implantagdo da Lei Seca no Brasil”, retirado da pagina de educagdo do site UOL, verificar
a ocorréncia dos adjetivos expressando a subjetividade. Esperamos desta maneira, corroborar
para uma melhor compreensio da lingua (gem), bem como aprofundar o conhecimento obtido
ao longo da graduacdo.

PALAVRAS-CHAVE:Adjetivo; Subjetividade; Discurso



ABSTRACT

The normative grammar of the Portuguese language is always sticking point and investigation
of recurrent events in the Brazilian Portuguese language. The introduction of parameters that
dictate the rules of the Portuguese good ratified by NGB (Nomenclature Brazilian Grammar)
brought to speakers of this language right linguistic peace, since before the introduction of the
NGB there was a standard for analysis and understanding of linguistic phenomena out over
the Brazilian Portuguese language. With the NGB, come once and for all delimited form the
parts of speech, among which the adjectives occupy a central position, considering they have
inseparably linked to the nouns. The class of adjectives has been perpetuated over the years of
grammatical tradition as a class expressing characteristics. However, this statement becomes
dangerous when we entered the adjectives in a discursive linguistic context. The speech is
more than a concatenation of words targeted for a particular purpose, as it allows your
enunciator put in a particular way in the social environment, that is, provides a speaker's
personal position in relation to the environment in which lives. Thus, the subjective speech
provides the speech of individuals. The adjective being an integral part of this context, would
not it - the adjective - able to express this aspect, that is, would not be the adjective able to
express subjectivity? Our work has the intention to answer this question. To this end we
discus in our work at three different times; the first dealt with the issue of classification,
taxonomy of principles as well as the adjective in a traditional perspective: Bechara (2006);
Cunha and Cintra (2007); then the adjective in a descriptive perspective: Perini (2007) and
(2010); ending with the adjective in a discursive perspective: Castilho (2012). In the second
stage, deal of subjectivity observing the current language of enunciation: Benveniste (2005)
and discourse analysis: Brandao (2004). We also use other authors as: Baktin (2003); Flores
and Teixeira (2008); Ilari (2014); Farias (2000) and others. In the third phase, we will seek
through the analysis of texts: essays ENEM (National High School Exam), who achieved top
marks in 2013, whose theme was "Prohibition of implementation of the effects in Brazil,"
taken from the education page the UOL site, verify the occurrence of adjectives expressing
subjectivity. We hope in this way to corroborate a better understanding of the language (gem)
and deepen the knowledge gained through graduation.

KEYWORDS: Adjective;Subjectivity; Speech



SUMARIO

INTRODUGAGQ a.ucueverrereresseresssesessesessssesesssssssssssssesssssessssessssssssssessssssssssssssessessssassssssesessesssasss 9
CAPITULO | ~ ADIJETIVO: DA PERSPECTIVA TRADICIONAL A
PERSPECTIVALINGUISTICAuuuucvuunnismsnsscssssnsesssssessssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 12
1.1 O adjetivo no contexto da classificagdo das palavras: um pouco de histOria.....eeseecsseseees 12
1.2 O adjetivo numa perspectiva tradiCIoNal suiceeeeesssseessssresssaresssnsssssssssssssssssssssasssssssssssssssssess 16
1.30 adjetivo numa perspectiva descritiva weeeeeesseessees . . ...19
1.40 adjetivo numa perspectiva funcionalista ..eeeesseessesseesnees ceressssesssesanssane 22

CAPITULO 2 — LINGUAGEM E EXPRESSIVIDADE: O SISTEMA A FAVOR DA
SUBJETIVIDADRE..uucciiiiinuiesnecsannssnnsssessnnsssssssnssssssssassssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssassss 28

CAPITULO 3 — A GRAMATICA E A EXPRESSIVIDADE: O ADJETIVO E A

SUBJETIVIDADE....uciuiiniinuicseisnenssncsensncssissssssesssissesssscssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassasssssssssssssns 40
3.1 Adjetivos NAO PIEdICALIVOS cevveeesssrecsssresssaresssssesssassssssssssssssssssssssassssssssssssssssssssssnsssssasssssasssss 41
3.2 AdJtiVOS PIEAICALIVOS eeresssercssnssssssssssasssssasesssassssssssssssssssssssssssssssassssssssssssssssasssssasssssasssssas 42
3.2.1 Adjetivos com efeito de objetividade ....cceeeee. cessesssastessansssasssssasssssasssssanes 43
3.2.1.1 Adjetivos qUAlITICAAOTES .ueieeresseesssnssnesssncsssnsssessssnssssesssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssans 44
3.2.1.2 Adjetivos qUANtITICAAOTES weeveerreessecsansncssecsaecnssancsanssecssncasssessasssssssesssessasssassassssessessases 45
3.2.2 Adjetivos com efeito de SubJetivIdade ..ueeeeveeeesssercssnrsssanisssnnsssnssssssssssasessssssssssssssnssssonss 46
3.2.2.1 Adjetivos MOAaliZAAOTES .uiceveiessressansssrsssssssssossssssssossssssasssssssssssssssssassssssssassssssssassssssssas 46
CONSIDERACOES FINALS ..vevtereeressessesessessssessesesssssssessessssessesessessssessesessessassssesssessasssessese 53
REFERENCIAS coouutuuuseeuseessssesssssessssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssessssssssssssssssssss 55
ANEXOS cuerierinrensinsaisssissanssesssnssesssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssass 56
TEXTIO I uveersneessneessunenssnnecsssneessanecssanenssnnesssnnessnnesssneesssnsssssssessssssssssssssssssssssssssasssssssssssssssssssessnns 57
TEXEO II teeeressenennsrrencsssssssnnanssrsessssssssnssssensssssssossansssssssssssssssssnsssssssssssssssnssssssssssssssssanssssssssssssssns 58

TEXLOIIL eeeeeeeeeeeeeenecseeseereesssssecssssesssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssansassssssssssssansansassss 59



INTRODUCAO

“A descricdo da estrutura de uma lingua depende crucialmente de classificacdes:
classes de palavras, classes de sintagmas, classes de morfemas” (PERINI, 2010, p. 289). O
principio da taxonomia ¢ efetivamente utilizado nas gramaticas, haja vista a necessidade de
organizacdo e categorizacdo dos elementos linguisticos. Sabemos, no entanto, que a
quantidade extensiva de nomenclaturas que ocupam paginas e mais paginas nos compéndios
vai além da mera descricdo do idioma e assumem um carater prescritivo em sua exposicao,
apresentando uma classificagdo que, por vezes, se afasta da realidade dos usos linguisticos.O
foco do nosso estudo esta vinculado a uma destas nomenclaturas utilizadas tradicionalmente,
conforme as normas da Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB), a classe de palavras:
adjetivo. Tendo em vista que o emprego do adjetivo se d& junto ao substantivo, ¢é irrevogavel
falarmos sobre estes também.

Nesta pesquisa, buscamos evidenciar outro papel fundamental na utilizacdo do
adjetivo: o poder da subjetividade do falante. A premissa de que os adjetivos sdo apenas uma
classe caracterizante ndo nos contenta e os padrdes perpetuados pela NGB, ainda que tenham
contribuido muito para a organizacdo dos lexemas do 1€xico portugués, deixam a desejar no
que concerne a utilizag¢do dos critérios semanticos, morficos e sintaticos para dado fim. Assim
sendo, a partir da andlise de textos de redagdes que alcancaram a nota maxima no ENEM
(Exame nacional do Ensino Médio) investigaremos a maneira como o adjetivo se porta
mediante o discurso dos falantes, uma vez que as posi¢des sintdticas e semanticas que o
adjetivo pode assumir possibilitam a este o carater subjetivo da linguagem, pelo qual o falante
expressa o seu eu, seu ponto de vista, sua posi¢ao ante determinada situagao.

A pesquisa para obten¢do dos dados que adiante serdo apresentados na analise,
ocorreu por meio da procura em varios sites que contém bancos de dados com textos de
exames como o ENEM, vestibulares, concursos entre outros. O site do qual foram extraidos
os textos ¢ o UOL, que contém uma pagina exclusiva para contetidos voltados a educagdo. Do
total de textos analisados, lidos, investigados,trés foram selecionados devido a abundante
utilizacdo de adjetivos em sua construgcdo. Os trés textos escolhidos tratam do tema de 2013,
“Efeitos da implantag@o da Lei Seca no Brasil”.

Optou-se por redagdes do ENEM por tratarem de textos redigidos por alunos do
Ensino Médio, o que também nos proporciona uma leitura acerca desta modalidade do ensino,

haja vista, ser o Ensino Médio o momento do 4pice na formagdo basica. Como também, por
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tratarem de textos de tipologia dissertativa, argumentativa e descritiva o que requer a
disposi¢do do falante ao uso da subjetividade em seu escrito. Desta maneira, esperamos obter
os resultados almejados em nossa pesquisa.

Nao podemos discorrer sobre uma dada classe gramatical sem antes fazermos uma
breve reflexdo sobre os principios que regem a taxonomia. A origem da tradi¢do gramatical
também vem a pauta para que possamos compreender de forma clara os meios pelos quais os
adjetivos sdo o que sdo. Assim, discorremos de forma sucinta as diferentes perspectivas a
respeito da classificacdo das palavras, conforme Farias (2000), buscando evidenciar os fatores
inerentes a tal posicao linguistica, explicitando desde os primoérdios da tradigdo que originou a
nomenclatura gramatical, de modo especifico: as classes de palavras a criagdo da NGB e, o
posicionamento do adjetivo antes e pds Nomenclatura Gramatical Brasileira.

O primeiro capitulo: “Adjetivo: da perspectiva tradicional a perspectiva linguistica”
estd organizado de modo a exporconcepgdes sobre os adjetivos.No item 1.1,“O adjetivo no
contexto da classifica¢do das palavras: um pouco de histdria”, faremos um breve historico da
posi¢do ocupada pelos adjetivos antes e pds a NGB, conforme Farias (2000), bem comono
item 1.2 serdo apresentadas as concep¢des dos gramaticos: Celso Cunha eLindley Cintra
(2007) e Bechara (2006), como representantes da tradicdo gramatical. Em seguida, no item
1.3: “O adjetivo numa perspectiva descritiva” discorreremos sobre as concepgdes de adjetivo
apresentadas  pelo linguista Madario A. Perini, representante da perspectiva
descritivista,utilizando para tal duas obras: GramadticaDescritiva do Portugués (2007) e,
Gramdtica do Portugués Brasileiro (2010) e,no item 1.4: “O adjetivo numa perspectiva
funcionalista”, veremos a concep¢do de Castilho (2012), representante do funcionalismo.

No segundo capitulo, recorremos a autores como Benveniste (2006), Brandao (2004) e
Flores e Teixeira (2008) para compreendermos o campo discursivo da linguagem. Veremos
também nocdes da linguistica da enunciacdo, haja vista termos em nosso trabalho o tema
subjetividade intimamente atrelado a essa area de estudo da linguistica. Dessa maneira,
buscaremos evidenciar o aspecto discursivo da linguagem para posteriormente unirmos
gramatica e enunciagdo, isto é, adjetivo e subjetividade.

Em suma, nas linhas a seguir teremos muitas perspectivas expressas com um unico
fim: evidenciar de que forma a subjetividade se faz presente nos estreitos veios do ambito
gramatical. A taxonomia ¢ o nosso mar. Entretanto, a classe dos adjetivos € o nosso porto.
Adjetivos exaustivamente estudados na escola junto ao seu companheiro inseparavel o

substantivo, uma vez que dada a estreita relagdo entre ambas as classes se faz possivel a
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permuta entre as palavras das duas classes, ora atuando como adjetivos, ora atuando como
substantivos. Desta maneira, percebemos o qudo complexa € a tradi¢do gramatical e o quio

interessante ¢ a lingua(gem).
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1. ADJETIVO: DA PERSPECTIVA TRADICIONAL A PERSPECTIVA
LINGUISTICA

1.1 O adjetivo no contexto da classificacido das palavras: um pouco de historia

A lingua portuguesa, assim como os demais idiomas, € constituida por um conjunto de
regras que sdo dispostas em espécimes de paradigmas que norteiam “o bom uso” da lingua
tanto no aspecto oral, como no escrito (este de modo mais especifico). Dessa forma,os
compéndios gramaticais, ou gramaticas da Lingua Portuguesa, como assim conhecemos,
trazem em suas paginas as regras que regem o uso “correto” do nosso idioma. Do ponto de
vista morfoldgico, as palavras sdo organizadas a partir do principio da taxonomia e sdo
dispostas em dez classes.

Antes de nos aprofundarmos no nosso foco de estudo, nos detenhamos um pouco
nesse principio da taxonomia, ou simplesmente: classificagdo das palavras. Esta ¢ disciplina
primeira nos anos escolares com estudo acerca da classificagdo gramatical. Estudam-se
substantivos, adjetivos, pronomes, verbos, advérbios, artigos, numerais, conjungdes,
preposicdes e interjeicdes. Diz-se: tal palavra € substantivo, tal palavra ¢ adjetivo, entretanto
ndo se evidencia o porqué. Quais os principios que conduziram a tal afirmacdo? O problema,
conforme Farias (2000, p.15), reside ja na propria nomenclatura utilizada ao se abordar o tema
classificacdo “das palavras”, uma vez que se encontram vdrias outras designagdes para o
mesmo fim, tais como classificagdo: “dos vocabulos”; “das partes do discurso”; “das partes da
oracio’’; etc.

Segundo Farias (2000), denomina-se “palavra” a todo lexema dotado de um sentido
proprio, independente. Porém, fica evidente que nem todas as ditas classes gramaticais sdo
constituidas de palavras, por assim dizer. Vejamos: como denominar palavras as preposigoes,
os artigos, as conjungdes, as quais s0 obtém sentido quando inseridas entre outras “palavras”
ou acompanhando-as? Nesse sentido, seria mais conveniente denominar-se classificacdo dos
vocabulos.Contudo, a tradicdo nos ensina que “palavra” ¢ um termo mais abrangente ¢ por
isso, utilizado. Esta discussdo ndo ¢ nova, os critérios sdo os mais diversos desde a
antiguidade. No mundo ocidental, a tradicdo gramatical tem origem na tradicdo grega nos
estudos de Aristoteles sobre as partes do discurso, dividida em trés — nome, verbo e
conjun¢do. O quadro classificatério que nos ¢ apresentado hoje remonta a sistematizacio

efetiva da gramatica grega atribuida a Dionisio da Tracia (séc. II a.C.), o qual distinguiu oito
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“partes do discurso”, a saber: nome, verbo, conjunc¢do, participio, artigo, pronome, preposi¢cao
e advérbio.

A classificacdo em portugués vem da tradigdo latina, como explicitada no paragrafo a
seguir:

A tradi¢do gramatical mais antiga dos latinos, segundo Biderman (1978), também
distinguia oito “partes do discurso” (“partes da oragdo”), diferenciando-se da
tradigdo grega por incluir como classe a interjeigdo e por suprimir o artigo, fato
gramatical inexistente na lingua romana. Posteriormente, segundo a mesma autora,
ja na Idade Média, os latinos distinguiram nomes substantivos e nomes adjetivos, e
isolaram a classe do numeral. A distingdo entre verbo e participio ndo permaneceu
na tradi¢do gramatical posterior, assumindo o participio a ambivalente condi¢ao de
subespécie do verbo passivel de flexdo nominal. (FARIAS, 2000. p. 18)

Observando Farias (2000), compreendemos o que hoje as gramaticas tradicionais e/ou
normativas apresentam-nos como classificacdo das palavras. No entanto, o quadro que temos
atualmente pode ser dito recente, pois até meados dos anos 50 nd3o vigorava no idioma
portugués uma nomenclatura gramatical univoca, mas uma gama de interpretacdes que
confundiam os proprios estudiosos da area, o que evidentemente dificultava o ensino de
lingua materna. Da classificagdo grega a classificacdo latina até a da lingua portuguesa,
inimeros foram os eventos que corroboraram para a instituicdo da Nomenclatura Gramatical
Brasileira (NGB), esta instaurou certo estado de paz linguistica entre os falantes/estudantes de
lingua portuguesa, ainda que sob protestos sobre essa ou aquela classe gramatical. Assim,

obtém-se, conforme Farias (2000) os seguintes quadros:



Quadrol: Classificag@o das palavras antes da NGB — cf. Almeida, 1951
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CLASSE ESPECIE

Substantivo

Adjetivo Qualificativo
Determinativo
demonstrativo
conjuntivo
interrogativo
possessivo
numeral
indefinido

Pronome Substantivo
Adjetivo

demonstrativo

conjuntivo

interrogativo

possessivo

numeral

indefinido

Verbo

Advérbio

Preposigdo

Conjung¢io Coordenativa

Subordinativa
Interjeigdo

SUBESPECIE

articular

pessoal
articular

Fonte: Farias (2000, p.27)

Quadro2: Classificagdo das palavras segundo a NGB — cf. Chediak, 1960.

CLASSE ESPECIE

Substantivo

Artigo

Adjetivo

Numeral

Pronome pessoal
POSSEsSivo
demonstrativo
indefinido
interrogativo
relativo

Verbo

Advérbio

Preposicdo

Conjungdo coordenativa
subordinativa

Interjeigdo

Fonte:Farias (2000, p.32)
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Como podemos observar, havia antes da instituicio da NGB, uma discordancia na
ordenagdo, organizacdo das palavras. Podemos verificar este fato ao analisarmos no quadro 1
a posicao dos adjetivos — nosso objeto de estudo — ora isolado, numa classe, mas subdividido
em espécies e subespécies; ora como espécie do pronome, mas apresentando as mesmas
subespécies para pronomes quando locado na classe dos adjetivos. E evidente que os critérios
semantico, morfico e sintdtico ndo eram considerados. Apds a NGB, altera¢cdes sdo realizadas:
artigos e numerais sdo isolados em classes prdprias, antes pertenciam a classe dos adjetivos
locados como subespécies; adjetivos e pronomes sdo distinguidos e separados. Ha nesta
classificagdo da NGB o uso dos critérios semantico, morfico e sintatico, ainda que de forma
tosca e confusa.

Fato interessante e passivel de andlise ¢ a disposi¢do da classe dos adjetivos. Tais
palavras, primariamente sdo contrastadas com os pronomes chegando a confundir-se com os
mesmos. Vemos nesse aspecto, a velha discussdo entre classe e fungdo, forma e sentido, os
critérios semanticos, morficos e sintaticos mais uma vez em conflito. E necessdria a
observagdo criteriosa das palavras para a definicdo de sua classe, esta, por sua vez, difere
notoriamente de sua fun¢do, pois um substantivo pode exercer varias funcdes (sujeito,
complemento nominal, objeto direto, objeto indireto, aposto, vocativo, etc.), haja vista que o
sentido ndo ¢ independente, nem tampouco um conceito esta ligado a uma forma.

A NGB apresenta o adjetivo como uma classe de palavras, cujo papel ¢ modificar o
sentido das palavras as quais se referem: os substantivos, ou seja, ¢ um modificador. Ha nesta
definicdo uma tentativa do emprego dos critérios sintdticos e semanticos como evidencia
Farias (2000):

Ja nas defini¢des de adjetivo, é comum constar como trago definidor dessa classe o
seu papel “modificador” do substantivo. Esse trago pode ser entendido como uma
propriedade sintatica do adjetivo, uma vez que implica uma relagdo de dependéncia
entre um elemento dessa classe com outro da classe dos substantivos. Entendido
dessa forma, entretanto, se aplica tanto ao adjetivo quanto aos numerais
(primeiroemprego), pronomes (meu emprego) e artigos (oemprego), classes também
modificadoras de substantivos [...] H4 também nas definicdes do adjetivo uma
tentativa de caracterizar esse elemento segundo suas propriedades semanticas,
indicativas de qualidade, atributo, estado,etc. (FARIAS, 2000. p. 37)

Desta maneira, observamos o qudo complexa ¢ a questdo da taxonomia. A
classificagdo das palavras requer um minucioso estudo acerca dos critérios ja mencionados.
Os adjetivos, enquanto classe de palavras ndo foge a tais critérios. Todavia, a classificacdo

parece-nos um fato, sendo elucidado, abrandado pela proposta da NGB que foi e ¢ acatada
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ainda hoje, até mesmo por seus criticos. O que propomos neste trabalho ¢ um estudo de uma
dessas classes, o adjetivo, citado no inicio desta discussdo, mas, para tal,é necessario que
compreendamos a questdo da classificacdo, os principios que a regem. Passemos,
pois,aabordagem tedrica do adjetivo, primeiramente conforme a perspectiva tradicional,
segundo Cunha e Cintra (2007)e Bechara (2006), em seguida numa perspectiva descritiva,

segundo Perini (2010), encerrando com a perspectiva funcionalista conforme Castilho (2010).

1.2 O adjetivonuma perspectiva tradicional

Conforme consta na Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo, “O adjetivo ¢
essencialmente um modificador do substantivo” (CUNHA; CINTRA, 2007, p. 259), servindo
para a caracterizagdo — qualidade, modo de ser, aspecto ou aparéncia, estado deste e, ainda,
estabelecer uma relagdo de tempo espago, matéria, finalidade, propriedade, etc.A relagdo entre
adjetivo (termo determinante) e substantivo (termo determinado) € estrita, podendo em alguns
momentos determinados itens lexicais transitar entre ambas as partes (classes) ocasionando a
substantivacdo. Assim, o adjetivo sai da posicdo de termo subordinado para “[...] tornar-se o
termo nuclear do sintagma nominal” (CUNHA; CINTRA, 2007, p. 260). A substantiva¢ao,
via de regra, ocorre com a anteposi¢do de um ‘“determinativo”, geralmente o artigo, ao
adjetivo.

Cunha e Cintra atentam para a substituicdo dos adjetivos por outras palavras que
podem assumir tal posi¢do. Primeiramente, associando o substantivo em relagcdo a outro na
forma de aposto empregando locugdes ou, ainda, com um substantivo abstrato. H4, ainda,
outras possibilidades: a caracterizagdo pode ser realizada por meio de uma oragdo
desenvolvida (Oracdo Subordinada Adjetiva) ou reduzida (Oracdo Subordinada Adjetiva
Reduzida de Gerundio).

Quanto a uma classificacdo dos adjetivos, Cunha e Cintra (2007), fazem-na segundo
principios morfologicos, citando os adjetivos primitivos, derivados e patrios. A primeira
especificidade ¢ considerada pouca, pois poucos sdo os adjetivos que “[...] designam por si
mesmos uma qualidade sem referéncia a uma substincia ou agdo que representem.”
(SOBEJANO apud CUNHA; CINTRA, 2007, p. 262); a segunda especificidade é vasta, uma
vez que derivam de substantivos e verbos com os quais mantém uma relagao do ponto de vista
semantico e a terceira especificidade faz referéncia aos adjetivos oriundos/indicativos de

localidades (patrios) e ragas e povos (gentilicos).
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No tocante a flexdo, os adjetivos apresentam a mesma flexdo dos substantivos —
nimero, género e grau. A forma do niimero — singular e plural — é tomada em consonéncia
com o substantivo qualificado. O género dos adjetivos também esta atrelado ao substantivo
que sempre apresenta um género ao passo que o adjetivo ndo o pode assegurar, pois sempre

assume o género do substantivo que modifica. Conforme, Cunha e Cintra (2007, p. 265):

Do ponto de vista morfoldgico, o Unico trago que, na verdade, singulariza o adjetivo
como uma parte do discurso diversa das demais ¢ poder, na maioria das vezes,
apresentar duas terminacdes de género, sem que, com isso, seja uma palavra de
género determinado e sem que o conceito por ele designado corresponda a um
género real.

Quanto a gradagdo, esta se da através de processos sintaticos ou morfoldgicos,
apresentado o grau Comparativo (Igualdade, Superioridade e/ou Inferioridade) e Superlativo
(Absoluto — sintético ou analitico/ Relativo — superioridade ou inferioridade) cada qual com
seu critério de formagao.

Fato interessante sdo as fungdes sintaticas, as quais os adjetivos podem exercer. Como,
apenas, “[...] sé existe referido a um substantivo [...]” (CUNHA; CINTRA, 2007, p. 275), o
adjetivo exercera as func¢des de adjunto adnominal e predicativo. Referindo-se ao valor
estilistico, o adjetivo ¢ de fundamental importancia, haja vista que: “E ele que nos permite
configurar os seres ou objetos tal como a nossa inteligéncia os distingue, nomeando-lhes as
peculiaridades [...]”; bem como “[...] expressar os seres enriquecidos pelo que nossa
imaginacdo e sensibilidade lhes atribui”. (CUNHA; CINTRA, 2007, p. 279).

Conforme Bechara (2006), define-se adjetivo como a classe de palavras que tem como
caracteristica a delimitag@o, isto é, por precisar as possiveis caracteristicas do substantivo, de
forma a fazer referéncia a uma parte ou aspecto do lexema ao qual faz referéncia. O adjetivo
pertence ao inventdrio aberto, que sempre pode ser aumentado. Estes lexemas apresentam
uma estrutura interna “[...] combina¢do de um signo lexical expresso pelo radical com signos
morfoldgicos expressos por desinéncias ou alterndncia, ambas destituidas de existéncia
propria fora dessas combinacdes”. (BECHARA, 2006. p.142).

A relacdo existente entre o adjetivo (signo delimitador) e o substantivo (signo
delimitado) geralmente ocorre via concordidncia — Ex.: menino bonito/menina bonita —
encontramos aqui o aspecto sintatico, retratado na gramatica tradicional como Concordancia
Nominal, a relagcdo na qual ocorre a combinagado entre o delimitador e delimitado.

Em relagdo a classificagdo, ha, conforme a espécime de delimitagdo ocasionada pelo

adjetivo (delimitador) trés distingdes: a explicagdo; a especializagdo e a especificacdo que
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correspondem respectivamente aos signos explicadores, especializadores e especificadores.
Os explicadores corroboram com o destaque e acentuagdo da caracteristica correspondente ao
denotado. Os especializadores assinalam um limite da forma extensiva e intensiva do
denotado sem coloca-lo em contraste com outros denotadores sindnimos. E os especificadores
fazem restri¢do as possibilidades referenciais do substantivo nomeado. Ainda, os
especificadores, quando referentes a substantivos de significacdo mais vasta, delimitam outras
classes menos amplas, com em: homem/homem branco.

Outro modo do uso do adjetivo (delimitador) é por meio da locucdo adjetiva que
consiste na formacdo de uma expressdo através da jun¢do de uma preposi¢do + substantivo.
Juntos equivalem semanticamente ou sintaticamente a um adjetivo. Todavia, nem sempre ha
um adjetivo com significagdo correspondente ao da locucdo. H4, também, e ndo menos
relevante o processo de substantivagdo que ocorre quando o adjetivo € utilizado assumindo a
posicdo do substantivo, uma vez que este ndo se faz necessario ou o adjetivo ¢ utilizado de um
modo geral ou indeterminado (caso que usa o masculino).

A flexdo do adjetivo da-se por meio da combinagdo com alguns signos.O adjetivo
apresenta a flexdo de niimero, género e grau'. Contudo, tal qual o substantivo utiliza-se de
duas formas singular e plural apresentando semelhante formagdo deste com os substantivos.
No caso dos compostos, Bechara (2006) observa uma dificuldade na formag@o do plural de
tais adjetivos, pois havendo a possibilidade de substantivagdo, o plural pode ser expresso de
maneiras distintas, uma quando ocupando a posicao de adjetivo e outra, quando ocupando a
posi¢do substantivo — Ex.: Adjetivo: verde-claro; Substantivos: verdes-claros.

No que concerne ao género, os adjetivos, em virtude do seu elo sintitico com o
substantivo — a concordancia —, apresentam os mesmos géneros: masculino e feminino.
Porém, essa disting@o tem valor referencial diferenciado, pois para os substantivos ocasionam
a mudanca de referéncia e, para os adjetivos “[...] designam sempre a mesma qualidade e sé
se explicam como simples repercussdo da relagdo sintatica” (BECHARA, 2006, p. 146).

Por fim, quanto a nocdo de grau, Bechara (2006) apresenta apenas uma novidade, além
do grau comparativo (igualdade, superioridade e inferioridade) e o superlativo (relativo;
absoluto — analitico ou sintético) compreendidos entre os substantivos, hd o positivo que

consiste no simples anincio da qualidade.

" O grau nio se realiza na lingua através de recursos morfoldgicos, mas sintaticos. Nos estudos lingiiisticos, essa
discussdo ja esta bem consolidada, e o grau ¢ considerado derivagdo, ndo flexdo. O proprio Bechara (2006)
reconhece que mantém o grau na categoria de flexdo para obedecer aos critérios da NGB, mas ja na sua
Gramatica Escolar da Lingua Portuguesa (BECHARA, 2010), ele reconhece o grau como derivagao.
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1.3 O adjetivo numa perspectiva descritiva

NaGramatica Descritiva do Portugués, Perini (2007)destaca a questdo da taxonomia
equivoca, sendo inadequada, em alguns casos, especificamente no que se refere a distingao
entre substantivos e adjetivos. Entretanto, a descricdo das possibilidades dos critérios para
uma classificagdo adequada ¢ pormenorizada, haja vista a separacdo entre substantivos e
adjetivos “ser pouco marcada” ocasionando a duvida da existéncia de duas classes distintas.

Os adjetivos sdo denominados modificadores e, para sua classificacdo, se faz uma
analise das fungdes no sintagma nominal, doravante assinalado como SN. Aspecto distintivo ¢
o “[...] potencial funcional das palavras na maioria das vezes, se exprime por varios tracos

[...]” (PERINI 2007, p. 322). Vejamos o exame de possiveis modificadores:

(A)Um carro velho.
(B) Uma moga endividada.

Observemos que velho e endividada modificam as palavrasas quais se referem,
portanto, estdo exercendo a fun¢do de modificadores. Mas, ha situagdes em que a fungio pode
ser contraria. Conforme Perini, podemos observar varios tipos de comportamento gramatical

que difiram uma classificagdo distinta entre substantivos e adjetivos. Logo:

A observacdo principal a ser feita ¢ a seguinte: uma palavra como, digamos, inimigo
ndo é um substantivo que as vezes se “transfere” para a classe dos adjetivos, nem o
oposto. Trata-se, pura e simplesmente, de uma palavra cujo potencial funcional
inclui tanto a possibilidade de ser nticleo de SN quanto a de ser modificador. Nao ha
razdo para se considerar uma dessas fungdes como basica, e a outra como derivada,
ja que ambos os sintagmas abaixo sdo perfeitamente normais. (PERINI, 2007, p.
323)

Analisados os aspectos decorrem deles, inicialmente, cinco grupos®dos quais dispomos
o significado de cada sigla e, em seguida os grupos pela ordem:
e NSN->Nucleo do Sintagma Nominal
e MOD->Modificador
e PN->Pré-nucleo

1°[ +NSN, -MOD, -PN ]
2° [ +NSN, +MOD, -PN ]

? Critérios dispostos por Perini na Gramética Descritiva do Portugués, pagina 324.
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3°[ +NSN, +MOD, +PN ]
4° [ -NSN, +MOD, -PN ]
5°[ -NSN, +MOD, +PN ]

O quarto e o quinto grupo correspondem aos adjetivos. Sendo assim, os modificadores
(adjetivos) no ambito do SN exerceriam as fun¢des de modificadores e pré-nucleos deste. No
entanto, tal defini¢do peca por haver uma “[...] importancia excessiva” as normas de ‘adjetivo’
e ‘substantivo’”. (PERINI, 2007, p. 324).

Aprofundada a andlise, se estabelece de forma provisoria oito tracos distintivos entre

substantivos e adjetivos (modificadores), a saber:

4 [ NSN ] Nucleo do sintagma nominal.

5 [ Mod ] Modificadores

6 [ PN ] Pré-nucleos

7 [ Int - ] Intensificadores

8 [ CP ] Complemento do predicado

9 [-T, SN ] Nao pode ocorrer com outro termo no SN.
10 [+ T, SN ] Pode ocorrer com outro termo no SN.

11 [ Pv ] Predicativos

12 [ issimo ] Sufixo de superlativo

Tais tragos baseiam a classificacdo de substantivos e adjetivos, assim denominados
pela gramdtica tradicional. Os tracos anteriormente expressos possibilitam “[...]distinguir
certo nimero de grupos de palavras, cada um deles definido por sua matriz caracteristica;
esses grupos serdo as bases para o estabelecimento das classes” (PERINI, 2007, p. 326).
Partindo deste principio, sete sdo os grupos de palavras que podem vislumbrar na classe dos

substantivos e adjetivos™:

(a) [+CP, -T, SN, -Pv, -Mod, +SNS, -Int - , -PN, -issimo]
Exemplo: ele

(b) [+CP, +T,SN, -Pv, -Mod, +SNS, +Int -, -PN, -issimo]
Exemplo: Patricia

(c) [+CP, +T, SN, +Pv, +Mod, +NSN, +Int -, -PN, -issimo]

3 Ver paginas 326 e 327.
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Exemplo: trabalhador

(d) [ +CP, +T, SN, +Pv, +Mod, +Int -, -PN, +issimo]
Exemplo: inimigo

(e) [+CP, +T,SN, +Pv, +Mod, + Int -, +PN, +issimo]
Exemplo: verde

(f) [+CP, +T,SN, +Pv, +Mod, -NSN, +Int -, +PN, +issimo]
Exemplo: exato

(g) [+CP, +T,SN, +Pv, +Mod, -NSN, -Int -, -PN, -issimo]
Exemplo: presidencial

Como podemos observaresta divisdo/classificacdo ndo se parece em nada com a
tradicional, porém nos possibilita critérios mais consistentes para a denominacdo de adjetivos
e substantivos. Assim sendo, teremos a primeira classe [-Mod, -Pv], isto é, ndo podem ser
modificadores, nem predicativos, por esta razdo serdo chamados de substantivos. A segunda
classe [tMod, +Pv] podem ser modificadores ou predicativos, sendo assim, chamados
adjetivos. Ambas as classes sofrem subdivisdo.0s demais tracos podem ser constatados em
ambas as classes a depender do uso da palavra, ou seja, a funcdo que desempenha no SN.

Na Gramatica do Portugués Brasileiro, Perini(2010)apresenta um estudo, ainda a ser
ampliado, sobre os principios que regem a taxonomia, isto &, a classificagdo das palavras. O
fato de as palavras estarem dispostas em grupos que as definem com uma nomenclatura
especifica, ndo denota a confiabilidade de tais classes. Ocorre a inadequacdo na distingdo
entre classe e funcao.

A considerar os adjetivos, Perini (2010) ndo procede a uma descri¢do, como ¢ usual
nas graméticas do Portugués Brasileiro (PB)*.Explicita é a observacio acerca da relacio
mutua entre substantivos e adjetivos que ora intercambiam de fun¢@o. Assim sendo, segundo
o autor, ¢ inadequada a distin¢do tradicional entre ambos.

A definicdo das classes deve estar pautada em principios que denotem o “potencial
funcional das palavras” (PERINI, 2010, p. 290). Os adjetivos, apresentados sob a
nomenclatura de modificadores concorrem com outras palavras — pronomes, substantivos,
advérbios e, eventualmente, numerais — para obterem uma subclassifica¢do, conforme sua
colocacio e uso dentro do sintagma nominal.

Os nominais — substantivos, adjetivos, pronomes, artigos, advérbios e numerais —

assim denominados por fazerem parte do sintagma nominal passam por uma

*A expressio “portugués brasileiro (PB)” esta sendo utilizada pelos linguistas para se referir ao portugués falado
no Brasil e diferencia-lo do portugués de Portugal.
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subclassificagdodenominando sua funcdo. Desta forma, adjetivo ¢ uma fun¢@o inserida na
classe dos nominais, que apresentam tragos em comum no sintagma nominal, sendo um
constituinte imediato deste. Diz-se constituinte imediato a palavra que, apresentando tragos
comuns, podem ocorrer como parte do sintagma nominal, apenas deste, que ndo estd em
nenhuma outra construgdo e parte desse sintagma nominal — sintagma preposicionado.

Vejamos:

Ex.: Essa bolsa azul de Maria.

Constituintes Sintagma
imediatos Preposicionado
Essa I_ .
’ de Maria
bolsa, azul

O adjetivo ocorre muitas vezes como constituinte imediato, ou seja, como parte do
sintagma nominal. O que, conforme Perini (2010) ¢ um trago importante, pois nos permite
distinguir as palavras que sdo nominais das que ndo sdo. Conduzindo-nos a observar “algumas
afirmagdes de carater geral sobre outros tracos gramaticais” (PERINI, 2010, p. 298). Tais
como: somente os nominais podem ter género, nimero marcado pelo sufixo —s e apresentam
potencial referencial caracteristico dos nomes, assim como o potencial qualificativo; aquele
ndo ¢ exclusivo dos nomes e parece ser também assumido pelos verbos, estando adjetivos

inseridos no potencial qualificativo.
1.4 O adjetivo numa perspectiva funcionalista

Castilho (2012) inicia o estudo observando o que denomina de sintagma adjetival
(SAdj), um sintagma formado por especificador, adjetivo e complementador. Exemplificado
no seguinte esquema:
SAdj=> (especificador) + Adjetivo + (complementador)

Partindo deste pressuposto, explora as diversas formas que o adjetivo pode ser

utilizado. Inicialmente, destaca as diferengas morfoldgicas entre substantivos e adjetivos que

consistem na relagcdo gradativa, isto é, de grau, ja que o adjetivo aceita flexdo expressa por



23

sufixo produtivo (— issimo), ou por terminagdes como: [maisAj do que X]; [tdo AdjcomoX];
[o mais Adj como X], correspondentes ao grau comparativo de superioridade, igualdade e
inferioridade.

Ha também diferengas sintdticas entre substantivos e adjetivos. Estes ocorrem na
funcdo atributiva que constituem um SN; ocorrem, também, na fun¢do predicativa como
constituintes de um sintagma verbal; podem ser pré-modificados pelo intensificador muito, e,
podem assumir formas comparativas e superlativas. Os dois primeiros critérios sdo
caracteristicos em adjetivos centrais ou prototipicos, os demais em adjetivos periféricos ou
ndo prototipicos, isto €, os primeiros sdo adjetivos predicativos e, os demais ndo predicativos.

A este respeito, cita Castilho (2012): “Sao predicativos os adjetivos que (1) predicam o
substantivo ou toda uma sentenca; (ii) exibem flexdo de grau, concordando em género e
niimero com o substantivo a que se aplicam. Sdo nio predicativos os adjetivos que classificam
o referente dos substantivos”. (CASTILHO, 2012, p. 513). Assim, a predicagio é observada a
partir de dois critérios: no primeiro, o adjetivo tem como argumento o substantivo
(aspaisagens calmas) ao qual se refere, ou toda a senten¢a (Adoro as paisagens que sdo
calmas) fazendo mengdo ao aspecto semantico; no segundo, a relacdo estd na flexdo do
adjetivo que concorda com o substantivo em género e nimero (homem bondoso — mulher
bondosa/ homens bondosos — mulheres bondosas) e, ainda, a flexdo de grau (homem
riquissimo) que fazem mencgao ao aspecto sintatico.

Os adjetivos, evidentemente, exercem a funcdo de nucleo do sintagma adjetival.
Contudo, sua fun¢do predicadora o dispde, quando no sintagma nominal, como adjunto
adnominal e, quando no sintagma verbal, como predicativo, dispondo, também em seu
aspecto sintdtico as propriedades de transitividade, concordancia e colocacdo. No que

concerne a transitividade do adjetivo, Castilho (2012, p.518) expde:

A semelhanga dos verbos e das classes que resultaram da nominalizagdo [...] e da
adverbializagdo [...], os adjetivos podem ou ndo selecionar argumentos. Ha,
portanto, adjetivos ndo argumentais ou intransitivos (como branco, veloz etc.) e
adjetivos argumentais ou transitivos, que dispde de uma estrutura argumental (como
contrario, diferente, demorado, etc.).

Desta forma, os adjetivos poderiam selecionar outros itens lexicais que lhes
acompanhassem auxiliando ou atuando de modo a “modificar” seu aspecto.

A concordancia do adjetivo ¢ realizada por meio da sua relagdo com o substantivo,
combinando com este em gé€nero e numero. Entretanto, ja ¢ possivel observar um

comportamento diverso na concordancia dos adjetivos, uma vez que a “[...] simplificagdo da
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morfologia verbal e nominal do PB tem afetado as regras de concordancia do adjetivo, que se
torna progressivamente invariavel.”. (CASTILHO, 2012, p. 519).

Outro prisma relevante diz respeito a colocacio do adjetivo, esta representa um trago
sintatico importante, haja vista que os podemos subdividir em adjetivos de ordem livre
(aqueles anteriormente denominados predicativos) e adjetivos de ordem presa (os ndo
predicativos). Kato (apud CASTILHO, 2012) “conclui que ‘a distribuigdo do adjetivo em
portugués ¢ uma consequéncia de sua estrutura SVO’. Assim, ‘adjetivo + substantivo serd
harmoénico com sintagma verbal, e substantivo + adjetivo com VO”. Aqui observamos a
colocagdo no sintagma verbal desempenhando fungdes sintdticas pouco recorrentes. Outros

fatores também interferem na posi¢do do adjetivo.

Alguns fatores interferem na posi¢do do adjetivo em relagdo ao substantivo. Desse
modo, adjetivos habitualmente pds-nominais, como em situacdo embaracosa,
configuram na pré- nominalmente caso o substantivo receba argumentos, como em a
embaracosa situacdo do governo (exemplo de Kato, 1983:7). (CASTILHO, 2012, p.
520)

Todavia, a posicao do adjetivo, quando inserido no SN ndo segue uma ordem rigida
podendo aparecer tanto anteposto, quanto posposto. Neste ultimo caso, a ordem ¢ menos
marcada, uma vez que ¢ mais comum. No primeiro caso (anteposto), hd quase que uma
“modalizac¢@o ou recategorizagdo” (grifos do autor) do adjetivo pelo substantivo, pois “[...] a
anteposicao assegura uma caracterizagdomais subjetiva”. (CASTILHO, 2010, p. 521). Assim,
ressalta-se o valor afetivo em relacdo ao substantivo. Vejamos a classificagdo dos adjetivos

em Castilho (2012):
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QUADRO 3: Classificagdo dos adjetivos em Castilho (2012)

Adjetivos
Classes Predicativos Nao Predicativos
Classificadores
Categorias Modalizadores Qualificadores Quantificadores Patrios
Gentilicos
De cor
Epistémicos Polares Aspectualizadores
Iterativos
Subcategorias Deobnticos Dimensionadores Delimitadores
Discursivos Graduadores _
Aspectualizadores
(Imperfectivos e
Perfectivos)
Delimitadores
aproximados

Fonte: Castilho,2012

No que concerne a semantica do adjetivo, € nela que se encontram os critérios para a
subdivisdo dos adjetivos predicativos — os de ordem livre anteriormente citados — 0s quais sdo
constituidos, conforme Castilho via trés processos de predicagdo, a saber: (1) emissao de juizo
sobre o valor de verdade classe — escopo; (ii) modificagdo da extensdo dos individuos
designados pela classe — escopo; (ii1) modificacdo das propriedades intencionais da classe —
escopo. De tais processos, resultam: os adjetivos modalizadores, os adjetivos qualificadores e,
os adjetivos quantificadores.

Os modalizadores “predicam o sentido de um substantivo numa forma subjetiva”
(CASTILHO, 2012, p. 524), uma vez que denotam uma avalia¢do pessoal daquele que fala
sobre o objeto do qual estd falando, resultando dessa operacdo o realce da intervengdo feita
pelo falante. A proximidade dos adjetivos modalizadores com os advérbios acaba por
promover uma subdivis@o, assim, hd os modalizadores epistémicos, dednticos e discursivos.
Os epistémicos remetem a uma avaliagdo sobre o referente do substantivo, o que implica uma
certeza ou uma incerteza. Os dednticos aparecem quando o falante julga como necessario o

referente do substantivo. Por fim, os discursivos que tem como propriedade predicar
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substantivos expressos no enunciado, como também “[...Jos participantes do discurso nao
expresso no enunciado, em geral o proprio falante.” (CASTILHO, 2012, p. 525) atuando de
modo bidirecional, como em: “O Brasil vive uma situagdo infeliz”. O adjetivo “infeliz” faz
referéncia tanto ao substantivo que € seu escopo “situag¢do”, quanto ao substantivo “Brasil”.

Os adjetivos qualificadores, segundo Castilho (2012, p. 526) “interferem nas
propriedades intencionais do substantivo, alterando-as de forma a agregar tracos (i) de
qualificacdo polar, por antonimia; (ii) de dimensdo; (iii) de graduagdo; e (iv) de
aspectualizacdo [...]”. Assim, no grupo dos qualificadores ocorre a seguinte subdivisio:
qualificadores polares ordenados em pares antonimicos (bonito/feio, limpo/sujo);
qualificadores dimensionadores que predicam o substantivo atribuindo-lhes tragos de
dimensao horizontal (largo, longo); qualificadores graduadores que indicam processo, estado,
relacdo, cujas propriedades graduam para mais ou para menos (grande, absoluta, desgracada);
qualificadores aspectualizadores selecionam os substantivos deverbais, aos quais atribuem
tracos de imperfectividade ou perfectividade (lenta, momentanea) e, também, os adjetivos
delimitadores aproximados que apresentam uma espécime de qualificagdo ou quantificacgao,
tornando imprecisa ou aproximada a interpretacdo semantica.

Os adjetivos quantificadores atuam modificando a extensdo do substantivo,
adicionando ou subtraindo individuos e/ou tracos semanticos de um conjunto das quais
resultam duas subclasses: os adjetivos quantificadores aspectualizadores iterativos e os
adjetivos quantificadores delimitadores. Estes afetam a extensdo do substantivo e passam a
restringir-se a uma perspectiva especifica, genérica ou dada por determinado dominio do
conhecimento, aqueles “pluralizam o estado das coisas descrito pelos substantivos deverbais a
que se aplicam” (CASTILHO, 2012, p. 528)

Ha ainda um segundo grande grupo, o dos adjetivos verificativos (nfo predicativos ou
presos) que promovem uma comparagdo implicita entre o substantivo e ‘“seu sentido
prototipico” (CASTILHO, 2012, p. 531). Ao buscar estabelecer um valor de verdade aos
substantivos pode-se introduzi-los na corrente do discurso, afirmando ou negando sua
existéncia. “Normalmente derivados de um substantivo, os adjetivos de verificacdo podem
provocar ambiguidades” (CASTILHO, 2012, p. 531), exercendo a fun¢do de dispor do
conteudo do substantivo em diferentes panoramas atuam como (i) classificadores; (ii) patrios;
(i11) gentilicos e (vi) de cor. Os classificadores empregam-se sempre pospostos, sendo vedada
sua anteposicdo (assembleia legislativa / *lesgislativa assembleia). Os patrios fazem

referéncia a regides, paises, estados, cidades, etc. (paulista, brasileiro, pernambucano,
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monteirense). Os gentilicos indicam racas e povos (brancos, negros, indigenas) e, os de cor
como a propria denominacdo ja o diz, expressam uma cor em relacdo ao substantivo (casa
amarela, queijos brancos).

O lIéxico de uma lingua é composto por um numero expressivo de lexemas. No
portugués falado no Brasil, tal fato nao € dispare. Porém, ha palavras que, embora com grafias
distintas, sdo dotadas do mesmo valor semantico, como também podem exercer varias
funcdes sintdticas. Nas linhas acima, podemos verificar como isto ocorre. O adjetivo, nas
perspectivas expostas ¢ apresentado de modos distintos. Os autores mencionados, ora o tem
como classe, ora como funcdo. Entretanto, ndo podemos eximir do adjetivo o carater
modificador ou modalizador como explicitado por Castilho.

Relevante também € o fato da posi¢do do adjetivo que, conforme Castilho (2012),
quando anteposto parece denotar a afetividade daquele que o expressa, o que provavelmente
encerra 0 uso da subjetividade. Ainda, ao analisar os adjetivos predicativos, uma das
subclassificagdes destes, de forma especifica os modalizadores, predica o substantivo de uma
maneira subjetiva. A partir destas observagdes aqui mencionadas temos nosso ponto de
partida para a investigagdo do adjetivo no campo discursivo. Castilho (2012) parece-nos
indicar um caminho a seguir, porém a linguagem ¢ um fato impreciso e a subjetividade requer
um estudo mais elaborado de nossa parte. Assim, passemos ao capitulo seguinte no qual

observaremos a expressividade linguistica no &mbito da subjetividade.
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2. LINGUAGEM E EXPRESSIVIDADE: O SISTEMA A FAVOR DA
SUBJETIVIDADE

O estudo da lingua(gem) tem forte impulsionamento ja na segunda metade do século
XX através dos estudos da corrente estruturalista, da qual Saussure é o precursor. E com
Saussure e seus estudos sobre a lingua(gem) que ocorre o advento da Linguistica, ciéncia que
estuda a lingua,e sua classica dicotomia: Langue x Parole, isto ¢, lingua versus fala. Ao
teorizar a respeito dessa dicotomia, Saussure [1916]/(1997) compreende a lingua como um
sistema de signos fechados, cuja significacdo esta inserida no proprio sistema, assim a fala ¢
posta em um plano inferior com o prestigio voltado alingua. A nova ciéncia — a Linguistica —
concebe seu objetivo conforme a “perspectiva estruturalista, como um sistema de relagdes
internas do qual se deveria reter as leis de organizacdo”. (FLORES; TEXEIRA, 2008, p. 29)

Tal perspectiva conduziu a investigagdo das regularidades do sistema, buscando
abstrair, para tal, tudo o que era externo ao sistema, consequentemente, a fala. Contudo, o
pensamento saussureano, embora tenha sido o marco de uma ciéncia de fato voltada a
lingua(gem) obteve de varios estudiosos da area criticas no que concerne a “parole”, deixada
em segundo plano nos estudos estruturalistas. Ndo se nega o fato de a lingua ser
compreendida como um sistema que apresenta regularidades, ainda que impostas, tampouco o
¢ sumariamente abstrato. Outras correntes linguisticas evidenciam a importancia, sendo a
atencdo minuciosa a fala, uma vez que a mesma constitui um meio para a efetivacdo da
lingua. Desta maneira, nas linhas a seguir buscaremos evidenciar a lingua(gem) sob uma
perspectiva distinta do estruturalismo, contudo ¢ primordial ao nosso estudo a compreensio
da lingua enquanto sistema, haja vista o titulo deste capitulo do nosso trabalho.

A corrente estruturalista isola a lingua(gem) como um sistema de regularidades na
tentativa de obter um objeto especifico ao estudo da nova ciéncia — a Linguistica — porém,
alguns anos antes do advento do estruturalismo, linguistas como Mikhail Bakhtin ja
assinalava a complexidade da lingua, observando o fendmeno da fala e, em seus estudos, nos
apresenta o aspecto dialogico da lingua(gem): denominadocomo dialogismo. Nessa
concepcdo “a verdadeira substancia da lingua [...] ndo € constituida por um sistema abstrato
de formas linguisticas [...] mas pelo fendmeno social da interagdo verbal, realizada através da
enunciagdo e das enunciagcoes” (BAKHTIN apud BRANDAO, 2004, p. 61). Observamos
assim, o aspecto interativo da lingua (gem), o qual ndo pode ser absorto, uma vez que a ideia

de abstragdo ¢ desconsiderada. Notemos também, o uso de termos que assinalavam novos
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horizontes para outra corrente de estudo da lingua(gem) que traz consigo uma nova maneira
de pensar e conceber a lingua(gem): a enunciagao.

A linguagem ¢ indubitavelmente necesséria a convivéncia humana, ndo podendo o ser
humano desatrelar-se dela, uma vez que, por meio da linguagem, exercemos nossos diversos
papéis e assumimos variadas func¢des. “Todos os diversos campos da atividade humana estao
ligados ao uso da linguagem” (BAKHTIN, 2003, p. 261). Dai emerge seu cardter multiforme
nas formas de uso, o que ndo contradiz seu carater sistematico, tampouco o exime de obter
uma unidade.

Benveniste [1966]/(2005) opioneiro nos estudos da enunciagdo — tem por base o
estruturalismo saussuriano. Porém, inova ao propor um pensamento no qual sujeito e estrutura
estdo articulados. A enunciagdo, parafraseando Benveniste(2005) € o colocar a lingua(gem)
em execug¢do, ou seja, em funcionamento através do uso individual. E no ambito individual
que a enuncia¢io toma forma e permite o posicionamento subjetivo do falante ou locutor
(termo empregado por Benveniste). “A teoria da enunciacio ¢ responsavel por instaurar um
pensamento diferenciado acerca da linguagem” (FLORES; TEIXEIRA, 2008, p. 30), pois o
carater interativo ¢ de fato reconhecido e investigado sob o postulado da enunciacdo, cujo

cerne estd na compreensdo acerca da significagao.

Na tentativa de responder a pergunta “o que é significagdo?”, o autor recorre a nogao
de signo e diz esta articulada a de significa¢ao no estudo da lingua. Assim, vincula-
se a ideia de lingua como sistema de signos, em uma remissdo clara a Saussure,
definindo o signo como unidade semidtica. Em outras palavras, ele ¢é
necessariamente um elemento de dupla relagdo cuja unidade é submetida a uma
ordem semiotica porque limitada a ordem da significagdo. (FLORES; TEIXEIRA,
2008, p. 31)

Ao tratar do campo da significagdo, Benveniste faz remissdo aos principios
saussurianos, o que afirma sua procedéncia estruturalista. Entretanto, a concep¢do de
enunciagdo, acaba por diferir-se de tais principios e “escola” linguistica. A enunciacdo vai
aquém do sistema. O ato de enunciar estd diretamente unido ao ato de comunicar-se. E na
transicdo entre o dito e redito que se enuncia. Logo, faz-se necessdrio falar sobre o
entendimento da linguagem enquanto instrumento, o qual ¢ inegavelmente refutado por
Benveniste, uma vez que tal ideia oporia a linguagem ao homem e vice-versa, pois se trata de
uma nocao simplista. “Falar de instrumento, ¢ por em oposicdo o homem e a natureza. A
picareta, a flecha, a roda ndo estdo na natureza. Sdo fabricacdes. A linguagem estd na natureza
do homem, que ndo a fabricou” (BENVENISTE, 2005, p. 285). Trata-se da compreensdo do

homem na lingua. Ambos, homem e lingua estdo amalgamados, ndo podendo ser
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compreendidos de forma dispare um do outro. Haja vista que:“Nao atingimos nunca o homem
separado da linguagem e ndo o vemos nunca inventando-a. Nao atingimos jamais o homem
reduzido a si mesmo e procurando conceber a existéncia do outro. E um homem falando que
encontramos no mundo, um homem falando com outro homem, e a linguagem ensina a
propria defini¢do de homem”. (BENVENISTE, 2005, p. 285)

Reitera-se, desta forma, a compreensao da lingua(gem) enquanto fendmeno interativo,
bem como a relacdo intrinseca entre homem e lingua(gem) e nega-se sumariamente o fato da
oposicdo entre ambos, cuja realizacdo seria a negacdo da prdpria natureza do homem.
Singular ¢ o cardter da linguagem em relacdo a prépria compreensdo do homem sobre si

mesmo. Ai encontramos o cerne da no¢do de “pessoa”. Na teoria da enunciagdo, a categoria

3 2

de “pessoa”é representada pelos pronomes pessoais “eu” e “tu”, cujo primeiro pronome
evidencia a pessoa subjetiva, enquanto o segundo pronome indica apenas pessoa.

O principio enunciativo no qual “eu” ndo uso a forma “eu” sendo em relag@o a outro,
ao qual me direciono na minha alocug¢@o como “tu” € o que constituiu a ideia de pessoa pelo
emprego do método da inversibilidade. Isto é, s6 me reconheco como “eu”, quando me
reporto a alguém como um “tu” e o0 mesmo se da com o “tu” para que se reconheca enquanto

um “eu”. Como explica Benveniste:

Essa condigdo de didlogo é que ¢ constitutiva da pessoa, pois implica em
reciprocidade — que eu me torne fu na alocugdo daquele que por sua vez se designa
por eu. Vemos ai um principio cujas consequéncias é preciso desenvolver em todas
as diregdes. A linguagem sé é possivel porque cada locutor se apresenta como
sujeito, remetendo a ele mesmo com eu no seu discurso. Por isso,eupropde outra
pessoa, aquela que, sendo embora exterior a “mim”, torna-se meu eco — ao qual digo
tu e que me diz tu. (BENVENISTE, 2005, p. 286).

A aptidao da qual a categoria de pessoa reveste o locutor a se constituir como sujeito &
irrefutavel. Consequentemente, o sujeito s6 se concretiza, via uso da expressdo subjetiva. Por
esta razdo, a afirmacdo: “uma lingua sem a expressio da pessoa € inconcebivel”
(BENVENISTE, 2005, p. 287). A categoria de pessoa assume primazia na concepciao de
sujeito da teoria da enunciagdo, o “eu” explicita a singularidade do ato individual do que ¢
pronunciado no discurso. “Assim, a linguagem so ¢ possivel porque cada locutor se apresenta
como sujeito, remetendo a ele mesmo como eu no seu discurso € ao outro como um fu’”

(FLORES; TEIXEIRA, 2008, p. 33-34).
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Enunciar, por sua vez, torna-se transformacdo individual da lingua — enquanto uma
virtualidade — em um discurso real e concreto. Aqui, ocorre o processo de significagdo, ou
seja, ha a instauracdo de sentidos, é o campo semantico se consolidando. Contudo, cabe-nos
uma indagagdo, que também foi realizada por Benveniste: ao que o “eu” se refere de fato? A

esse respeito, se obtém como resposta:

A algo de muito singular, que ¢ exclusivamente linguistico: eu se refere ao ato de
discurso individual no qual é pronunciado, e lhe designa o locutor. E um termo que
ndo pode ser identificado a ndo ser dentro do que, noutro passo, chamamos uma
instancia de discurso, e que sé tem referencia atual. A realidade a qual ele remete é a
realidade do discurso. E na instancia do discurso na qual eu designa o locutor que
este se enuncia como “sujeito”. E portanto verdade ao pé da letra que o fundamento
da subjetividade esta no exercicio da lingua. (BENVENISTE, 2005, p. 288).

Ocorre a enunciacdo no momento imediato em que se enuncia, o conteudo da mesma
¢, portanto, de carater impar, ainda que possa ser retomado na enunciagdo de outros. Contudo,
neste caso assume uma nova significacdo, produzindo um uso novo, ndo sendo possivel a
repeticdo. Nesses termos, surge o aparelho formal da enunciagdo, que seriam marcas da
colocagdo em funcionamento da lingua. A categoria de pessoa e ndo-pessoa e, também a
“déixis” inserem-se nos moldes do aparelho formal da enuncia¢do. Os dois primeiros estdo
concomitantemente imersos na questio da “déixis”.

Déixis € uma palavra grega que significa “ostentacdo, fato de mostrar”. Atentando
para isto o emprego de formas déiticas possibilitariam a exposi¢do — por meio da amostragem,
do aparecimento, da exposicdo — da situacdo de enunciagdo. Pesquisando um pouco mais,
sobre o sentido da palavra “déixis”, encontramos no Houaiss um espécime de sindénimo:

“dixis” para o qual se tem a seguinte defini¢do:

“\cs\ s.f-2n. (c1970) LINGcaracteristica da linguagem humana que consiste em fazer
um enunciado referir-se a uma situag@o definida, real ou imagindria, que pode ser: a)
quanto aos participantes do ato de enunciag@o (1* pessoa — o que fala; 2* pessoa —
aquele a quem se dirige a fala; 3* pessoa — todo assunto da comunicagdo, que nio
sejam a 1* e 2% pessoas); b) quanto a0 momento da enunciagdo (dixis temporal); ¢)
quanto ao lugar onde ocorre a agdo, estado ou processo (dixis espacial) [Além da
dixis linguistica, existe a ndo linguistica, feita com gestos, mimica, expressdes

faciais, ruidos etc.)] f. no pref.: déixis ETIM gr. deiksis,deikse,os 'citagdo,
demonstragdo, prova, exposi¢do' (HOUAISS — Dicionario eletrénico da Lingua
Portuguesa)

Ora, o que ai se encontra descrito € a concepcdo de Benveniste, conforme os estudos
da enunciagdo. Na “d€ixis” encontramos o0s pronomes pessoais, denominados por alguns
como indicadores pessoais, acompanhados dos indicadores espagos-temporais, o0 que

conhecemos na linguistica da enunciagdo como elementos déiticos. Os indicadores pessoais
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“eu/tu” — ja explicitados anteriormente — demarcam a preseng¢a do locutor e do interlocutor no
enunciado, enquanto os indicadores espago-temporais demarcam o espago € 0 momento da
enunciagdo que s6 podem ser explicados a partir de uma situacio de enunciagao.

A problematica da dé€ixis linguistica transporta-nos ao interior do enunciado com as
circunstancias que o permeiam — tempo, espago e, claro, os interlocutores. Os elementos
déiticos norteiam o entendimento da situagdo de enunciagdo, proporcionando sua
compreensdo e constatacio; evidenciando a consolidagdo do sujeito que através do enunciado
se constitui como tal na relagdo com a lingua (gem). A subjetividade vem a tona — podemos
assim dizer — em consonancia com a afirmacdo do “eu” que chama a si o aspecto da
temporalidade, uma vez que o enunciado — como ja mencionado — ¢ atual. O que agora
explicitamos nos coloca diante da questdo da referencialidade, ou seja, da referéncia.

A referéncia, ao que nos chega ao entendimento, estd também engajada na perspectiva
da enunciacdo. A relagdo entre o “eu/tu” ndo €, sendo, uma relacdo referencial. Os prdprios
elementos déiticos sdo referéncias da categoria de pessoa e ndo-pessoa que possibilitam o
posicionamento subjetivo do falante/locutor. As muitas interpretacdes do estudo de
Benveniste nos levam a afirmar que a subjetividade estd na estrutura da lingua através de
marcagoes, tais como a dos elementos déiticos. Contudo, ndo ¢ uma exclusividade que tais
marcagdes assinalem o fendmeno da subjetividade na linguagem. Fato interessante, e que ndo
pode ser desconsiderado, ¢ que “sdo indicadores da deixis, demonstrativos, advérbios,
adjetivos, que organizam as relacdes espaciais e temporais em torno do sujeito”
(BENVENISTE, 2005, p. 288).

A subjetividade, assinalada por Bakhtin e fundamenta por Benveniste que a introduziu
nos estudos da linguagem toma posi¢io de destaque para a compreensdo da linguagem. E o
aspecto subjetivo que proporciona o individuo posicionar-se como sujeito, fazendo uso de
algo que lhe ¢ nato, a lingua(gem). E peculiar a forma como o estruturalismo concebe a
lingua(gem), porém € com a enunciacao que de fato temos um entendimento amplo acerca dos
fendomenos linguisticos. “A instalagdo da ‘subjetividade’ na linguagem cria na linguagem e,
acreditamos, igualmente fora da linguagem, a categoria de pessoa” (BENVENISTE, 2005, p.
290), portanto, a possibilidade da existéncia de um sujeito,como também, outros pontos de
vista diversificados sobre a propria maneira de ver a estrutura das linguas, quer pelo prisma da

organizacao das formas, quer pelo proprio entendimento da significagdo.Assim:
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A linguagem é, pois, a possibilidade da subjetividade, pelo fato de conter as formas
linguisticas apropriadas a sua expressdo; e o discurso provoca a emergéncia da
subjetividade, pelo fato de consistir de instdncias discretas. A linguagem de algum
modo propde formas vazias das quais cada locutor em exercicio de discurso se
apropriae as quais refere a sua “pessoa”, definindo-se a0 mesmo tempo a si mesmo
como eu € a um parceiro como fu. A instancia de discurso € assim constitutiva de
todas as coordenadas que definem o sujeito e das quais apenas designamos
sumariamente as mais aparentes. (BENVENISTE, 2005, p. 289).

Desperta nossa ateng@o no excerto acima duas consideragdes: a primeira ao manifestar
Benveniste sua ideia no que concerne as “formas vazias”, das quais o locutor se apropria para
fazer referéncia a sua pessoa. Isto nos remete a Bakhtin (2003), quando este diz serem as
palavras ndo pertencentes a ninguém, portanto, adquirindo uma nova significacdo quando
empregadas no enunciado do outro € no nosso. As palavras, ndo sendo de ninguém, o sdo de
todos e, consecutivamente, dotadas de uma neutralidade. — a forma vazia — a qual se refere o
autor mencionado agora. A segunda consideracdo diz respeito ao uso, mais uma vez, do termo
discurso que, como ja dissemos, parece-nos integrar-se ao termo enunciado. Seriam ambos a
mesma coisa? Estariam Bakhtin e Benveniste tratando do mesmo tema, porém com termos
designativos distintos? A resposta ¢ indubitavelmente, ndo,haja vista, os dois termos serem
empregados em ambos os estudos, por ambos os autores, mas com nuances diferentes. Entdo,
0 que vem a ser discurso?

Reflitamos, pois, sob a no¢do de discurso a luz da Anélise do discurso (AD), outra
ramifica¢do dos estudos linguisticos. O caminho percorrido pelo estudo da lingua(gem) trata
da constitui¢do do proprio individuo enquanto sujeito, isto €, ser que vive no mundo real no
qual a linguagem viabiliza a percepcao do real, do verdadeiro de tudo aquilo que nos rodeia.
E, pois, a linguagem veiculo de imersdo do homem na vida, a lingua(gem) é vida. Nessa
perspectiva, vejamos oque diz a Analise do discurso, sobre a linguagem, sobre o sujeito, sobre
as maneiras de pensar a linguagem e concebé-la, conforme Branddo (2004). Doravante,
usaremos a sigla AD para nos referirmos a Andlise do discurso. Nao esquegamos que o intuito
deste capitulo € verificar a maneira como o sistema ¢ disposto a favor da expressividade, aqui
ja revestida sob o aspecto da subjetividade.

No decorrer das laudas deste capitulo verificamos uma visdo interativa da linguagem
nitidamente unida ao social, o contexto. “Essa visdo da linguagem como interagdo social, em
que o Outro desempenha papel fundamental na constituicdo do significado, integra o todo da
enunciacdo individual num contexto mais amplo, revelando relagdes intrinsecas entre o
linguistico e o social” (BRANDAO, 2004, p. 8); a inclusdo do fator social em relagdo com o

linguistico ultrapassa fronteiras e amplia os horizontes da lingua(gem), enquanto disciplina de
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estudo e mais: “O percurso que o individuo faz da elaboragdo mental do contetdo, a ser
expresso a objetivacdo externa — a enunciagdo — desse conteudo, € orientado socialmente,
buscando adaptar-se ao contexto imediato do ato da fala [...]” (BRANDAO, 2004, p. 8). O
individuo, enquanto, ser que convive no meio social enuncia induzido por esse meio, ou seja,
enuncia em consonancia com o contexto no qual esta inserido.

Diante do quadro acima descrito, percebemos o reconhecimento de um tipo de
dualidade que compde a linguagem, ora sob o aspecto da formalidade, ora pelos aspectos da
subjetividade e do meio social, o que irremediavelmente conduz ao entendimento da
linguagem fora do cerne saussuriano, porém situado em um nivel que se encontra entre a
lingua e a fala; o discurso. Ponto de articulagdo no qual os niveis linguisticos e
extralinguisticos se entrelacam evidenciando o(s) processo(s) e fendmeno(s) linguisticos.
Pois:

A linguagem enquanto discurso ndo constitui um universo de signos que serve
apenas como instrumento de comunicagdo ou suporte de pensamento; a linguagem
enquanto discurso ¢ interagdo, ¢ um modo de produgdo social; ela ndo ¢ neutra,
inocente e nem natural, por isso o lugar privilegiado de manifestagdo da ideologia.
[...] Como elemento de mediagdo necessaria entre o homem e sua realidade e como
forma de engajd-lo na prdpria realidade, a linguagem ¢ lugar de conflito, de
confronto ideoldgico, ndo podendo ser estudada fora da sociedade, uma vez que os
processos que a constituem sdo historicos-sociais. Seu estudo ndo pode estar
desvinculado de suas condi¢des de produgdo. Esse sera o enfoque a ser assumido por
uma nova tendéncia linguistica que irrompe na década de 60: a analise do discurso.
(BRANDAO, 2004, p. 11)

Notemos que aparecem agora os termos: ‘“conflito”; “confronto”; “sociedade”;
“condi¢des de produgdo”; todos vinculados ao nivel extralinguistico. A AD — Anadlise do
discurso — parece ter se desprendido de tudo aquilo que “amedrontava”as demais tendéncias
de estudo da linguagem. Inaugura uma ousada perspectiva na qual a linguagem e sua
complexidade sdo de fato encaradas, enfrentadas e penetradas a fim de se obter um
conhecimento cada vez mais consistente.

Segundo Brandao (2004), ¢ a AD da “escola francesa” que tem a partida do que se
concebe hoje como andlise do discurso, cuja base interdisciplinar envolvendo a linguistica, a
historia e psicologia lanca margem a interpretacdo das ditas condi¢des de producio.
Entretanto, faz necessdria assentar suas bases sobre um objeto mais preciso, no caso sobre
dimensdes mais precisas. Desta maneira, as institui¢des nas quais o discurso ¢ produzido e
que acabam por propor limites a enunciagdo, bem como “os embates historicos, sociais etc.
que se cristalizam no discurso” (MAINGUENEAU apud BRANDAO, 2004, p. 17) e o espago

proprio de cada discurso determinam um dimensionamento sélido a nova tendéncia.
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A linguagem nos veios da AD assume posi¢do ndo apenas com algo determinado, mas
também determinante. O fator social que vislumbra as condi¢des de produgdo faz da
linguagem um meio produtivo e ndo s6 um produto. Ora, ndo se trata simples e unicamente de
um sistema, mas, também, da instauracdo de ideias, de ideais, ou seja, de uma formagdo
ideoldgica. A ideologia faz-se componente necessdrio na concep¢do de linguagem agora
abordada através da competéncia socioideolodgica.

Para entender esse novo componente, Branddo (2004) discorre sobre o conceito de
ideologia ancorando-se para tal em autores como Marx; Althusser e Ricoeur e, por
conseguinte, nos valemos de tal leitura para manifestar nosso entendimento. Assim,

3

depreende-se por ideologia “uma visdo, uma concep¢do de mundo de uma determinada
comunidade social numa determinada circunstincia histérica” (BRANDAO, 2004, p. 30).
Portanto, a maneira como a sociedade em um dado momento historico concebe o0 mundo, ou
seja, o compreende, deduzindo conceitos, valores, normas, etc. Para que tal compreensao seja
expressa, se faz necessario o uso da linguagem, pela qual o aparato ideologico € expresso.
Assim, podemos dizer que a ideologia se materializa por meio da linguagem. “Nesse sentido,
ndo ha um discurso ideoldgico, mas todos o sdo” (BRANDAO, 2004, p. 30). Podemos
deduzir diante do que agora foi dito, mais uma vez a presenga do carater subjetivo.

A nogdo de discurso, conforme a AD, pleiteia o aparato ideologico. Contudo, a
compreensdo sobre o fendmeno discursivo ndo se define por meio deste. O discurso se insere
entre a dualidade lingua e fala. E neste espaco — se podemos assim dizer — que o discurso tem
formagdo. A formagdo discursiva deve ser ponderada, a fim de que se entenda o que pode e
deve ser dito. H4, aqui, o considerar do aspecto ideoldgico e social, isto €, ndo se diz algo sem
que se tenha uma determinada formagdo ideoldgica, tampouco sem se estd locado numa
comunidade, num ambito social. A(s) formacao(des) discursiva(s) assume uma amplitude que
abrange o contexto social, como também a propria linguagem. Evidentemente, o que nos
conduz a mais uma vez chamarmos a atencdo para a complexidade na qual estd envolta a
compreensdo da linguagem.

A jungdo entre enunciado e discurso € notoria. A questdo do enunciado instaura uma
linha que nos leva ao discurso. Este, dotado de uma peculiaridade plural, aquele possibilita o
entendimento dessa pluralidade ao ser constatado o seu aspecto ndo inédito. Lembremos,
também, que tal fato permite ao individuo apropriar-se por meio da linguagem do enunciado
de outros, consequentemente tornando o discurso como algo plural, e possibilitando ao

individuo que se situe como sujeito — no¢ao fundamental para a AD.
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E nos estudos da enunciagdo que aparece o termo sujeito de forma a tomar relevancia.
O entendimento da lingua, enquanto sistema de representacdo do real de certo modo ndo
privilegia a concep¢do do sujeito. Todavia, a tese do poder de representagdo da lingua ¢
perfeitamente contemplada até hoje. Porém, sem ser dotada duma representatividade
fundamental que por sua vez sede lugar a apreensdo da lingua enquanto fun¢do demonstrativa.
Vejamos a divergéncia entre as duas maneiras de ver a lingua, uma dispde como um sistema
que serve a representacdo, pela qual o real se viabiliza como concreto; a outra dispde a lingua

como uma mostragao, isto &, inerente ao ato de “mostrar”, cujo significado é:

v. (sXII) 1td.bit. e pron. oferecer(-se) a vista; apresentar(-se), exibir(-se) <o
programa mostrava a atriz ainda jovem><mostrou-lhes a tapecaria que acabara de
fazer><viuva, ndo saia de casa, ndo se mostrava>2t.d.bit.tornar patente, indubitavel,
evidente; evidenciar, provar, demonstrar <o resultado mostra que ele estava
certo><os fatos mostravam (a todos) que era preciso mudar as diretrizes>3t.d.
indicar por meio de sinais ou indicios; significar, denotar <as pesadas nuvens
mostram que a chuva caira brevemente>3.1t.d. e pron. revelar (algo sobre si
mesmo) de modo indireto <sua voz mostrava leve cansago><evasivo, mostrava
certo desinteresse pelo caso><mostrava-se confuso com aquelas perguntas>4t.d.
afetar (comportamento), dar aparéncia ou ares de; aparentar, simular <em festas e
ocasides especiais, sempre mostrava um contentamento fingido>| ETIM lat.
monstro,as,avi,atum,dre 'id." [1 SIN/VAR amostrar; como pron.: ver sinonimia de
raiar, sobressair e transparecer; ver tb. sinonimia de manifestar e provar! ] ANT
encobrir, ocultar. (HOUAISS — Dicionario Eletronico da Lingua Portugesa)

Analisemos o significado do termo lexical “mostrar”, segundo o dicionario Houaiss da
Lingua Portuguesa. Observemos que sdo atribuidos ao termo significados como: tornar
patente, indubitdvel, evidenciar, provar e outros. Sendo assim, parece-nos pertinente a fungdo
demonstrativa atribuida a lingua. Pois, ao propor tal funcdo saimos de um dominio recluso,
fechado, para um dominio amplo no qual ¢é possivel assimilar multiplos processos e
fendmenos que se enquadram ndo s6 no campo estrutural. Desse modo, a lingua ¢ um “campo
mostratério” (BRANDAO, 2004), assinalando assim o espaco para a questio da subjetividade
na linguagem, assim como o fez Benveniste através do estudo dos pronomes, dos verbos e
outros. O sujeito ¢ assim, no dmbito da linguagem como um meio para a demonstragdo da
realidade, aqui concebida como aquilo que o envolve e, de modo irrefutavel evidenciado no
seu discurso que acaba por se compor dentro de um dominio ideoldgico.

Ora, se o discurso faz emergir o idedrio oriundo de um dado individuo pertencente a
dada sociedade, a subjetividade ai se faz presente, torna possivel a capacidade do falante se
propor como sujeito do seu discurso, uma vez assentado no emprego da linguagem.
Novamente, estd o cardter expressivo a servigo do sistema, porém neste momento o sistema

ndo toma lugar central, mas ¢ parte integrante de um contexto no qual a expressividade tem
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valor assegurado. Notemos que o sujeito, antes sequer mencionado, passa a partir de entdo a
uma posicdo quase que central. Contudo, ndo eximamos o fato desse sujeito esta configurado
dentro de um espago e de um tempo socialmente dirigido, uma vez que se trata de um
momento especifico. H4, entdo, uma descentralizagdo desse sujeito e aparece o outro com 0
qual o sujeito se relaciona e que se torna parte integrante desse sujeito, haja vista a
constituicdo do seu discurso no ambito da pluralidade. No entanto, a subjetividade nao se
dilui, apenas passa a ter um aspecto — digamos — heterogéneo, ou seja, de maior amplitude.
Logo:

[...] o conceito de subjetividade ndo pode estar centrado num ego enquanto entidade
unica e fonte toda-poderosa de sua palavra, mas num sujeito que se cinde porque €
atomo, particula de um corpo historico social, no qual interage com outros discursos
de que se apossa ou diante dos quais se posiciona (ou é posicionado) para construir
sua fala. (BRANDAO, 2004, p. 65)

A subjetividade procede desta forma de multiplos aspectos que ndo sé centrados no
sujeito, mas que pondera o aspecto histérico social como diz a autora. Nesse sentindo a
subjetividade ultrapassa os limites previstos pela propria enuncia¢do, visto que ndo so a
linguagem a faz emergir, mas sim opera sua existéncia em concomitancia com outros
aspectos. Tal ideia pode ser fundamentada na nova compreensdo de sujeito, visto que o
mesmo ndo o € mais de carater unico. Conforme vimos com a perspectiva da AD que traz a
linguagem para o ambito histdrico e, também, social “o sujeito s6 constroi sua identidade na
interagio com o outro” (BRANDAO, 2004, p.76), assim podemos falar no s6 em um sujeito,
mas de sujeitos que permeiam os discursos e a todo o momento se confrontam, possibilitando
o nascimento de novos ideais, de novas ideologias.

Conforme Brandao (2004, p. 110), “na perspectiva da analise do discurso, a nogdo de
sujeito deixa de ser uma nog¢ao idealista, imanente; o sujeito da linguagem nao ¢ o sujeito em
si, mas tal como existe socialmente, interpelado pela ideologia. Dessa forma, o sujeito ndo ¢ a
origem, a fonte absoluta do sentido, porque na sua fala outras falas se dizem”. Na
contemporaneidade, o estudo da linguagem apresenta-se ainda como um desafio de extrema
complexidade. Todavia, os pressupostos ja existentes nos conduzem rumo a uma ciéncia cada
vez mais interdisciplinar, multifacetada. Didlogo, enunciado, discurso, sujeito, ideologia, e
por fim subjetividade s3o indubitavelmente instancias do estudo da linguagem, cujas
fronteiras sdo limitrofes. Cabe-nos buscar evidencid-los cada vez mais claros e objetivos no
dominio da linguagem.

A subjetividade é o nosso objeto de estudo, um fator inerente a linguagem e dela ndo

separavel. Os veios da expressividade bakhtiniana indicaram as veredas pelas quais a
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subjetividade chegou até nds na enuncia¢io de Benveniste. Areas linguisticas distintas:
dialogismo e enunciagdo prefiguraram o desenvolvimento de uma nova forma de
compreender a linguagem, sem que o estruturalismo saussuriano perdesse seu primado
singular no que concerne a constituicdo de uma ciéncia verdadeiramente voltada a linguagem.
Visto que: “Qualquer estudo da linguagem ¢ hoje, de alguma forma, tributario de Saussure,
quer tomando-o como ponto de partida, quer assumindo suas postulagdes tedricas, quer
rejeitando-as” (BRANDAO, 2004, p. 7).

O voltar-se para o exterior linguistico ndo extinguiu o conhecimento consolidado da
lingua enquanto um sistema, apenas observou conceitos que nao podiam ser sustentados ante
uma verdade gritante: a lingua(gem) nao pode ser concebida sem que se evidencie tudo aquilo
que a envolve tanto interiormente, quanto exteriormente, ou seja, contextualmente. O aspecto
social atesta elementos outros instauradores de sentido, bem como da constituicdo de sujeito,
o qual, intrinseco a linguagem, dela é proveniente e provedora. Caminha-se sempre por uma
dualidade que nd3o exigua esta ou aquela instdncia, mas promove sua jun¢do tornando a
linguagem o lugar da (re) criagdo.

A nog¢do da lingua como um sistema, jamais veio por terra. Entretanto, sofreu
alteracdes significativas no tocante ao seu entendimento comosistema “fechado”, pelo
contrario, constatou-se ser a lingua um sistema “aberto”, no sentido de ser passivel de
modificagdes, seja enquanto estrutura, seja enquanto enunciag¢do ou discurso. A relagio corpo
a corpo, isto ¢, lingua/homem; homem/lingua propde uma pratica indissociavel da reflexdo
acerca da linguagem e do préprio homem. Este ¢ definido por aquela e aquela s6 € validada
quando posta em exercicio por este.

Desta maneira, estdo a expressividade — termo utilizado por Bakhtin — e a
subjetividade — termo utilizado por Benveniste e por nds adotado —inseridos no sistema. O
estudo dos pronomes, verbos e outros elementos da estrutura na enunciacdo fazem remissdo
ao carater expressivo da linguagem e, indelevelmente findam na concepcao da subjetividade.
Subjetividade esta concebida nos pressupostos tedricos da enunciacdo e ratificada com a AD,
que a dispde num quadro mais amplo com o conceito de ideologia em jun¢do com o discurso.
A AD, ao contrario das demais tendéncias lingliisticas, ndo estabelece um ponto determinado
para estudo e analise na/da linguagem, mas constitui em sua interdisciplinaridade sempre uma
renovacao tedrica e novas concepgdes acerca do fendmeno da linguagem. Nesta perspectiva
linguistica, cabem a subjetividade, o sistema, o aparato ideoldgico, o enunciado, o discurso e

o texto. Este ultimo como unidade linguistica que comporta o estudo dos demais. Entretanto,
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ndo se faz auto-suficiente, pois € primordial a sua constituicdo as condi¢des de producdo o
que mais uma vez conduz a lingua ao seu vinculo histdrico-social.

Em suma, observamos como a linguistica concebe a lingua nalgumas de suas
tendéncias. Podemos perceber a evolucdo acerca do entendimento da linguagem que ¢ lugar
de uma estrutura que permite o aspecto expressivo, uma vez que sendo a linguagem meio para
formacdo do homem enquanto sujeito, implica de modo reciproco na constituicdo da
linguagem como meio para demonstracdo do contexto social. Assim, evidencia-se a
subjetividade, instdncia na qual o sujeito se apresenta através do discurso plural, ou seja, dos
muitos dizeres assimilados, recriados e reacentuados em concordancia com o ideario daquele
que enuncia. A linguagem figura dessa maneira num amplo repertdrio que propicia a
pluralidade inserida em um sistema que se (re) significa de forma constante através dos
processos e fendmenos linguisticos recorrentes na histdria do homem e, inevitavelmente da

linguagem.



40

3. A GRAMATICA E A EXPRESSIVIDADE: O ADJETIVO E A SUBJETIVIDADE

Conforme podemos observar, Castilho (2012) concebe os adjetivos a partir da andlise
dos critérios morfico, sintatico € semantico em contraste com o substantivo. Assim, sdo
elencados alguns critérios para a classificacdo de uma palavra como adjetivo, quais sejam: “(i)
ocorrem na fungdo atributiva, como constituintes de um sintagma nominal, como em [um
livro caro]; (i1) ocorrem na fun¢do predicativa, como constituintes de um sintagma verbal,
como em [o livro é caro]” (CASTILHO, 2012, p. 512). Atentemos para o segundo critério, no
qual ¢ mencionada tematica da predicagdo. A funcdo predicativa surge na exposi¢do das
diferencas entre adjetivos e substantivos no que se refere ao critério sintatico, que, por sua
vez, evidencia o evento da predicacdo ou ndo predicacdo originando a classificacdo dos
adjetivos como predicativos ou ndo predicativos — estes também denominados como de
verificacdo.

Os adjetivos predicativos s3o aqueles tradicionalmente conhecidos como “adjetivos
verdadeiros™; “adjetivos atributivos”os quais “(i) predicam o substantivo ou toda uma
sentenca; (i1) exibem flexdo de grau, concordando em género e nimero com o substantivo a
que se aplicam” (CASTILHO, 2012, p. 513) e, ainda, s@o de ordem livre, ou seja, tem
liberdade no que se refere a sua colocagdo. O aspecto da colocagdo do adjetivo tem papel
impar em seu aspecto semantico. Segundo Castilho (2012) os adjetivos predicativos podem
assumir posi¢do pré-nominal (anteposto) ou pds-nominal (posposto) ao substantivo como se
verifica em: “paisagens calmas”; “calmas paisagens”. Este fato encerra “que a posig¢do pré-
nominal favorece uma interpretacdo conativa do adjetivo, ao passo que a posicao pds-nominal
favorece uma interpretacdo denotativa [...]” (CASTILHO, 2012, p. 514). Desta forma,
podemos constatar que o adjetivo dispde “de propriedades de transitividade, concordancia e
colocagao”.

A andlise foi feita tendo como principal expoente referencial a obra: Nova Gramatica
do Portugués Brasileiro (2012) de Ataliba T. de Castilho, tendo em vista sua concepcdo
funcional da lingua(gem) que busca compreender os fendmenos linguisticos em consonancia
com uso efetivo da mesma. Ainda, dispomos de trés textos que constituem o nosso corpus, 0s
quais sdo redagcdes do ENEM do ano de 2013, cujo tema foi “Os efeitos da implantagdo da Lei
Seca no Brasil”. Desta maneira, propomos debrucar nossos esfor¢os na tentativa de evidenciar

a juncdo entre gramatica e expressividade. Para tal consideramos a ocorréncia dos adjetivos
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em duas categorias principais, as quais se subdividem em outras espécimes que revelam a
expressdo subjetiva dos adjetivos.

Assim sendo, dispomos os adjetivos da seguinte forma: inicialmente os Nao
Predicativos’ e os Predicativos. Os predicativos se subdividem em outras duas categorias —
Adjetivos com efeito de objetividade e Adjetivos com efeito de subjetividade. Os adjetivos
com efeito de objetividade apresentam as subcategorias qualificadores e quantificadores e, a
categoria dos Adjetivos com efeito de subjetividade apresenta a subcategoria dos

modalizadores.
3.1 Adjetivos Niao Predicativos
Diz-se ndo predicativos, os adjetivos que:
[ — Nao exigem um argumento, ou seja, complementacao.
IT — Possuem ordem fixa, ou seja, ndo permitem a permuta entre posposi¢do € anteposicao,
sendo esta ultima invidvel.
Observe:
(1) “Dessa forma o sistema rodoviario foi implantado [...]” (Anexo — Texto [ — 1. 3-4)
Perceba que o adjetivo “rodoviario” acompanha o substantivo “sistema”. Perceba,
também, que o adjetivo ndo exige argumento, apenas faz mengdo ao tipo de sistema,
caracterizando. Bem como, o emprego do adjetivo anteposto ao substantivo resultaria numa
expressdo agramatical (*rodovidrio sistema).

Vejamos outro exemplo:

(2) “O ato de dirigir é semelhante ao de se praticar um esporte. Nele, realizam-se movimentos

que estimulam a coordenac¢io motora do individuo [...]”. (Anexo — Texto I — 1. 9-10)

> A nomenclatura que apresentamos nio é inédita, pode ser encontrada em Castilho (2012, pp. 523 — 531). Nos
ancoramos neste autor ,por ser 0 mesmo, o unico — dentre os autores por nds pesquisados — a apresentar o tema
subjetividade na classe dos adjetivos. Nossa intengdo é mostrar como o (s) adjetivo (s) denota (m) o processo da
subjetividade nos veios gramaticais. Vale salientar que as categorias “Adjetivos com efeito de objetividade” e
“Adjetivos com efeito de subjetividade” sdo inseridas por nds com intuito de expor de forma clara como o
falante dispde do recurso da subjetividade ao empregar o aparato gramatical da lingua (gem).
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Assim como no primeiro exemplo, o adjetivo “motora” ndo exige argumento
(*coordenacdo motora de dirigir). Como também, ndo ¢ possivel a anteposi¢do do adjetivo ao
substantivo. Assim, observamos que os adjetivos ndo predicativos sdo pds-nominais € que sua
relacdo estd estritamente vinculada ao substantivo ao qual se refere. Ha, portanto, uma
relatividade. Vale salientar que os critérios utilizados para defini¢do entre Nao predicativos e
Predicativos foram instaurados com base em Castilho (2012). Muitos sdo os critérios que
podem ser definidores de ambas as categorias. Entretanto, os que assinalamos nos sdo

primordiais a compreensdo de tal distingdo.

3.2 Adjetivos predicativos

Sao predicativos os adjetivos que:

I -Exigem argumento, isto €, dispde de uma estrutura argumental.

IT — Gozam de plena liberdade de colocagdo, sdo, portanto de ordem livre.

Vejamos:

(3) “[...] medidas precisam ser tomadas a fim de dirimir as perigosasconsequéncias que a

bebida alcoolica pode ocasionar aos motoristas.”. (Anexo — Texto [ — 1. 24-25)

Atentemos para o adjetivo “perigosas”, cuja fun¢do ndo apenas se detém a fazer
referéncia ao substantivo “consequéncias”. O adjetivo dispde de uma estrutura que exige a
argumentacdo (O que ou quem ¢ perigosa?). Sua colocagdo pode ser facilmente alterada,
deixando a anteposicdo e passando a posposicdo. A predica¢do € um processo, no qual ha a

disposi¢do de possibilidades. Observemos, ainda:

(4) “Se a lei estd em vigor o punimento € severo [...]” (Anexo — Texto I —1. 14)

Neste exemplo podemos notar de modo mais evidente a questdo da predicagdo inserida

no contexto de um sintagma verbal. Ocorre, aqui, uma das possibilidades de constatacdo da

transitividade adjetival. “A semelhanca dos verbos e das classes que resultaram da
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nominalizacdo [...] e da adverbializacdo [...], os adjetivos podem selecionar argumentos. H4,
portanto, adjetivos ndo argumentais ou intransitivos (como branco, veloz etc.) e adjetivos
argumentais ou transitivos, que dispde de uma estrutura argumental [...]” (CASTILHO, 2012,
p. 518)

Em (4), ainda verificamos o emprego do verbo copulativo (verbo de ligagdo), umfato
que, conforme Castilho (2012) ¢ “privativo” ao adjetivo predicativo: “Os adjetivos
predicativos sdo ligados ao substantivo pelos verbos copulativos ser e estar, os nao
predicativos rejeitam estar”. (CASTILHO, 2012, p. 514). Nao esquecamos da colocagdo do
adjetivo, que em (2) pode assumir, também, ambas as posi¢des, prevalecendo o critério da
ordem livre para os adjetivos predicativos. Os adjetivos predicativos subdividem-se em duas

categorias, a saber:

3.2.1 Adjetivos com efeito de objetividade

Os adjetivos voltados a objetividade, ainda que predicativos, assumem um relagao

mais estrita com o referente (o substantivo). Vejamos:

(5) “Dessa maneira a sociedade brasileira podera se tranquilizar e aguardar melhorias da

conduta de suas futuras geragdes no transito”. (Anexo — Texto [ — 1. 29-30)

No final do periodo encontramos a expressdo “futuras geracdes” em que o adjetivo
anteposto pode sem problema algum ser empregado de forma posposta (geragdes futuras) o
que ndo acarreta mudanca semantica no periodo, tampouco no adjetivo. A palavra “futuras”
(adjetivo empregado no feminino / plural) ainda mantém seu significado primitivo (o que
ainda hd de vir; aquilo que ainda vai acontecer). O adjetivo faz menc¢ido ao substantivo
“geragdes” ( feminino/ plural), € a esta palavra, ou ao que ela representa que o adjetivo se
refere, ndo se direcionando em momento algum ao falante que pronuncia o enunciado. Assim,
ocorre o emprego objetivo do adjetivo, de modo especifico a caracterizar o substantivo.

Os adjetivos com efeito de objetividade podem ser categorizados como
Qualificadores ou Quantificadores (termos utilizados na nomenclatura apresentada por

Castilho).
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3.2.1.1 Adjetivos Qualificadores
Osadjetivos qualificadoresqualificam o substantivo interferindo nas propriedades

intencionais do mesmo. Conforme Castilho (2012, p. 526) agregam tracos:

e de qualificagdo polar, por antonimia;

(1) “Dados oriundos de todo o territorio nacional sdo organizados em graficos e uma rapida
analise ja confirma os efeitos imediatos e positivos da nova legislacdo [...]”. (Anexo — Texto

- 1. 7-9)

No exemplo (1) encontramos os adjetivos: “rdpida, positivos e nova”, caracterizando
respectivamente, os substantivos: “andlise, efeitos e legisla¢do”. Tais adjetivos possuem uma
forma antonimica, ou seja, um antonimo com o qual estabelecem relacdo. Assim: rdapida —

devagar; positivos — negativos e, nova — novo.

e de dimensio:

(2) O numero de mortes (muitas vezes de inocentes) em consequéncia de bebedeiras ¢ alto”.

(Anexo — Texto III - 1. 9-10)

Note que o adjetivo “alfo”faz referéncia ao substantivo “numero ”atribuindo-
lhestragos de dimensdo. O nimero de mortes ¢ alto. Logo, ha uma ocorréncia frequente de
mortes motivadas pelo consumo de bebidas alcoolicas. Os adjetivos que expressam o trago de

dimensdo, o fazem de acordo com suas propriedades intencionais.

e de graduacio:

(3)“Uma enorme movimentacao voltada para a concretizacio de resultados”. (Anexo — Texto

- 1. 5-6)

Ocorre, neste caso, uma exposicdo de um processo de gradacdo, no qual o adjetivo

gradua o substantivo para mais ou para menos. Isto implica numa intensificagdo ou atenuagao



45

das propriedades do substantivo. O que verificamos com o substantivo “movimentagdo” que
tem suas propriedades intensificadas pelo adjetivo “enorme”.

e deaspectualizacio:

(4) “Somados o descumprimento individual da Lei Seca e o falho sistema de fiscalizagio

impedem uma maximizacdo dos resultados”. (Anexo — Texto II —1. 23-24)

Neste exemplo, o adjetivo faz mengdo ao aspecto do substantivo ao qual se refere,
atribuindo-lhes nocdo de perfectividade ou imperfectividade. O fato de ndo cumprir o que
rege a lei, como uma infracdo individual denota imperfectividade, uma vez que decorre da
falta de senso de um individuo, que assim como os demais deve obedecer, respeitar as leis, as
quais s3o de dominio coletivo e, ndo individual. Os tragos apresentados decorrem das
propriedades intencionais do adjetivo, o que evidencia um movimento de tragos do adjetivo

predicador em direcdo ao substantivo.

3.2.1.2 Adjetivos Quantificadores

“Os adjetivos quantificadores modificam a extensdo dos substantivos”. (CASTILHO, 2012, p.

529). H4, assim, um acréscimo ou decréscimo de tracos semanticos de um dado conjunto.

“A Let Seca, atual medida adotada pelo Governo brasileiro, coloca em evidéncia a

necessidade de se discutir sobre a seguranga no transito. (Anexo — Texto [ — 1. 7-8)

Percebamos que o emprego do adjetivo “atual” delimita a extensdo do substantivo
“medida”, que tem carater especifico, isto é, do tempo presente, ndo podendo recorrer a outro
tempo ou época para fazer referéncia a aplicagdo da lei. Bem como, ao restringir a medida
adotada pelo Governo brasileiro a um dado momento, restringem-se também tracos
semanticos do conjunto no qual a situacdo de aplicagdo da lei estd inserida. Ora, a lei seca
decorre da necessidade de prevenir, fiscalizar e punir (caso necessario) a dire¢do de veiculo
automotivo apds o consumo de bebida alcodlica, fato corriqueiro no nosso cotidiano, haja
vista os noticiarios e, ao dispor do adjetivo “atual”, o falante acaba por modificar a extensao,

compreensdo do substantivo.
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3.2.2 Adjetivos com efeito de subjetividade

Os adjetivos com efeito de subjetividade, ou seja, que possibilitam ao falante expressar
sua subjetividade ocorre em consonancia com o contexto no qual estdo inseridos. Encontram-
se na categoria dos predicativos e o aspecto da colocagdo adquire papel de destaque na
exposicao da subjetividade. Ainda, ha o bidirecionamento que permite ao adjetivo fazer
referéncia ao substantivo e ao falante. Nesta categoria, encontramos os adjetivos

modalizadores®.

3.2.2.1 Adjetivos modalizadores

Seja o enunciado:

(6) “O ato de dirigir é semelhante ao de se praticar um esporte. Nele realizam-se movimentos

que estimulam a coordenacdo motora do individuo, capacitando-o para exercer determinada

atividade. Porém, conduzir um carro € uma pratica coletiva, pois € preciso ter nocio e

competéncia para um bom desempenhoproprio e também atencdo para com o comportamento

dos outros ao volante”. (Anexo — Texto I - 1. 11-12)

Inicialmente, vejamos se o adjetivo em questdo € predicativo. Ao enunciar o adjetivo
“bom ’se faz necessario que também se enuncie: o que é bom? No caso, a resposta a essa
indagacdo ¢ o substantivo desempenho. Logo, o adjetivo exige um argumento, ao qual
seleciona de acordo com o contexto no qual se enuncia. Observemos, também, que o adjetivo
aceita a gradacdo. Desta maneira, podemos ter as formas: (i) bonissimo / muito bom — grau
superlativo; (ii) Meu desempenho foi tdo bom quanto o seu — grau comparativo, o que
segundo Castilho (2012) ndo pode ser aplicado aos adjetivos ndo predicativos/verificativos.
Ainda, notemos que o adjetivo bom pode ser empregado anteposto [bom desempenho] ou
posposto [desempenho bom], assegurando a liberdade de colocagdo. Logo, concluimos que
bom é um adjetivo predicativo. Atentemos, ainda, para o fato de o adjetivo bom indicar um
juizo de valor, pois no trecho que observamos acima em (6) o adjetivo mencionado faz

referéncia ao desempenho daquele que dirige. Para o autor,hd que se ter nogdo, isto &,

®Termo empregado na nomenclatura de Castilho e, aqui, por nds adotado.
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entendimento,competéncia e capacidade para que se faca uma boa direcdo do veiculo. Assim,
verificamos também que o adjetivo de (6) ¢ adjetivo modalizador.

Conforme Castilho (2012, p. 524),

Os adjetivos modalizadores predicam o sentido de um substantivo numa forma
subjetiva, visto que eles verbalizam uma avaliagdo pessoal do falante sobre o
conteido desse substantivo. O significado que resulta dessa operagdo realgca a
interven¢do do locutor, razéo por que parece adequado caracteriza-lo como adjetivos
orientados para o falante.
Contrastando citacdo de Castilho, com o enunciado que temos em (6) constatamos ser
o adjetivo “bom” uma expressdo de juizo daquele que o verbaliza. Analisemos outro excerto

deste mesmo texto. Seja o enunciado:

(7) “Vista essa complexidade dirigir embriagado é um comportamentobrutal, uma vez que a
bebida alcoolica afeta negativamente o controle do homem sobre si”. (Anexo — Texto I — 1.

13-14)

Ha em (7) o adjetivo na posicdo de colocagdo comum para os parametros da lingua
portuguesa. Contudo, isto ndo impede que, querendo, o falante o anteponha ao substantivo
obtendo o seguinte resultado: /...] dirigir embriagado é um brutal comportamento [...].O
adjetivo “brutal’traz em sua carga semantica um juizo de valor, visto que, 0 mesmo poderia
ser facilmente substituido por outros que lhes sdo sindnimos (ruim, péssimo, etc). Porém, ao
exprimir o ato de dirigir embriagado como algo brutal, o falante eleva a gravidade da acdo ao
mais extremo grau, evidenciando sua posi¢do ante tal pratica. Ora, provavelmente, para
aqueles que praticam esta acdo pode ser algo normal, até mesmo errado, mas com um menor
respaldo a um delito que seja grave, enquanto para o falante, a escolha e emprego do adjetivo
“brutal” revela uma posi¢do individual, pessoal, ante o ato praticado. Poderiamos observar

isto, por meio da parafrase:

(7*) Quem dirige embriagado tem um comportamentobrutal.

Nota-se que o adjetivo agora assume uma dire¢do dupla, ou seja, refere-se a0 mesmo

tempo ao substantivo comportamento, determinando-o e, ao proprio falante, indicando sua

concepgdo, seu entendimento sobre o conteido do substantivo determinado. A este tipo de
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adjetivo, Castilho denomina “Adjetivos modalizadores discursivos” sobre os quais menciona

o0 seguinte:

Certos adjetivos, também descritos como psicoldgicos, tém a propriedade de
predicar o substantivo expresso no enunciado, e também um dos participantes do
discurso ndo expresso no enunciado, em geral o proprio falante. Esses adjetivos
atuam bidireccionalmente, ou seja, sdo biargumentais. Tanto numa dire¢do, quanto
na outra o que se observa € que o usuario esta emitindo através desses adjetivos um
juizo sobre o sentido do substantivo € sobre um participante, tendo como pano de
fundo o referente dado pelo substantivo. (CASTILHO, 2012, p. 525)

Como haviamos discorrido anteriormente, o discurso estd envolto num aparato
ideoldgico, isto €, recorrem ao discurso no ato de expressdo do falante, ideais, ideologias, ou
seja, concepcdes de vida, de mundo. O falante ndo ¢ uma tdbua rasa, outros fatores
corroboram para posicionamento deste ante o outro, ante o0 mundo, e a lingua(gem) € quem o

permite tal atitude. Prossigamos com nossa analise. Tomemos o exemplo:

(8) “Portanto, medidas precisam ser tomadas a fim de dirimir as perigosasconsequéncias que

a bebida alcodlica pode ocasionar aos motoristas”. (Anexo — Texto I 1. 24-25)

Analisemos o adjetivo “perigosas”. Novamente, o trago livre da colocacdo deve ser
ressaltado, podendo assim, o adjetivo assumir a anteposi¢do [perigosas consequéncias] ou
posposicdo [consequéncias perigosas]. Percebamos que a alteracdo da colocagdo do adjetivo
ndo afeta seu aspecto semantico, mas revela pontos de vistas distintos em relagdo ao contetido
do substantivo. No enunciado (3) o adjetivo, mais uma vez denota um juizode valor em
relacdo ao conteido do substantivo, haja vista que as consequéncias poderiam ser as mais
diversas (boas, medianas, favoraveis, desfavoraveis, etc.), no entanto, expressa o falante

serem perigosas.Tentando parafrasear, temos:

(8a) Creio que a bebida alcoodlica pode ocasionar perigosasconsequéncias /| consequéncias

perigosas para os motoristas e medidas precisam ser tomadas.

(8b) Acho perigosas as consequéncias da bebida alcodlica para os motoristas ¢ medidas

precisam ser tomadas.

Em ambas as parafrases o adjetivo atua numa bidirecdo, pois as consequéncias sao

perigosas para os motoristas devido ao uso inadequado da bebida alcodlica, revelando, na
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verdade o ponto de vista do falante sobre as consequéncias oriundas da combinacdo entre
alcool e direcdo. H4, assim, a questdo psicologica fomentada por Castilho, uma vez que o
falante expressa algo que lhe € pessoal, portanto de cunho intimo — digamos assim — pois para
outro as consequéncias podem prefigurar como um resultado de uma aventura, trazendo-lhe a
sensa¢do de €xito, superacao ou, ainda, de alivio (no caso de uma pessoa que se v€ obrigada a
dirigir alcoolizada, por estar numa situacdo extrema, por exemplo, socorrer alguém que passa
mal no meio de uma comemoragdo) Reside, neste ambito, a subjetividade e o adjetivo ¢
elemento que proporciona tal evento. Compreendendo, entdo ser perigoso para os motoristas,
tanto quanto para aquele que expressa a opinido.

Observando-se as parafrases, parece-nos ser mais evidente o que agora dizemos, pois o
verbo na primeira pessoa do singular (eu creio / eu acho) tem como objeto o adjetivo
“perigosas”, que por sua vez tem como argumento o substantivo ‘“comsequéncias”. A
proximidade entre verbo e adjetivo, nos faz perceber a posi¢do pessoal do falante em relagdo
ao que enuncia, pois conforme Benveniste (2005), primeiramente os pronomes e, em seguida,
os verbos sdo pontos de apoio a expressao da subjetividade. O “eu” se torna possivel por meio
do uso de uma forma linguistica da qual o falante se apropria para dar-lhe sentido e,
paralelamente, os sentidos sdo produzidos no ambito do discurso, do dizer, do enunciar.

Vejamos mais um exemplo:

(9) “Apesar da queda dos nimeros, ainda muitas tragédias insistem em acontecer, ocasionadas

pela desastrosaunido do alcool com a direcao”. (Anexo — Texto I1—1. 12-13)

Este enunciado ¢ parte final de um trecho do segundo paragrafo, no qual se discorre
sobre a queda no nimero de acidentes de transito, ocasionado pela direcdo imprudente de
motoristas alcoolizados.Atentemos que o adjetivo ocupa posi¢do pré-nominal em relagdo ao
substantivo ao qual faz referéncia e, novamente ¢ de ordem livre, podendo ocorrer na
posposicdo [unido desastrosa]. “Desastrosa”¢ forma feminina de “desastroso”, portanto o
adjetivo estd flexionado em género para concordar com o substantivo, eis o aspecto da
concordancia, recorrente em todos os adjetivos até aqui utilizados para nossa analise.

Ocorre com o adjetivo “desastrosa’”o mesmo que com os adjetivos de (6), (7) e (8):
expressam uma posicao pessoal daquele que enuncia em relagdo ao contetido do substantivo.

Sejam as parafrases:
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(9a) Me ¢ desastrosa a unido do alcool com a direcdo.
(9b) Eu acho desastrosa a unido do alcool com a direcao.

(9¢) Para mim,a unifo do alcool com a dire¢do é desastrosa.

Em todas as parafrases, o adjetivo atua direcionado tanto para o substantivo, quanto
para o falante. H4 o bidirecionamento. E uma questo individual crer que a unio entre alcool
e direcdo ¢ desastrosa, a exemplo disto outros adjetivos poderiam ser empregados. A
subjetividade estd no fato de conceber a atitude mencionada no texto como desastrosa, que
pode assumir nuances de catastrofe ou algo cotidiano, portanto, trivial. Cabe ao falante,
exprimir sua concepcao, fazendo para tal uso da palavra que € parte de um sistema linguistico,
o qual s6 adquire sentido quando usado pelos falantes da lingua. Vale ressaltar o fato dos
adjetivos na colocag@o anteposta serem maioria nos exemplos citados até agora. Contudo, isto
ndo é empecilho para que permutem de posicdo, haja vista serem predicativos e,
consequentemente, de ordem livre. Observemos outra ocorréncia de adjetivos predicativos
com efeito de subjetividade modalizadores.

Em:

(10) “O ser humano tem o péssimohdbito e certa tendéncia em ndo seguir aquilo que lhe ¢

imposto”. (Anexo — Texto III — 1. 12-13)

A nossa ja conhecida dupla, adjetivo e substantivo aparecem mais uma vez fazendo a
concordancia com o adjetivo assumindo a colocacdoda anteposi¢do ao substantivo.
“Péssimo “exprime um aspecto relativo adesobediéncia que o ser humano tem em nao seguir o
que lhe impdem. O falante faz uso do adjetivo para assinalar sua compreensdo acerca dos
habitos dos outros, isto é, do ser humano, categoria dentre os quais esta incluso. Ao falar do
péssimo habito de desobediéncia do ser humano, fala de si proprio. Sdo caminhos intrigantes
o da linguagem. O “eu” do enunciador em (10) se concretiza por meio do outro, € a relacdo do
“eu” / “tu” citada por Benveniste. O adjetivo “péssimo” ¢ modalizador, uma vez que
verbaliza um juizo, como também, atua em duas diregdes, a do substantivo e do prdprio
enunciador. Assim, verificamos a tomada de mais de um escopo, quando o adjetivo afeta

simultaneamente um termo do enunciado e um participante da enunciagao.
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Comparando o par negritado em (10) com outros que encontramos, veremos que ha
adjetivos que ndo permitem a modalizagdo, pois ndo sdo predicativos e tem forma presa como

mencionamos no inicio do capitulo e, constatados em:

(11)
a) governo federal.
b) territdrio nacional

c) aparelhos etilometros

Os adjetivos em (11) admitem apenas a posposicao, cuja fungdo nao ¢ predicativa, por
isso afastam-se do aspecto da subjetividade. Parafrased-los como os demais, resultaria na

exposicao de algo impossivel. Observemos:

(11%)
a) Eu acho federal o governo.
b) Me ¢ nacional o territorio.

¢) Creio que sdo etilometros os aparelhos.

Em (11) os adjetivos, tal qual nos demais exemplos atribuem tragos semanticos ao
substantivo. Todavia, o fazem a partir de uma descricdo objetiva do sentido do proprio
substantivo. Logo, voltemo-nos para a predicagdo dos adjetivos onde os encontramos sob o
poder da sintaxe, fazendo uso diverso de sua colocagdo concedendo-lhes uma mobilidade que
os torna mais evidentes quanto a subjetividade através da anteposigao.

Para Castilho, “a anteposicdo assegura uma caracterizacdo mais subjetiva”
(CASTILHO, 2012, p. 521) e, ainda: “[...] apenas os adjetivos de apreciacdo subjetiva (como
em bom menino, bela casa, interessante histdria, fantastica noticia) podem ser pré-
nominais” (CASTILHO, 2012, p. 520).

No decorrer da nossa andlise podemos constatar a probidade do que Castilho nos
apresenta. Quando ocorre a anteposi¢do do adjetivo ao substantivo, corrobora para uma maior
expressao subjetiva do falante. Haja vista que o adjetivo € modalizador, ou seja, verbaliza um
juizo sobre o contetdo do substantivo e, ainda, ¢ um modalizador discursivo, pois atua de
forma bidirecional fazendo referéncia ao substantivo e ao proprio falante. A subjetividade

expressa por meio dos adjetivos € verdadeiramente possivel. O mundo ¢ composto por
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coisasque sdo nomeadas e permeadas de nuances significativas, que sdo evidenciadas quando
o falante assume um posicionamento, colocando-se como um “eu”, individuo que dotado de

uma lingua descobre o mundo, aos outros e a si.
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CONSIDERACOES FINAIS

A partir da andlise que nestas laudas expomos concluimos que a subjetividade pode ter
como meio para expressdo os adjetivos. Alguns tragcos sdo determinantes para que tal
fendmeno seja possivel: (i) os adjetivos predicativos favorecem a expressdo subjetiva do
falante; (i1) os adjetivos modalizadores e principalmente os discursivos asseguram uma
expressao mais subjetiva do falante, pois ao serem empregados na enunciagdo atuam de forma
bidirecional, ou seja, afetam de forma simultinea a uma parte do enunciado e a um
participante da enunciacdo; (iii) quando anteposto, o adjetivo assegura um posicionamento
mais subjetivo, ou seja, constata-se uma intensidade do trago subjetivo; (iv) os substantivos
abstratos parecem admitir com maior frequéncia o emprego do adjetivo com um
posicionamento subjetivo. Este ultimo trago necessita de um estudo mais aprofundado, o

colocamos, pois como verificamos em:

(a)bom desempenho.

(b)comportamento brutal

(c)perigosas consequéncias

(d)desastrosa uniao

(e) punimento ¢ severo

(f) rapida analise / efeitos imediatos e positivos

(g) péssimo habito

Todos os substantivos que servem de escopo para o adjetivos sdo abstratos, conforme
¢ depreendido na gramadtica normativa. Tendo como base os tragos acima, acreditamos
obtermos fundamentos solidos para dizermos que os adjetivos expressam a subjetividade, ou
seja, ao fazer uso dos adjetivos por meio dos enunciados, os falantes podem assumir um
posicionamento individual, pessoal, configurando-se como um “eu” no meio social tomando
uma atitude ativa em relagdo aos fatos que o circundam. Adjetivo e subjetividade podem e
tem uma estreita relagio quando inseridos num contexto. E necessario, pois, que tomemos
outro posicionamento no que se refere a lingua(gem) concebendo-a ndo s6 como um sistema
apenas, mas como uma rede de interagdes que viabilizam a existéncia desse sistema e que

propiciam a existéncia do prdoprio “eu”.



54

Observamos em nosso trabalho como h4, ainda, muito a ser explorado e, conhecido na
lingua (gem). Novos caminhos sdo assinalados, nos quais a compreens@o do linguistico passa
por a compreensdo do homem, isto ¢, do “eu”, do “outro”, do “nds” e vice-versa. Rompem-se
fronteiras e ultrapassam-se barreiras, uma vez que nao se detém apenas ao aspecto gramatical
com seus liames, como também ao aspecto extra gramatical, ou seja, o contextual. Neste,
inserem-se valores culturais, morais, sociais o que vai além do tradicionalismo ja conhecido
nos estudos da lingua (gem) que vislumbra o que é proprio do sistema.

Acreditamos que pesquisas como esta propde uma nova postura ante o estudo da
lingua (gem) e, desta propriamente dita, como também de nds mesmos, pois como vimos com
Benveniste um coabita o outro. Logo, o aspecto reflexivo ¢ assim ampliado.Estendido a novos
horizontes em que as palavras, os adjetivos assumem papel impar no veio da linguagem,
podendo ser condutores do pensamento e, ndo sé de sentidos previamente estabelecidos.

A classe dos adjetivos € ressignificada, pois de palavra que expressa a caracterizagio
do substantivo, passa a palavra que expde o pensamento do falante em relagdo ao termo que
se refere e, desta maneira, o substantivo apresentado na gramatica tradicional como classe
determinante, passa a classe determinada. Deixando assim, seu papel de destaque, dividindo-o
com o adjetivo, haja vista a estreita relagdo entre estas classes. No que se refere ao ensino, a
classe de palavras adjetivo podera habitar novos espagos, além da caracterizacdo, da
descri¢do, do acompanhamento simples do substantivo, etc., pois seu aspecto subjetivo
permite o emprego de modo mais especifico, proporcionando ao aluno/falante uma
compreensdo mais profunda e consistente da lingua (gem), seja em seu ambito gramatical,

seja em seu ambito discursivo.
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