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Desenvolvimento é o processo de crescimento de uma
economia, ao longo do qual se aplicam novas tecnologias e se
produzem transformagdes sociais, que acarretam uma melhor
distribuigdo da riqueza e da renda. (FONTES, 2010, p. 333).
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ANALISE DO DESENVOLVIMENTO SOCIOECONOMICO
DO MUNICIPIO DE MONTEIRO NO PERIODO DE 1999 A 2013,

Pascoalina do Carmo Silva de Lima”

RESUMO

O objetivo desse trabalho consiste em analisar o crescimento da economia do municipio de
Monteiro-PB, no periodo de 1999 a 2013, e averiguar se tal crescimento gerou o pretendido
desenvolvimento. Para atender esse objetivo, a metodologia utilizada foi a pesquisa
bibliografica e os métodos quantitativos, cujos dados foram obtidos em sites como o Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) e o Departamento de informdtica do Sistema
Unico de Saude do Brasil (DATASUS), o que tornou possivel compreender a dindmica do
crescimento/desenvolvimento do municipio através dos indicadores do Produto Interno Bruto
(PIB), do PIB per capita, do Indice de Desenvolvimento Humano (IDH) e do Coeficiente de
Gini. A andlise da variavel econdmica PIB a pregos correntes demonstrou crescimento no
periodo, mas ndo o suficiente para manté-lo na mesma posi¢do no ranking estadual ao longo
do periodo em questdo, pode-se assim dizer que por mais que o PIB a precos correntes tenha
crescido, os demais municipios cresceram ainda mais. Mas isso ndo interferiu no aumento da
participacdo do PIB municipal no PIB estadual. Todavia, os dados também demonstram que o
PIB per capita sofreu reducdo, o que significa diminuicdo média no poder aquisitivo do
monteirense. Quando se analisa as variaveis Indice de Desenvolvimento Humano Municipal
(IDH-M) e Coeficiente de Gini, percebe-se que para o primeiro, ocorreram melhoras
significativas em todos os seus segmentos, mas, que o segundo permaneceu estacionado, isto
¢, a concentracdo de renda no periodo de estudo dos dados do Programa das Nagdes Unidas
para o Desenvolvimento (PNUD) permaneceu o mesmo. Conclui-se, portanto, que ocorreram
melhoras sociais, pontuais em alguns dos indicadores, frutos muitas vezes de investimentos
vindo da esfera estadual ou federal, mas que em termos de crescimento econdomico, visto
através dos setores produtivos, presentes no municipio, este ndo ocorreu, muito pelo contrario,
regrediu.

Palavras-Chave: Crescimento. Desenvolvimento. Municipio.

1. INTRODUCAO

Crescimento e desenvolvimento econdmico sdo comumente confundidos pela
sociedade em geral, no entanto o crescimento refere-se a0 aumento quantitativo da producao,
medido através de varidveis como o Produto Interno Bruto (PIB), e o desenvolvimento refere-
se a melhoria do padrdo de vida de uma populacdo, que pode ser mensurado através de

varidveis a exemplo do Indice de Desenvolvimento Humano (IDH).

Graduagao em Ciéncias Contabeis na Universidade Estadual da Paraiba - Campus V1.
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Através dessas variaveis macroecondmicas e sociais pode-se demonstra a importancia
do avango socieconomico nos territdrios quanto a nivel nacional, estadual e municipal, a
geracdo de renda e investimento. Partindo do pressuposto dessa observacao ¢ significativo
averiguar a relagdo dessas variaveis no municipio de Monteiro-PB.

A questdo problema que norteia esse trabalho ¢: ocorreu crescimento/desenvolvimento
no municipio de Monteiro, PB, no periodo de 1999 a 2013? Diante desse problema o objetivo
geral constitui-se em analisar a existéncia do crescimento junto com desenvolvimento
econdmico do municipio de Monteiro-PB, no periodo de 1999 a 2013.

Entre os objetivos especificos que circundam a pesquisa, ressalta-se a importancia de:
a) averiguar o comportamento das varidveis economicas PIB, PIB per capta; b) estudar as
variaveis sociais IDH e Coeficiente de Gini.

Justifica-se esse trabalho pela importancia de se conhecer a dinamica do
crescimento/desenvolvimento num municipio em que vivemos, constituindo-se, assim, na

geracdo de informagdes uteis que poderao ser acessadas por toda a sociedade.

2. REFERENCIAL TEORICO

2.1. Crescimento Economico e Desenvolvimento Econdmico:

O capitalismo encontra-se numa fase em que o Estado Nacional ou Multinacional
estabelece critérios em atividades econOmicas. Intimeras sao as medidas adotadas dentro
desse sistema com a finalidade de superar a oscilacio do mesmo. Dentro desses critérios
podemos evidenciar a industrializagdo, que gera um desempenho e crescimento na area
econdmica, o que ajuda o desenvolvimento dos paises. Dentro da industrializagdo a mao-de-
obra ¢ essencial neste processo, pois com isso se tem resultados positivos e produtivos. Desde
entdo, a produtividade tem sido considerada uma das varidveis que diferencia os paises
desenvolvidos dos subdesenvolvidos.

O que cria a diferenca fundamental e d4 origem a linha divisoria entre
desenvolvimento e subdesenvolvimento é a orientagdo dada a utilizagdo do
excedente engendrado pelo incremento de produtividade. A atividade industrial
tende a concentrar grande parte do excedente em poucas méos e a conserva-lo sob o

controle do grupo social diretamente comprometido com o processo produtivo.
(FURTADO, 1996, p. 23)
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O crescimento econdmico ¢ fator determinante na geragdo de novas oportunidades de
trabalho. Entretanto, pelo natural processo de ampliagdo da produtividade, impulsionada pela
modernizagdo tecnologica, os postos de trabalho gerados ndo acompanham as taxas de
expansdo da economia. Tem-se de um lado o desemprego conjuntural, ou seja, aquele que
oscila de acordo com as flutua¢des da atividade econdmica, no qual ocorre em uma situagao
tempordria em que um pais enfrenta uma estagnacdo e/ou recessao economica. Ja em relacdo
ao desemprego estrutural surge naturalmente com a evolugdo tecnologica, a classe
trabalhadora ¢ substituida pela modernizagdo das maquinas e assim desempregando as maos
de obras qualificadas.

Segundo Sen (2000, p. 18) “o desenvolvimento requer que se removam as principais
fontes de privacdo: pobreza, e tirania, caréncia de oportunidades econdmicas e destituicdo
social sistematica, negligéncia dos servigos publicos [...]”.

O desenvolvimento brasileiro sempre teve feicao regional. Algumas fragdes territoriais
terminavam por se sobressair as demais, angariando recursos humanos, materiais e financeiros
e confirmando a percepgdo corrente de um pais de vastas extensoes de terras e relativa
escassez de homens.

“Crescimento econdmico refere-se ao aumento do produto de uma economia ao longo
do tempo, ou seja, o aumento da quantidade de bens e servigos que um pais produz”. Fontes
(2010, p.99). Ele ¢ um fator importante para gerar uma série de beneficios a sociedade, como,
por exemplo, a elevacdo do nivel de renda, o aumento do emprego e a melhoria do nivel de
vida da populagao.

Na 4rea da economia Fontes (2010, p.333) define desenvolvimento da seguinte forma:
“E o processo de crescimento de uma economia, ao longo do qual se aplicam novas
tecnologias e se produzem transformagdes sociais, que acarretam uma melhor distribui¢do da
riqueza e da renda". Diante disso, podemos afirmar que poderd existir crescimento sem
desenvolvimento, mas ndo desenvolvimento sem crescimento. Posto que o primeiro implica
em aumentos quantitativos ¢ o segundo implica em melhorias qualitativas, fruto dos aumentos
quantitativos e repartidos na sociedade. O desenvolvimento econdomico pode ser mensurado
através da renda per capita de uma sociedade e principalmente pela melhoria nos indicadores

socais.

2.2.1. Variaveis determinantes do crescimento e do desenvolvimento:

2.2.1.1. PIB, PIB per capta, IDH, Coeficiente de Gini
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De acordo com o site Pesquisa.com (2017), descreve o Produto Interno Bruto (PIB)
como a soma dos servigos ¢ bens produzidos em determinado tempo (meses, anos) em
determinada regido (cidades, estados, paises). E um indicador da atividade economica que
designa o crescimento econdmico de uma dada regido sendo apresentado em valores
monetarios, no caso do Brasil ¢ em Reais. Por sua vez, o PIB per capita (por pessoa) é
calculado através da divisdo do PIB pelo nimero de habitantes dessa mesma regido, dando
assim, uma no¢ao da renda média auferida pela populacao.

Ja em relagdo ao Indice de Desenvolvimento Humano (IDH) foi utilizado o site
Pesquisa.com(2017), no qual relatou o significado da seguinte maneira: serve para apresentar
as diferencas e semelhangas entre os paises, com a finalidade de verificar o grau de
desenvolvimento econdmico e a qualidade de vida dada a populagdo. E calculado a partir de
informagdes econdmicas e sociais que vai de 0 (nenhum desenvolvimento humano) a 1
(desenvolvimento humano total), pois quanto mais se aproximar de 1, mais desenvolvido ¢ o
pais. Os elementos calculados no IDH sdo: a educacao (anos médios de estudos), longevidade
(expectativa de vida da populacdo) e Produto Interno Bruto per capita. Esses calculos sdo
feitos anualmente pelo Programa das Nacdes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD),
entidade da ONU. E o mesmo procedimento aplica-se ao Indice de Desenvolvimento Humano
Municipal — IDHM.

E de suma importincia apresentar o Coeficiente de Gini, “¢ uma medida de
desigualdade desenvolvida pelo estatistico italiano Corrado Gini e publicada no documento
“Variabilita e Mutabilitd” em 1912. Esse indice ¢ comumente utilizado para calcular a
desigualdade de distribuigdo de renda, mas pode ser usada também para qualquer distribuigao,
como concentracdo de terra, riqueza entre outras. Ele consiste em um numero entre 0 e 1,
onde 0 corresponde a completa igualdade de renda (onde todos t€ém a mesma renda) e 1
corresponde a completa desigualdade (onde uma pessoa tem toda a renda, e as demais nada
tém)”. (INSTITUTO DE PESQUISA E ESTRATEGIA ECONOMICA DO CEARA -IPECE,
2010)

3. PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Quanto aos objetivos, a presente pesquisa caracterizou-se como exploratoria e

descritiva, pois se utilizou de um estudo para o aprofundamento dos conhecimentos
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relacionando-os com a economia nacional, estadual e municipal, analisando o
desenvolvimento e crescimento dos mesmos. Visto que através das informagdes coletadas,
verificou-se apenas o periodo de 1999 a 2013 para o estudo em andlise, ndo obteve-se dados
anterior do ano de 1999 e posterior ao ano de 2013.

Em relacdo aos procedimentos pode-se dizer que ela ¢ bibliografica, posto que foram
coletadas informagdes em livros e sites como o do Programa das Nagdes Unidas para o
Desenvolvimento (PNUD) e o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatisticas a fim de se obter
as informagdes necessarias para alcangar o objetivo proposto. Por sua vez, quanto a

abordagem ela ¢ quantitativa que a partir das informagdes numéricas foram feitas as analises.

4. APRESENTACAO E ANALISE DOS DADOS

O crescimento e desenvolvimento da cidade de Monteiro — PB durante os anos 1999 a
2013, sofreram algumas variagdes. Nao somente em esfera municipal, mas em ambito
estadual e nacional. Com isso, foram feitos graficos demonstrativos para melhor entendimento

das andlises em estudo.
4.1 Analise do PIB e PIB per capita
O grafico a seguir mostra o aumento do PIB a precos correntes, ou seja, baseado de

acordo com as perspectivas da economia do determinado ano. Os valores sofrem variagdes, a

cada ano, pois alguns dos fatores que leva em consideragao ¢ a inflagao.



14

GRAFICO 1 - Produto Interno Bruto — PIB Municipal a Precos Correntes
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Desta maneira, observa se que durante os anos cresceu de forma
gradativamente o PIB no municipio de Monteiro — PB. Equivalente ao periodo de 1999 para
2013 com um acréscimo de R$: 255.000,00 mil reais. Importante ressaltar que o termo “a
precos correntes” leva em consideragdo os indices de inflagdo. Assim, pode-se afirmar que o
PIB cresceu monetariamente, mas pode ndo ter ocorrido crescimento da produgdo, apenas
elevacao dos precos.

O levantamento de dados obtidos através de entidades como o IBGE, mostra a
comparacdo do PIB do municipio em relacdo a média nacional e suas respectivas melhorias

no decorrer desse periodo para ambas as partes.
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GRAFICO 2 - PIB per capita e PIB a precos correntes em reais por habitante
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Nota-se que a série historica (1999 a 2013) a pregos correntes por reais

habitantes houve no municipio de Monteiro — PB, o valor de R$ 9.029.51/ HAB. Ja na média
nacional obteve-se o valor de R$ 26.441,76/HAB.

No grafico 3 apresenta-se o ranking nacional do PIB e em relacdo ao

Municipio de Monteiro- PB.
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GRAFICO 3 —Ranking Nacional de Municipios pelo PIB. Posigdo do Municipio
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Pode-se perceber que o municipio de Monteiro em 1999 encontrava-se na 2.100°
colocacdo e no ano de 2013 na 1.577° colocagdo, com uma diminuicao de 523° no decorrer de
14 anos.

Em relacdo ao Ranking Estadual de municipios a cidade de Monteiro ao longo dos
anos passou por um processo oscilante e estavel, pois durante alguns anos a média alterava
consideravelmente entre os anos de 1999 a 2006 e entre 2007 a 2013 decorreu uma

estabilidade.
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GRAFICO 4 —Ranking Estadual de Municipios pelo PIB. Posicio da cidade de Monteiro-PB.
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Desse modo, existe essa alteracdo do PIB municipal dentro do Estado. Saindo

da 26° posigdo para a 18° no periodo em questao.

A partir dos dados coletados em nivel nacional a cidade de Monteiro — PB

demonstra variacdo no PIB per capita.
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GRAFICO 5 - Ranking Nacional de municipios pelo PIB per capita ¢ a posi¢do no ranking
nacional.
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Constata-se que em 1999 ocupava a 4.473° posi¢ao ¢ no ano de 2013 3.567°
posi¢do. Nisso a renda per capita dos monteirenses em comparagao aos outros anos sofreram
variabilidade.

Como se pode perceber no grafico 6 o ranking estadual do PIB Per Capita
também nao foi diferente, oscilou em relagdo ao Municipio de Monteiro em 1999 tinha 127° ¢

no ano de 2013 a 24° com uma diminuicao de 103°.
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GRAFICO 6 - Ranking Estadual De Municipios Pelo PIB Per Capita. Posi¢io No Ranking
Estadual
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Como pode ser observado no grafico 6, a renda média do monteirense quando
em comparagao com a dos outros anos no geral diminuiu consideravelmente.
A participagdo do PIB Municipal no total do PIB Estadual, conforme demonstra o
grafico 7 subiu de 0,43% no ano de 1999 para 0,63% em 2013.

GRAFICO 7 — Participacdo do Municipio no total do PIB estadual e o percentual Estadual
em relagdo ao Municipio
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FONTE: Ministério da Saude — DATASUS / Dados demograficos e socioecondmicos (2017

Constata-se que a participacdo das atividades em Servigos, Industria, Imposto e
Agropecudria tem uma diferenga a cada ano no municipio. Sendo que a posicdo que mantém
mais destaque na cidade é o servico, pois desde o ano de 1999 a 2013 ¢ o que mantém o
desenvolvimento da cidade. J4 os outros segmentos continua com uma variagdo de forma

vagarosa nao ocorrendo uma elevagao no percentual.

GRAFICO 8 - Participagio Das Atividades Econdmias No PIB Série Historica
Percentual Do PIB
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Cita-se em 1999 os servigos que tinha uma taxa de 79,4% e em comparacdo ao ano
2013 atingiu 47,6% com uma diferenca de 31,8%; em seguida a Industria no ano de 1999 com
o percentual de 7,7% nisto em 2013 adquiriu 4,8% ocorrendo uma diferenga de 2,9%; os
Impostos em 1999 com 4,50% e no 2013 teve 4,90% causando uma diferenca de 0,4%; no
final a Agropecudria que no ano 1999 chegou na proporgao 8,40% sobre 2013 com 3,40%
diferenca entre 5%. Pode-se perceber que exceto o item Impostos teve elevacdo no seu

percentual.

4.1.2 Analise do Indice de Desenvolvimento Humano Municipal - IDH-M e Coeficiente
de Gini
De acordo com o PNUD (2013) o Indice de Desenvolvimento Humano (IDHM) -

Monteiro ¢ 0,628, em 2010, o que situa esse municipio na faixa de Desenvolvimento Humano
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Meédio (IDHM entre 0,600 e 0,699). A dimensdo que mais contribui para o IDHM do
municipio ¢ Longevidade, com indice de 0,709, seguida de Renda, com indice de 0,625, e de
Educagdo, com indice de 0,558, lembrando que esses indices sdo baseado no ano 2010. Cabe
destacar que os dados para analise das variaveis IDH-M , somente cobrem o periodo de 2000
a 2010 e em relagao ao Coeficiente de Gine cobre entre os anos de 1999 a 2010, em fun¢do da

disponibilidade do PNUD. A seguir o quadro demonstrativo:

QUADRO 1 - Indice de Desenvolvimento Humano Municipal e seus componentes -
Monteiro - PB

IDHM Componentes 2000 2010
IDHM Educacao 0,291 0,558
% de 18 anos ou mais com fundamental completo 19,32 34,43
% de 5 a 6 anos na escola 81,67 97,40
% de 11 a 13 anos nos anos finais fundamental 33,03 87,33

REGULAR SERIADO ou com fundamental completo

% de 15 a 17 anos com fundamental completo 21,47 55,07
% de 18 a 20 anos com médio completo 6,53 44,05
IDHM Longevidade 0,591 0,709
Esperanca de vida ao nascer 60,43 67,51
IDHM Renda 0,536 0,625
Renda per capita 224,67 392,05

Fonte: PNDU, Ipea e FJP (2013)

Segundo o PNDU (2013) a evolucdo do IDHM entre ao anos 2000 a 2010 passou de
0,452 em 2000 para 0,628 em 2010, ou seja, uma taxa de crescimento de 38,94%. O hiato de
desenvolvimento humano, ou seja, a distancia entre o IDHM do municipio e o limite maximo
do indice, que ¢ 1, foi reduzido em 67,88% entre 2000 e 2010. Nesse periodo, a dimensao
cujo indice mais cresceu em termos absolutos foi Educagdo (com crescimento de 0,267),
seguida por Longevidade ¢ por Renda. No tocante a educagdo, de acordo com o PNUD
(2013), a proporgdes de criangas e jovens freqiientando ou tendo completado determinados
ciclos indica a situacao da educacdo entre a populacdo em idade escolar do estado e compde o
IDHM Educagao.

Em relagdo ao Ranking o municipio de Monteiro ocupa a 3.519 posicdo entre os
5.565 municipios brasileiros segundo o IDHM. o maior IDHM ¢ 0,862 (Sao Caetano do Sul) e
o menor ¢ 0,418 (Melgago).
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QUADRUO 2- Populagao Total, por Género, Rural/Urbana - Municipio - Monteiro — PB

Populacao Populacao % do Total Populacao % do Total
(2000) (2000) (2010) (2010)
Populagdo Total 27.687 100,00 30.852 100,00
Populagdo residente masculina 13.599 49,12 14.985 48,57
Populagdo residente feminina 14.088 50,88 15.867 51,43
Populagdo urbana 16.684 60,26 20.261 65,67
Populacéo rural 11.003 39,74 10.591 34,33

Fonte: PNDU, Ipea e FIP (2013)

Pode-se analisar no quadro 2 que entre 2000 e 2010, a populagdo de Monteiro cresceu
a uma taxa média anual de 1,09%. Nesta década, a taxa de urbaniza¢do do municipio passou
de 60,26% para 65,67% e a taxa da zona rural passou de 11.003 a 10.592, ocorrendo assim
reducdo nesse setor de populagdo. Em 2010 viviam, no municipio, 30.852 pessoas. Destaca-

se, também, uma maior participa¢do feminina e urbana na composicdo da populagdo total.

QUADRUO 3 - Renda, Pobreza e Desigualdade - Municipio - Monteiro - PB

2000 2010
Renda per capita 224,67 392,05
% extremamente pobres 27,00 13,46
% de pobres 54,48 31,19
Indice de Gini 0,57 0,57

Fonte: PNDU, Ipea e FJP (2013)

Conforme pesquisa do PNDU (2013) a renda per capita média de Monteiro cresceu
201,16% nas tultimas duas décadas, passando de R$ 130,18, em 1991, para R$ 224,67, em
2000, e para R$ 392,05, em 2010. Isso equivale a uma taxa média anual de crescimento nesse
periodo de 5,97%. A taxa média anual de crescimento foi de 6,25%, entre 1991 e 2000, e
5,73%, entre 2000 ¢ 2010.

Posto que a propor¢do de pessoas pobres, ou seja, com renda domiciliar per capita
inferior a R$ 140,00 (a pregos de agosto de 2010), passou de 75,09%, em 1991, para 54,48%,
em 2000, e para 31,19%, em 2010. A evolugao da desigualdade de renda nesses dois periodos

pode ser descrita através do indice de Gine, que passou de 0,54, em 1991, para 0,57, em 2000,
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e para 0,57, em 2010, visto que foi utilizado o instrumento Gini para medir o grau de
concentragdo de renda, pois sabemos o quanto ele aponta a diferenga entre os rendimentos dos
mais pobres ¢ dos mais ricos. Numericamente, varia de 0 a 1, sendo que 0 representa a
situacdo de total igualdade, ou seja,todos t€ém a mesma renda, e o valor 1 significa completa

desigualdade de renda, ou seja, se uma s6 pessoa detém toda a renda do lugar.

QUADRUO 4 - Ocupacao da populacao de 18 anos ou mais - Municipio - Monteiro - PB

2000 2010
Taxa de atividade - 18 anos ou mais 59,69 59,92
Taxa de desocupagdo - 18 anos ou mais 11,64 4,64
Grau de formalizagdo dos ocupados - 18 anos ou mais 22,34 21,58
Nivel educacional dos ocupados
% dos ocupados com fundamental completo - 18 anos ou mais 24,15 40,25
% dos ocupados com médio completo - 18 anos ou mais 14,98 29,64
Rendimento médio
% dos ocupados com rendimento de até 1 s.m. - 18 anos ou mais 80,03 59,32
% dos ocupados com rendimento de até 2 s.m. - 18 anos ou mais 92,80 90,15
% dos ocupados com rendimento de até 5 s.m. - 18 anos ou mais 98,29 97,21

Fonte: PNDU, Ipea e FJP (2013)

Pode-se observar no quadro 4 que entre 2000 e 2010, a taxa de atividade da populagao
de 18 anos ou mais (ou seja, o percentual dessa populacdo que era economicamente ativa)
teve um aumento minimo em 2010. Ao mesmo tempo, sua taxa de desocupacgdo (ou seja, o
percentual da populagdo economicamente ativa que estava desocupada) diminuiu de forma

relevante. Mostrando que houve um progresso em relagdo a esse quesito.

5. CONCLUSAO

Para atingir o objetivo proposto por este trabalho, buscou-se levar em consideragdo as
variaveis possiveis de serem mensuradas para quantificar o crescimento e o desenvolvimento
de um pais, regido ou municipio. Nesse sentido, fizeram-se uso do PIB, PIB per capita, IDH-
M e do Coeficiente de Gini para averiguar a ocorréncia de crescimento/desenvolvimento no

municipio de Monteiro, PB.
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A analise da variavel economica PIB a precos correntes, que leva em consideragdo as
taxas de inflagdo do periodo, demonstrou crescimento, mas ndo o suficiente para manté-lo na
mesma posi¢ao no ranking estadual ao longo do periodo em questao, isto ¢ 1999 a 2013.

Pode-se assim dizer que por mais que o PIB a pregos correntes tenham crescido aos
demais municipios cresceram ainda mais, mas isso ndo interferiu no aumento da participacao
do PIB municipal no PIB estadual, quando composto por setores contribuintes percebe-se que
o item impostos (que passou de 4,5%, em 1999, para 4,9% em 2013) foi o que impactou
positivamente.

No tocante a variavel economica PIB per capita, os dados demonstram que sofreram
reducdo, o que significa diminuicdo média no poder aquisitivo dos monteirenses. O que
reflete na reducdo do ranking tanto estadual como brasileiro.

Ao analisar o IDH-M e o Coeficiente de Gini, percebe-se que para o primeiro
ocorreram melhoras significativas em todos os seus segmentos (educacdo, longevidade e
renda), mas que o segundo permaneceu estacionado, isto ¢ a concentracdo de renda
permaneceu a mesma (0,57)

Conclui-se, portanto, que ocorreram melhoras sociais, pontuais em alguns dos
indicadores, frutos muitas vezes de investimentos vindo da esfera estadual ou federal. Em
alguns setores ainda € notorio a caréncia de investimentos, como no campo da agropecudria,
decorre um baixo desenvolvimento nessa questao. Em termos de crescimento econdmico, dos
setores produtivos (primario, secundario e tercidrio) presentes no municipio, ndo ocorreu

muito pelo contrério, regrediu.

ABSTRACT

ANALISE, DO DESENVOLVIMENTO SQCIOECON@MICO
DO MUNICIPIO DE MONTEIRO NO PERIODO DE 1999 A 2013.

The search for development has historically motivated societies. Thus, the objective of
this work is to observe the growth of the economy of the municipality of Monteiro, from 1999
to 2013, and to determine if such growth generated the desired development. To meet this
objective, the methodology used was the bibliographical research and the quantitative and
qualitative method, whose data were obtained from sites such as IBGE and DATASUS,
which made it possible to understand the dynamics of the city's growth / development through
the indicators of PIB, PIB per capita, IDH and Gini coefficient. The analysis of the economic
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variable PIB at current prices showed growth in the period, but not enough to keep it in the
same position in the state ranking during the period in question, it can be said that although
PIB at current prices has grown, the other municipalities grew even more. But this did not
interfere in the increase of the participation of the municipal PIB in the state PIB. However,
data also show that PIB per capita has been reduced, which means a decrease in the
purchasing power of Monteirense. When analyzing the variables IDH-M and Gini Coefficient,
it can be seen that for the first one there were significant improvements in all its segments, but
the second remained stationary, it is the concentration of income in the study period of the
PNUD data remained the same. It was concluded, therefore, that there were social
improvements, punctual in some of the indicators, fruits often of investments coming from the
state or federal sphere, but that in terms of economic growth, seen through the productive
sectors, present in the municipality, this did not occur, quite the opposite, it has regressed.

Keywords: Growth. Development.County.
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