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RESUMO

Este trabalho propée uma analise dos pontos positivos e negativos do método de
monitoramento eletrénico de presos, originario dos Estados Unidos, nos anos 60. O
método visa a garantia dos principios constitucionais, dentre eles, o da dignidade da
pessoa humana. Foram mostradas as origens e bases do método, bem como o
pensamento de Michel Foucault sobre o tema. Ao final, chegou-se a conclusdo que
0s pontos positivos sobrepujam-se aos pontos negativos, uma vez que, com a saida
de presos do ambiente prisional, para serem monitorados eletronicamente, a
populagdo carceraria diminui, a qualidade de vida dos presos melhora e favorece-se

a ressocializagéo dos segregados.

Palavras chaves: Monitoramento. Eletrénico. Presos.



ABSTRACT

This paper proposes an analysis method of positive and negative electronic
monitoring of prisoners, from the United States, the 60 years. The method aims at
guaranteeing the constitutional principles, among them the dignity of the human
person. The origins and bases of the method were shown and the thought of Michel
Foucault on the subject. At the end, came to the conclusion that the positives
outweigh the negatives themselves, since, with the departure of inmates of the prison
environment, to be electronically monitored, the prison population decreases, the
quality of life of prisoners and improves favors the rehabilitation of segregated.

Keywords: Monitoring. Electronic. Prisoners
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1. INTRODUCAO

Originario dos Estados Unidos, o Monitoramento Eletronico de presos
apareceu como uma forma de realizar vigilancia de presos que estavam cumprindo
pena em regime fechado, sendo que de uma forma mais humana e de custo menor,

fora dos presidios.

Esse sistema foi seguido por diversos paises, entre eles, o Brasil, que teve
sua regulamentagdo, em ambito nacional, pela Lei n® 12.258 do ano de 2010. Esta,
que veio trazer algumas modificagbes no Cddigo Penal e na Lei de Execugdes
Penais, também previu a vigilancia dos presos pelo sistema de monitoramento
eletronico, objeto de nosso estudo.

Deste modo, o presente estudo parte da seguinte problematizagdo: observar
pontos positivos e negativos deste sistema de monitoramento de presos, tendo em
vista que, prima facie, ele se configura como um modo cautelar
alternativo/substitutivo a prisdo preventiva, posto que resguarda os direitos humanos
dos segregados, além de outros beneficios, que serdo elencados a seguir.

O estudo em pauta possui grande relevancia, visto que, sob o aspecto
académico, trata-se de um tema que nao existe até o momento em referéncias
doutrinarias especificas, sendo fundamentais obras e estudos publicados sobre o
tema, para que possam ser tomados direcionamentos e decisdes que promovam a
reeducagcdo e a ressocializagdo dos presos, ndo banalizando os seus direitos
fundamentais constantes na nossa Carta Magna e nos Direitos Humanos.

Podemos afirmar que € indiscutivel a abrangéncia nacional e a importancia no
ambito Juridico que o tema em estudo possui, visto que varios entes da Federagéo
estdo em busca de maior aprimoramento e utilizagdo do Monitoramento Eletrénico,
podendo-se constatar esta afirmagcdo com o surgimento da Lei 12.258, citada
anteriormente, prevendo esta a utilizacao de novas formas de fiscalizagao para os

apenados.



E fato que o monitoramento eletrénico é meio eficaz para a reintegragdo
social, haja vista retirar o a pessoa do presidio e inclui-la novamente no seio da
sociedade, dando-a mais oportunidade de esquivar-se do mundo do crime.

Além disso, em termos praticos e fazendo-se uma analise social do
monitoramento eletrénico, é imprescindivel trazermos esclarecimentos ndo s para
estudantes e profissionais do direito, mas também para a sociedade, visto que a
concordancia da populagao ira influenciar de forma significativa na utilizagdo dessa

nova pratica em nivel nacional.

Ademais, iremos analisar o Monitoramento Eletrénico em face dos Principios
e regras constantes na Constituicdo Federal de 1988, sendo esse o objetivo geral do
trabalho, assim como iremos fazer referéncia aos objetivos especificos, quais sejam:
demonstrar os aspectos positivos e negativos a respeito do Monitoramento
Eletrénico e correlacionar o Monitoramento Eletrénico como forma de incluséo social
e ressocializagédo dos presos, durante e apos o cumprimento de pena.

Para realizagdo do trabalho, inicialmente, foi realizada uma pesquisa
bibliografica através do conteudo existente na literatura acerca do sistema prisional
brasileiro atual, as formas alternativas a prisdo e as consequéncias positivas que
podem ser observadas em questdo com o advento do Monitoramento Eletrénico,
abrangendo definigbes, conceitos, jurisprudéncias, e abordagens afins, no sentido
de ampliar o raciocinio e entendimento sobre o tema em pauta. No que diz respeito
ao tema em pauta, Gil (1999, p. 42), define pesquisa como: “processo formal e
sistematico de desenvolvimento do método cientifico. O objetivo fundamental da
pesquisa é descobrir respostas para o problema mediante o emprego de
procedimentos cientificos”. Para tanto, foram utilizadas dissertagcbes e artigos
cientificos, além de revistas com elevado conceito juridico no pais.
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2. PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA VERSUS
PRINCIPIO DA INTIMIDADE

A Constituicdo Federal de 1988 traz em seu bojo (art. 1°, inciso Ill) a
dignidade da pessoa humana como principio maximo, superlativizando-o como
norma juridica fundamental, de modo a dar suporte aos demais principios
constitucionais. Assim, explicita o Jurista Ingo Wolfgang Sarlet que a dignidade da
pessoa humana é:

A qualidade intrinseca e distintiva de cada ser humano que o faz merecedor
do mesmo respeito e consideragdo por parte do Estado e da comunidade,
implicando, neste sentido, um complexo de direitos e deveres fundamentais
gue asseguram a pessoa tanto contra todo e qualquer ato de cunho
degradante e desumano, como venham a lhe garantir as condigbes
existentes minimas para uma vida saudavel, além de propiciar e promover
sua participacao ativa e co-responsavel nos destinos da prépria existéncia e

da vida em comunhdo com os demais seres humanos (SARLET, 2005, pag.
32).

Importante a compreensao de que qualquer ser humano o tenha cometido
crime ou nao, deve ter sua dignidade garantida e respeitada, haja vista ser o Brasil
um Estado Democratico de Direito, no qual todos séo iguais perante a lei, segundo o
art. 5°, caput, da Carta Magna Brasileira.

Vale ressaltar, ainda, que os demais principios do Direito Brasileiro decorrem
da dignidade da pessoa humana, existente na Constituicdo como valor supremo,
sendo o mais respeitado dentre todos os outros, tendo em vista ser este um valor
humanitario basico que deveria ser seguido por todos os individuos e autoridades, a
fim de dedicar um minimo de respeito ao cidadao.

Além da Constituicdo Federal, a Declaracdao Universal dos Direitos do
Homem, na condigdo de dispositivo legal, assegura a Dignidade Humana como o
principal seguimento que os operadores do direito e a sociedade em geral devem

seguir, ja que essa afirmagao esta presente em seu 1° Artigo:



11

Art. I: Todos os homens nascem livres e iguais em dignidade e direitos. Sdo
dotados de razdo e consciéncia e devem agir em relagdo uns aos outros
com espirito de fraternidade (BRASIL, Declaragéo Universal dos Direitos do
Homem, 1948).

Fazendo-se referéncia ao Principio da Dignidade da Pessoa Humana, o
Direito Penal perde o seu papel de repressor, que € o exercido através do Estado e
Poder Judiciario, assumindo o papel de principal responsavel por promover a
ressocializagdo de individuos que cometem delitos, através do Cddigo Penal e da
Lei de Execugbdes Penais, ambos baseando-se sempre nas diretrizes e principios
tracados pela Constituicdo Federal.

Para que a ressocializagdo seja alcancada € fundamental que todos sejam
tratados de forma igualitaria e humanitaria, fazendo mengao principalmente para
aqueles que cometeram algum ato delituoso e estdo cumprindo pena em regime
fechado nas penitenciarias.

Nesse sentido, o referido principio promove a inclusdo social do apenado a
partir do tratamento humanitario que lhe deve ser oferecido nas penitenciarias,
fazendo com que os mesmos possam ter condigbes de se inserir na sociedade

depois de cumprida sua pena.

Assim, no que tange as questdes de aprisionamento, o Estado Democratico
de Direito busca por melhores condigbes de encarceramento do condenado, muito
embora essa situagdo n&o seja ainda possivel, haja vista as condi¢bes despreziveis
encontradas na grande maioria dos presidios brasileiros.

Nesse sentindo, o Estado esta em busca de formas alternativas a prisdo, com
o objetivo de cumprir os principios constitucionais, principalmente o da dignidade da
pessoa humana, oferecendo condigbes humanas aos apenados, ja que todos séo
iguais perante a lei. Assim esta exposto na Carta Magna: “Todos s&o iguais perante
a lei, sem distingdo de qualquer naturezal...]” — (BRASIL, Constituicdo Federal, 1988,
pag. 36).

Diante do quadro apresentado, € sabido que todo ser humano, seja ele

criminoso ou nao, tem direito a um minimo de dignidade, visando, principalmente, a
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ressocializacdo do agente, uma vez que, cedo ou tarde o apenado voltara ao
convivio social, e é preciso que ele esteja preparado para ndo voltar a delinquir.

Expde o Professor Henrique Viana Bandeira Moraes, o qual defende que se

deva investir na valoragdo humana:

Deve-se investir na humanizagédo, na melhora do sistema prisional e na
ressocializagdo do preso como exigéncia do Estado de Direito, mesmo
porque, nao se justifica que ao cumprimento da pena, seja acrescentado um
sofrimento, ndo previsto em lei, qual seja, a degradagdo do ser humano
(MORAES, 2007).

Diante do acima exposto, € sabido que o Estado tem obrigacdo em tratar os
presos como seres humanos como o sdo, oferecendo condigées para tanto. Em
contrapartida, deveria também exigir retorno dos apenados, para que a

ressocializagdo se tornasse justa.

Além de ser indispensavel no que diz respeito ao Direito Penal e as questbes
de aprisionamento e ressocializagdo do agente, a dignidade humana deve ser
levada em consideracdo em todas as areas do direito como o principio precursor dos

outros, servindo o mesmo de base para os demais.

Nesse aspecto, podemos dizer que o conceito de dignidade humana abriga
um conjunto de valores que ndo esta restrito, unicamente, a defesa dos
direitos individuais do homem, mas abarca em seu bojo toda uma gama de
direitos, de liberdades e de garantias, de interesses que dizem respeito a
vida humana, sejam esses direitos pessoais, sociais, politicos, culturais, ou
econdémicos (SANTOS 2008).

Dignidade da pessoa humana diz respeito a toda a vida do ser humano.
Apesar de estarmos tratando especificamente do apenado, mas toda e qualquer

pessoa deve ser tratada com respeito; toda e qualquer vida é sagrada.

Nesta seara, importante lembrar neste momento o Principio da Intimidade, o
qual esta assegurado pela Constituicao Federal Brasileira, em seu artigo 5°, X:
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Inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurando o direito & indenizagdo pelo dano material ou moral decorrente

de sua violagao.

Inegavel que todo ser humano tem direito a sua intimidade e privacidade e,
logicamente, este principio esta intrinsecamente ligado ao principio da dignidade da

pessoa humana.

Mas, ndo se pode utilizar desses argumentos para impedir o uso das
tornozeleiras eletrénicas, uma vez que, apesar do agente sofrer algum tipo de dano
emocional com uso destas, um bem maior sera alcangado, haja vista ele poder
permanecer proximo de sua familia e amigos no curso de um processo penal, ao

invés de se encontrar encarcerado.

Diante de tal contexto, necessario se faz a utilizagcdo da razoabilidade para
decidir qual deve prevalecer, levando-se ainda em consideragédo toda a conjuntura
do caso concreto.

Duvida ndo ha que o fato do individuo ser obrigado a permanecer
encarcerado na atual situagdo em que se encontram as cadeias e presidios € bem
pior do que ele sofrer algum tipo de discriminagao pela populagdo por estd usando
uma tornozeleira eletrénica. E a tecnologia tem demonstrado que muito em breve,
em exemplo do que aconteceu com os aparelhos de telefonia mével, sera possivel a
diminuigdo deste equipamento, tornando-se ainda mais discreto.

A partir desse posicionamento, concluimos que os principios ora referidos nao
podem se conflitar, mas, sim, se complementarem a fim de trazer beneficios tanto

para o réu, como para a justica e o bom andamento do processo.

3. SANCAO PENAL

O Direito Penal € um ramo do ordenamento juridico publico, sendo formado
por um conjunto de normas que possuem como objetivo regular o poder punitivo do
Estado, levando-se em consideragcdao os fatos de natureza criminal, havendo a
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utilizagcdo de medidas cabiveis para os que venham a praticar atos delituosos,
impondo as sangles necessarias como forma de punigdo, para criminosos e
descumpridores da lei.

Além disso, todos os ramos do Direito, inclusive o Penal, devem basear-se e
fundamentar-se em normas e diretrizes da Constituicdo Federal, que € considerada

a norma superior de todos os ramos do direito.

Como salienta Winfried Hassemer, “as leis penais (formais e materiais) séo
entremeadas de precaugdes destinadas a protecdo dos direitos daqueles cidadaos
que entram em contato com o Direito Penal” (HASSEMER, 2008, p.36).

E indiscutivel salientar que tais precaucdes sdo: direitos de prestar
declaragbes, calar-se e se recusar a depor em certos casos, como também existe o
direito a defesa e a recurso, entre outros. Além disso, a agdo de criminalidade
pertence a uma nogdo de Direito, devendo-se levar em consideragdo a imagem do
ser humano e a dignidade humana, como também a racionalidade e a tolerancia.

Ocorre que, o lus Puniendi do Estado deve entrar em vigor apenas quando as
formas de controle social, como por exemplo, escola, religido e familia, ndo forem
suficientes e eficazes para manter a ordem da sociedade, ja que o Direito Penal

busca manter a seguranga social.

3.1 CONCEITO

O Estado, através do Poder Judiciario que possui fungao jurisdicional, tem a
missdo de punir individuos que cometam delitos, através da Sancdo Penal,

comportando a mesma em duas espécies: a pena e a medida de seguranca.

Fernando Capez conceitua Sangéao Penal como:

Sangao de carater aflitivo, imposta pelo Estado, em execucdo de uma
sentenga, ao culpado pela pratica de uma infragdo penal, consistente na
restrigdo ou privagdo de um bem juridico, cuja finalidade é aplicar a
retribuicdo punitiva ao delinquente, promover a sua adaptagdo social e
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prevenir novas transgressdes pela intimidagdo dirigida a coletividade
(CAPEZ, 2009, p.384).

Assim, o nobre professor ressalta a importancia coercitiva do Direito Penal,
tdo necessaria no sistema juridico atual.

Com isso, para que haja uma aplicabilidade correta da pena, deve-se levar
em consideragdo um conjunto de normas e principios devidamente sistematizados,
estando os mesmos presentes no ordenamento juridico, para que seja feita uma
correta aplicagdo da sancgado penal, ndo gerando consequéncias para o proprio

apenado e para a sociedade em geral.

3.2 CLASSIFICAGOES DA PENA

Nosso ordenamento juridico impde determinados cumprimentos de pena
como reprimenda ao delito que foi cometido pelo criminoso, e com isso, o Estado,
através do Poder Judiciario, exerce seu ius puniendi.

Com objetivo de exercer o papel de admoestar os delinquentes, as
autoridades judiciarias possuem o dever de estabelecer o tempo de cumprimento de
pena que vai ser imposto, levando-se sempre em consideragcdo os dispositivos
legais constantes em nosso ordenamento juridico, de forma que ndo haja excessos

em relagdo ao tempo de reprimenda.

Nesse sentido, em seu artigo, o autor Dilton Avila Canto faz referéncia ao

cumprimento de pena utilizado no Brasil e a forma particularizada que é aplicada:

O regime de cumprimento da pena tornada obrigatoria ao condenado,
levando-se em conta a complexidade de nossa legislagéo, sofre profundas
influéncias oriundas do poder discricionario dos juizes na apreciagdo dos
dispositivos legais atinentes a espécie sob julgamento. Neste sentido néao
ha uma unicidade de entendimento, capaz de solidificar a justica de acordo
com a verdade e os valores inerentes a humanizagao (CANTO, 2009).

Como consequéncia juridica, em virtude de alguma infragdo penal cometida,
alguns tipos de penas s&o conhecidos ao longo da historia do Direito Penal, como
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também na histéria de nossa civilizagdo, sendo elas: corporais (mutilagéo, acgoite),
privativas de liberdade ou pena carceraria, restritiva de liberdade, restritiva de
direitos, infamante (como era publicada a sentenga do condenado no Brasil), e por

fim, a pena patrimonial, refletindo esta diretamente no patriménio do apenado.

Porém, com o surgimento do Cédigo Penal em 1940, alguns dos tipos de
pena citadas acima foram extintas, visto que estavam sendo consideradas
desumanas e ndo condizentes com o objetivo principal de ressocializagdo do

apenado.

Além do dispositivo legal supracitado, surgiu em 1984 a Lei de Execugbes
Penais, que repreende de forma taxativa qualquer tratamento desumano que o
apenado possa vir a ser submetido no momento de cumprir a pena que lhe foi

imposta.

Assim, segundo o Cddigo Penal Brasileiro vigente, em seu artigo 32, as
penas sao classificadas em Privativa de Liberdade, Restritivas de Direito e Multa,
conforme sera explicado adiante.

3.2.1 PRIVATIVAS DE LIBERDADE

Segundo o artigo 33, caput, do Codigo Penal Brasileiro, essa espécie de pena
classifica-se em duas, reclusdo e detengdo, devendo a primeira ser cumprida em
regime fechado, semi-aberto ou aberto. A segunda classificacdo deve ser cumprida
em regime semi-aberto ou aberto, salvo a necessidade de transferéncia para regime
fechado. (Artigo 33, caput, 2 parte).

3.2.2 RESTRITIVAS DE DIREITO

De acordo com o artigo 43 do CP, as penas restritivas de direito sao:
prestacao pecuniaria, perda de bens e valores, prestacdo de servico a comunidade
ou a entidades publicas, interdicdo temporaria de direitos e limitacdo de fim de

semana.
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Assim, as restritivas de direito possuem o objetivo de reduzir a aplicabilidade
das privativas de liberdade, fazendo com que os apenados ndo tenham retirada sua
liberdade de ir e vir, mas apenas tenham alguns direitos restritos, como por exemplo,

frequentar bares e boates.

Percebem-se em diversas jurisprudéncias, como por exemplo:

APELACAO CRIMINAL - FURTO SIMPLES - CABIMENTO DA
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR UMA
RESTRITIVA DE DIREITO - REVOGACAO DA SUSPENSAO DA
EXECUCAO DA PENA - SURSIS. Cabivel a substituigdo da pena privativa
de liberdade por uma restritiva de direito, € de ser revogada a suspenséo
condicional da execugcdo da pena, vez que o sursis s6 sera aplicado em
caso de nado cabimento da substituicdo prevista no art. 44 do CPB.
Provimento ao recurso ministerial que se impé&e. (TJ-MG, Relator: Anténio
Carlos Cruvinel, Data de Julgamento: 26/11/2013, Camaras Criminais / 32
CAMARA CRIMINAL).

Destarte, podemos dizer que as mesmas possuem carater substitutivo, ja que
permitem aos magistrados substituir as privativas de liberdade em restritivas de
direito, quando cumpridos os requisitos legais exigiveis presentes na legislacdo

brasileira.

3.2.3 MULTA

A pena de multa, em relagédo a sua aplicabilidade, € uma das formas em que
o Cadigo Penal Brasileiro impde ao condenado uma retirada de parte do seu

patriménio, destinando-se esse dinheiro ao fundo penitenciario.

Segundo o Cdédigo Penal, em seu artigo 49:

A pena de multa consiste no pagamento ao fundo penitenciario da quantia
fixada na sentenga e calculada em dias-multa. Sera, no minimo, de 10 (dez)

€, no maximo, de 360 (trezentos e sessenta) dias — multa.
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§1° - O valor do dia-multa sera fixado pelo juiz ndo podendo ser inferior a
um trigésimo do maior salario minimo mensal vigente ao tempo do fato, nem
superior a 5 (cinco) vezes esse salario.
§2° - O valor da multa sera atualizado, quando da execugao, pelos indices
de corregdo monetaria. (BRASIL, Cddigo Penal, 1940).
Com a pena de multa, o condenado, além de preso, ainda ira sentir perda de
parte de seu patriménio em favor do fundo penitenciario. No entanto, tal penalidade
€ aplicada de acordo com a condi¢do financeira de cada um (individualizagdo da

pena).

Assim, a Constituicdo Federal permite e faz referéncia a pena de multa em
seu artigo 5°, inciso XLVI, alinea c; ja o Cddigo Penal, também trata acerca desse
tipo de pena em seus artigos, especificando os tipos de crime que podem ser
punidos com essa forma de reprimenda, pois como exposto, esse tipo de pena nao
priva a liberdade do apenado, apenas |lhe é imposto uma multa de no minimo 10 e,

no maximo, 360 dias multa, como consta no dispositivo legal supracitado.

3.3 CLASSIFICAGOES DAS PRISOES

Também podemos citar as prisbes processuais, que sdo caracterizadas por
nao haver, ainda, uma condenacao definitiva dos réus, ou seja, exercidas de forma
cautelar, sendo aplicadas antes de uma condenacéo judicial definitiva, correndo-se o

risco do agente cumprir uma sangao prisional antecipada, e logo mais ser absolvido.

Nesse sentido, as chamadas prisdes sem pena, sao classificadas em prisao

em flagrante, prisdo preventiva e prisdo temporaria, de acordo com o que segue.

3.3.1 PRISAO EM FLAGRANTE

E importante salientar que a prisdo em flagrante é prevista pela Constituicdo
Federal, em seu art. 5°, LXI, como uma forma de excecdo de prisdo, qual seja:
“‘Ninguém sera preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada de autoridade judiciaria competente”.
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3.3.2 PRISAO PREVENTIVA

A prisdo preventiva se faz presente durante o inquérito policial ou durante a
instrugédo criminal, conforme consta no Cddigo de Processo Penal brasileiro em seu
artigo 311:

Em qualquer fase do inquérito policial ou da instrugdo criminal, cabera a
priséo preventiva decretada pelo juiz, de oficio, a requerimento do Ministério

Publico, ou do querelante, ou mediante representacdo da autoridade

policial.

Essa prisao é aplicada antes do transito em julgado do processo, em qualquer
fase, sendo considerada uma medida cautelar. Para que esta seja decretada
necessario se faz a presencga dos seguintes requisitos: prova da existéncia do crime
e indicios suficientes de autoria

O artigo 312 do Cédigo de Processo Penal aponta os requisitos que podem
fundamentar a prisdo preventiva, sendo eles: a) garantia da ordem publica e da
ordem econbmica, para impedir que o réu continue praticando crimes; b)
conveniéncia da instrugdo criminal, de forma a evitar que o réu atrapalhe o
andamento do processo, ameagando testemunhas ou destruindo provas; c)
assegurar a aplicacao da lei penal, impossibilitando a fuga do réu e garantindo que a
pena imposta pela sentenga seja cumprida.

Segue jurisprudéncia concedendo a medida cautelar em face de risco na
garantia da ordem publica:

HABEAS CORPUS. SUCEDANEO DO RECURSO ORDINARIO.
INADMISSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO. EXTORSAO. RESISTENCIA.
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. 1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo do recurso ordinario previsto nos arts. 105, I, a, da Constituicdo
Federal e 30 da Lei n. 8.038/1990. O Supremo Tribunal Federal e o Superior
Tribunal de Justica ndo tém mais admitido o habeas corpus como
sucedaneo do meio processual adequado, seja 0 recurso ou a revisao
criminal, salvo em situagdes excepcionais, 0 que ndo ocorre no presente

caso. 2. A custddia cautelar contém suficiente fundamentagao, no
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sentido da possibilidade concreta da reiteragcao delitiva pelo paciente.
Ou seja, demonstrado esta o risco na garantia da ordem publica. 3.
Habeas corpus nédo conhecido. (STJ - HC: 265535 PE 2013/0055035-6,
Relator: Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Data de Julgamento:
15/10/2013, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 28/10/2013).
(Grifo nosso).

Destarte, verifica-se a correta aplicagdo do art. 312 do CPP, no sentido de
conceder a prisdo preventiva em razdo de risco demonstrado da garantia da ordem
publica. Note-se que o juiz conhecera de cada caso, utilizando o principio da
individualizagédo da pena.

3.3.3 PRISAO TEMPORARIA

A prisdo temporaria é aquela destinada a possibilitar as investigagbes a
respeito de crimes graves durante o inquérito policial.

Conforme estabelece o artigo 1° da Lei n° 7.960/89, cabera a prisdo
temporaria nas seguintes situagbes: quando indispensavel para a investigagcdo
policial; quando o indiciado nao tiver residéncia fixa, ou quando houver fundadas
razdes de acordo com qualquer prova admitida na legislacdo penal, de autoria ou
participagdo do indiciado nos seguintes crimes: homicidio doloso, sequestro ou
carcere privado, roubo, extorsdo mediante sequestro, estupro, atentado violento ao
pudor, rapto violento, epidemia com resultado de morte, envenenamento de agua
potavel ou substancia alimenticia ou medicinal qualificado pela morte, quadrilha ou
bando, genocidio, em qualquer de suas formas tipicas, trafico de drogas e crimes

contra o sistema financeiro.

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO. PRISAO
TEMPORARIA. PRESENCA DOS REQUISITOS DA LEI 7.960/89.
RECURSO DESPROVIDO. 1. Cabe prisdo temporaria quando esta for
imprescindivel para as investigagbes do inquérito policial, ou quando o
indiciado nao tiver residéncia fixa ou ndo fornecer elementos necessarios ao
esclarecimento de sua identidade, e quando houver fundadas razbes de
autoria ou participagao do indiciado nos crimes que a lei lista, dentre eles o

de estupro. 2. Na espécie, a existéncia de fortes indicios de participacdo em
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crime de estupro, no qual o acusado primeiro teria assistido a vitima ser
constrangida a praticar atos libidinosos (coito anal) com um adolescente,
ndo interferindo em seu favor, e, em seguida, tentado ainda manter com ela
conjungao carnal, ndo o fazendo em razdo de um sangramento decorrente
da extrema violéncia do ato, demonstra a imprescindibilidade da decretagéo
da prisdao temporaria. 3. Recurso a que se nega provimento. (STJ - RHC:
42106 SP 2013/0360433-1, Relator: Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Data de Julgamento: 12/12/2013, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicagéo: DJe 19/12/2013)

A jurisprudéncia trazida acima é altamente esclarecedora sobre o assunto,

onde a prisdo temporaria é aplicada brilhantemente.

4. SISTEMA PENITENCIARIO BRASILEIRO

O conceito de penitenciaria, bastante questionada atualmente em nosso
ordenamento juridico, originou-se com o Direito Canénico, pois, segundo o professor
e advogado Luiz Otavio O. Amaral, esse Direito passou a adotar a “idéia de punigédo
como peniténcia”, afirmando também que:

[...]o objetivo da prisdo (assim como o objetivo principal da pena, segundo o
pensamento juridico mais moderno), de um modo ou de outro sempre

esteve associado a fins didaticos, ou seja, a reeducagdao do apenado
(AMARAL, 2003).

Existem varias espécies de termos, como presidios, xadrezes, penitenciarias,
casas de detengao, etc., todos com um s6 objetivo, fazer com que os presos possam

conviver em forma de comunidade, ja que sao submetidos a viver em coletividade.

Assim, apesar de ja existirem ao longo dos anos, podemos observar que
todos os estabelecimentos carcerarios possuiam como objetivo primordial garantir a
corregado e punigdo do preso, porém, buscando-se sempre a ressocializagdo do
apenado.
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Assim, para a obtencédo principalmente da fungdo ressocializadora da pena, é
imprescindivel, no minimo, boas condi¢gbées de aprisionamento, o que notoriamente
ndo existe no nosso sistema prisional, devido a superlotagéo, salvo rarissimas

excegoes.

Além da Lei de Execugbes Penais, outros dispositivos legais asseguram as
garantias e direitos que os presos possuem no momento de cumprirem a pena que
lhe foi imposta.

Os autores Iranilton Trajano da Silva e Kleidson Lucena Cavalcante expdem
perfeitamente sobre as diversas garantias e direitos existentes para os apenados:

Os diversos estatutos legais que atualmente sao executados no Brasil
preveem as garantias legais do preso durante toda a execugédo da pena,
bem como os direitos humanos que devem ser aplicados em seu favor.
Existem, em nivel mundial, varias convengdes, a exemplo da Declaragdo
Americana de Direitos e Deveres do Homem, a Declaragdo Universal dos
Direitos Humanos e a Resolugdo da ONU que dispée sobre as Regras
Minimas para o Tratamento do Preso (SILVA E CAVALCANTE, 2010).

No entanto, apesar de belissimas as leis, o Estado deveria impor uma
contrapartida dos apenados, no que diz respeito a uma prestagdo de servigo dentro
dos presidios, por exemplo. Assim, os condenados devem ser ter seus direitos e

garantias respeitados, mas deveriam também agir de forma a fazer jus a tal pleito.

Segundo o site do Portal EBC, de 21 de janeiro de 2014, e em relagao aos
dados constantes no site do Ministério da Justica, InfoPen, a populagdo carceraria
do pais cresceu quase 30% nos ultimos cinco anos, sendo o numero de adultos
encarcerados superior a meio milhdo de pessoas, o que supera em 43% a
capacidade do sistema prisional.

Além disso, de acordo com o mesmo site, 20 mil adolescentes cumprem
medidas socioeducativas com privacdo de liberdade. Os dados destacados no
documento sao do Sistema Integrado de Informagdes Penitenciarias, e apesar da
reducao da taxa anual de encarceramento, o Brasil ainda apresenta um déficit de
vagas de 194.650, representando estatisticamente o lamentavel estado que
encontra-se o sistema prisional brasileiro.
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Sobre o tema em comento bem enfatiza a autora Naiara Antunes Dela-
Bianca:

A faléncia do sistema penitenciario hoje € um fato inconteste, ndo so pela

precariedade de suas instalagbes, como pelo carater essencialmente

punitivo que a pena assumiu, posto que a prevengdo e a repressdo da

criminalidade devem se filiar a ideia de ressocializagdo, conforme

determinado pela propria Lei de Execugbes Penais, em seu artigo 1°
(DELA-BIANCA, 2011).

Porém, como ja sabido por todos, ha bastante tempo o sistema prisional
brasileiro acarreta problemas, principalmente o da superlotagdo, gerando graves
violagdes aos direitos humanos e fundamentais dos presos, como por exemplo, a
violagao do principio referente a dignidade da pessoa humana, assegurando ainda a
Constituicdo Federal de 1988 em seu artigo 5°, incisos XLIX e XLVIII, a integridade
fisica e moral dos presos e a determinagdo do cumprimento da pena em
estabelecimentos distintos, de acordo com a natureza do delito, a idade e o sexo do
apenado.

5. MONITORAMENTO ELETRONICO DE PRESOS

O Direito possui como caracteristica o dinamismo, sendo 0 mesmo um
organismo vivo que tem como obrigagdo se relacionar com a sociedade, ja que a
mesma também é considerada dinamica e sofre transformagdes e reformulagées ao
longo dos anos. Em virtude disso, leis sao criadas constantemente, com o intuito de
sanar possiveis problemas sofridos pela sociedade.

Assim, devido a varios fatores ocorridos atualmente, levando principalmente
como enfoque a questdo da superlotagdo presidial, no qual gera inumeros
problemas nos centros penitenciarios, o ordenamento juridico estda em busca de
formas alternativas a prisdo, com o intuito de solucionar o problema descrito acima,

buscando-se haver a corregdo e a consequente ressocializagdo do apenado, sendo
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este um dos maiores desafios encontrado atualmente para o Poder Judiciario e
Estado.

Pode-se dizer que o sistema de Monitoramento Eletrénico de presos tem
como base e objetivo a defesa dos direitos humanos. Isto porque, segundo o
Principio da Dignidade Humana, citado anteriormente, mesmo estando presos em
uma cadeia, os condenados ndo deixam de ser sujeitos de direitos e, por isso
mesmo, a eles devem ser destinadas condi¢bes adequadas de vida.

Ressaltamos a autora Naiara Antunes Dela-Bianca, que cita o monitoramento
eletrénico como:

[...] uma eficiente alternativa a prisdo, atendendo a ansia de humanizagéao

das penas, posto que se constitui em uma importante ferramenta, que pode,

verdadeiramente, colaborar com o processo de ressocializagcdo do

condenado, evitando submeté-lo aos efeitos indeléveis que sdo causados

pela patente inutilidade do sistema penitenciario brasileiro, conforme
configuragao atual (DELA-BIANCA, 2011).

Sado os direitos humanos destinados a todos os individuos, inclusive aos
segregados. Bom que se diga, inclusive, que a Declaragéo de Direitos do Homem foi
alicerce para a nossa Carta Magna, de 1988.

Michel Foucault, em sua obra Vigiar e Punir, publicada no ano de 1987, fala
das mais diferentes maneiras de dominagdo através da vigilancia, inclusive
mencionando o modelo pandptico. Este vem a ser um modelo de sistema de
reclusdo, em que ndo se tem como proporcional e adequada a reclusdo normal, em
ambientes como presidios, cadeias. Para o autor, somente o fato de o condenado
sentir-se fiscalizado ja é o bastante para haver eficacia do sistema.

Segundo Carlos Agostinho Almeida de Macedo Couto, estudioso das ideias
de Michel Foucault:

Apesar de, a principio, idealizado para as instituicoes ligadas a necessidade
de reclusdo de pessoas, um desejo de prisao perfeita, para Foulcault, o
modelo do pandptico, iria além disso. Para o autor, o pandptico € mais que
um modelo ou projeto arquitetdbnico ou de acompanhamento de

aprisionados, que serviria as necessidades de utlizagdo politica e
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funcionaria em varios tipos de relagdo, mesmo de n&o reclusdo (...).
(COUTO, 2005).

E justamente neste ponto que aparece o monitoramento eletrénico de presos
como uma alternativa ao sistema carcerario brasileiro, haja vista que existe uma
superlotagdo de presos dentro dos presidios brasileiros, causando enormes lesdes
para a vida dos segregados e, ainda, para todo o ambiente social do qual fazem

parte.

Isto se deve ao fato, que é de conhecimento geral, que aos condenados néo
sdo destinadas condigbes e politicas publicas de ressocializagdo no ambiente
carcerario em que estdo cumprindo pena. O que acontece, muitas vezes, € que 0
preso consegue “aprender” coisas muito piores dentro da cadeia e de nada vale
aquele periodo em que ficou preso, ja que sai de 1a sem motivagdo nenhuma a
mudar suas atitudes.

Neste patamar, o monitoramento eletrébnico de presos vem como maneira
alternativa a todo este cenario. Ele pode se dar, efetivamente, por meio pulseiras,
cintos ou tornozeleiras colocadas no corpo do preso, que podera cumprir a pena fora
da cadeia, mas que continuara sendo fiscalizado pelo Poder Publico.

E bom que se diga que para que seja beneficiado com o método de
monitoramento eletrénico, o segregado tem que ter bom comportamento e atender a
demais exigéncias legais, para que possam progredir de regime e cumprir pena fora
do estabelecimento prisional.

Sobre o funcionamento do sistema que sdo feitas as tornozeleiras ou

pulseiras eletrénicas, Junior e Figueira explicam:

O sistema, composto por uma central de processamento, armazenamento e
gerenciamento de informagdes, unidades de rastreamento e braceletes,
tornozeleiras ou pulseiras que se comunicam através de ondas de radio
com o servidor, mapeia a movimentagdo dos condenados, permitindo
visualizar sua localizagao exata (JUNIOR e FIGUEIRA, 2008).

Assim, o rastreamento € feito através da afixagdo de pulseiras, cintos ou

tornozeleiras no corpo do apenado, com aproximadamente 75g (setenta e cinco
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gramas), ou, ainda, com a implantagdo de um microchip no corpo do apenado, ndo
sendo esta ultima técnica utilizada no Brasil, visto que ainda encontra-se em fase de
teste em paises como Inglaterra e Estados Unidos. Além disso, excetuando-se o
ultimo citado, todos esses aparelhos possuem sensores anti-fraudes e rupturas.

Afirma Janaina Rodrigues Geraldini sobre as tornozeleiras eletrénicas:

‘O monitoramento eletr6nico € viabilizado através de equipamento
eletrébnico que detecta e controla movimentos a distancia, enviando
informacgdes via satélite para um banco de dados com a exata localizagéo
do interno fora do presidio (GERALDINE, 2009)”.

Dessa forma, torna-se muito dificil o rompimento de tais equipamentos pois,
como bem explicitado pela autora Janaina Geraldini, eles sdo monitorados via
satélite, transmitindo a exata localizag&o do apenado.

Se, mesmo assim, houver violagdo de alguns desses equipamentos quando
adaptados no corpo do apenado, eles irdo transmitir ondas via satélite para a Central
de Controle que faz a manutengéo e controla o uso dos dispositivos, € no momento
exato, em tempo real, tomara conhecimento da localizagdo do apenado e do
aparelho eletrénico, facilitando assim, a captura de ambos.

Referindo-se ao funcionamento, explicita Edmundo Oliveira:

O funcionamento do mecanismo é simples. Dispositivos sdo instalados e
emitem sinais a um transmissor colocado em uma determinada Central,
sendo necessario um suporte técnico de um telefone fixo de fibra otica para
estimular a emisséo. (OLIVEIRA, 2007, p. 21).

Além do sistema supracitado, que faz a transmissdo das informagdes via
satélite com a utilizagao de um telefone fixo, existe outro sistema que faz uso de um
GPS (Sistema de Posicionamento Global).

Assegura, ainda, sobre a utilizagdo do equipamento com GPS, Carlos Weis:

Ja o sistema baseado no Sistema de Posicionamento Global (GPS) emite

sinais a satélites, que, ao receberem, retransmitem a uma Central
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determinada, de modo que permitem saber o deslocamento do individuo em
tempo real através de acesso restrito a paginas de internet. Pode-se,
portanto, definir areas permitidas que o reeducando podera transitar e areas
proibidas, acessiveis e imediatamente detectadas pelos operadores do
sistema. (WEIS, 2010).

Nesse caso, 0 equipamento torna-se ainda mais seguro, uma vez que O
deslocamento do apenado é transmitido em tempo real.

O acesso a essas informagdes, segundo o sistema que faz uso do GPS, é
feito via internet, através do sistema judiciario dos Estados, nos quais as autoridades

judiciarias possuirao todo o controle dos movimentos do apenado.

Assim, cabe aos Estados que resolveram fazer a implantagdo do
Monitoramento Eletrénico utilizar o tipo de sistema que lhe convém, seja através de

GPS ou por meio de um telefone fixo.

5.1. UTILIZAGAO DO MONITORAMENTO ELTRONICO NO BRASIL

Apesar das polémicas que envolvem essa atual forma de fiscalizagéo, é
importante citar de forma apenas exemplificativa o seu uso no Brasil, tanto em
Estados mais desenvolvidos como em Estados com populagdo carceraria menor.

A respeito do tema em pauta, duas leis foram criadas, estabelecendo e
regulando a pratica do Monitoramento Eletrénico no Brasil.

A primeira Lei que regula essa modalidade em nosso pais é a Lei n°
12.906/2008 de 14 de abril de 2008, criada pelo Deputado Estadual Paulista Baleia
Rossi — PMDB, em Projeto de lei n® 443/07, trazendo normas suplementares acerca
de direito penitenciario e objetivando fazer o monitoramento eletrénico dos presos
condenados no Estado de Sado Paulo, com o advento das pulseiras eletrénicas,
como adiante se percebe em seu artigo 1°:

Artigo 1° - Esta Lei estabelece normas suplementares de direito
penitenciario e regula a utilizagéo da vigilancia eletronica para a fiscalizagao

do cumprimento de condigdes fixadas em decisao judicial que:
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| — determine a prisdo em residéncia particular, de que trata o artigo 117 da
Lei federal n° 7.210, de 11 de julho de 1984 — Lei de Execugédo Penal;

Il — aplique a proibicédo de frequentar determinados lugares;

Il - conceda o livramento condicional, autorize a saida temporaria do
estabelecimento penal, sem vigilancia direta, ou a prestagdo de trabalho
externo (BRASIL, Lei 12.906, 2008).

Além de tratar sobre normas suplementares de direito penitenciario regulando
o monitoramento eletrénico no Estado de Sdo Paulo, essa Lei estabelece em quais
circunstancias o juiz podera fazer a implantagdo dessa forma alternativa a priséo e
as limitagbes que os apenados devem, obrigatoriamente, obedecer para
continuarem sendo privilegiados, como por exemplo, a proibicdo de frequentar
determinados lugares, como explicitado acima.

Foi sancionada e entrada em vigor no dia 15 de junho de 2010 a Lei
12.258/2010, ja publicada no Diario Oficial da Unido, alterando e acrescentando
artigos do Cddigo Penal e da Lei de Execugbes Penais, na qual passa a permitir a
fiscalizagdo de presos através do monitoramento eletrénico, como consta na
mesma:

Altera o Decreto Lei n 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cddigo Penal), e a
Lei n 7.210, de 11 de julho de 1984 (Lei de Execugao Penal), para prever a

possibilidade de utilizacdo de equipamento de vigildncia indireta pelo

condenado nos casos em que especifica. (BRASIL, Lei 12.258, 2010).

Podemos dizer que a Lei supracitada possui um carater nacional, ou seja, a
partir de sua publicagdo passou a ser facultado aos magistrados fazer utilizagdo do
Monitoramento Eletrénico em todo Brasil; ja que a mesma faz alteragbes em dois
dispositivos legais brasileiros, passando a regular o uso das pulseiras, tornozeleiras

ou cintos eletrénicos.

Algumas alteragées foram feitas nos artigos da Lei de Execugdes Penais em
virtude do surgimento desta lei, que, entre outras atribuigées, passou a instituir o
Monitoramento Eletrénico, como adiante segue.

Nesse sentido, o apenado que ira fazer uso dos adventos eletrénicos sera
instruido acerca de alguns cuidados que devera tomar como os mesmos, bem como

sdo elencados os deveres que deverao cumprir a partir do momento que forem



29

implantados os objetos em seu corpo, sendo, dessa forma de responsabilidade do
apenado, entre outros: seguir as orientagdes dadas pelo técnico responsavel,
receber suas visitas e sempre responder aos contatos que forem estabelecidos com
a finalidade da manutengdo do aparelho, para que o este permanega em perfeito
estado de funcionamento. (Lei 12.258/2010).

A cidade de Guarabira, na Paraiba, foi considerada pioneira no Brasil em
relacdo ao uso das pulseiras eletrénicas, visto que a partir do dia 11 de julho de
2007 elas comegaram a ser utilizadas em cinco presos que cumpriam pena em
regime semi-aberto, ou seja, aqueles submetidos a passar o dia na rua e se recolher

a noite no estabelecimento carcerario.

Nesse sentido, cita a autora Naiara Antunes Dela-Bianca em seu artigo

cientifico:

Em nosso pais, o sistema foi utilizado pela primeira vez no Estado da
Paraiba, precisamente em Guarabira. A idéia de utilizar o revolucionario
monitoramento eletrénico de presos surgiu no ambiente académico, apos
discussées em sala de aula, quando o Juiz da Vara das Execugdes Penais
daquela Comarca, o Dr. Bruno Cesar Azevedo Isidro, resolveu experimentar
em apenados o monitoramento eletrénico (DELA-BIANCA, 2011).
Podemos dizer que o principal amparo juridico utilizado para essa
implantagao da fiscalizagao eletrénica em Guarabira foi o projeto de lei apresentado
por Aluisio Mercadanti, aprovado pelo senado Federal no dia 25 de abril de 2007,
que passou a prever o monitoramento eletrénico para apenados submetidos a
cumprir pena em regime semi-aberto, em liberdade condicional ou para aqueles que
tinham direito a saidas temporarias.

Além desse suporte juridico, o uso do monitoramento eletrénico na cidade
paraibana ocorreu também em virtude do projeto denominado “Liberdade Vigiada —
Sociedade Protegida”, elaborado pelo Juiz das Execugdes Penais Bruno Azevedo,
Juiz da Comarca.

Importante informar que outros Estados também vém utilizando essa forma de
fiscalizagdo, e um deles € Sado Paulo, sendo um dos sucessores de Guarabira no
que diz respeito ao uso do monitoramento eletrénico, ja que foi criada a Lei
12.906/2008, que prevé o monitoramento eletrdnico dos presos apenas no Estado
de Sao Paulo, sendo esta lei criada antes mesmo de ser sancionada pelo presidente
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Luis Inacio Lula da Silva a Lei 12.258/2010, em 15 de junho de 2010, que permite a
fiscalizag&o eletrdnica no Brasil.

Hoje, o monitoramento eletrdnico esta difundido por todo o pais, como bem se

percebe no julgado a seguir:

AGRAVO EM EXECUCAO. |INCLUSAO NO SISTEMA DE
MONITORAMENTO ELETRONICO. MANUTENCAO DA DECISAO. A
inexisténcia de vagas no regime de cumprimento de pena do apenado
configura causa extraordinaria que permite a sua inclusdo no sistema de
monitoramento eletrénico. A atual situagdo do sistema carcerario estadual, o
qual além de ndo possuir vagas suficientes e nos moldes da LEP, sequer
assegura a integridade fisica dos apenados nas existentes, autoriza que o
magistrado da execug&o, mais proximo a realidade do apenado, o inclua no
sistema de monitoramento eletrénico, em carater provisério e excepcional,
até o surgimento de vaga compativel para cumprimento de pena. Agravo
desprovido. (Agravo N° 70058523879, Sétima Camara Criminal, Tribunal de
Justica do RS, Relator: José Anténio Daltoe Cezar, Julgado em
20/03/2014). (TJ-RS - AGV: 70058523879 RS, Relator: José Antonio Daltoe
Cezar, Data de Julgamento: 20/03/2014, Sétima Camara Criminal, Data de
Publicagao: Diario da Justiga do dia 10/04/2014).

Nesta seara, € imprescindivel salientar o enorme avango e aceitagdo que as
referidas pulseiras e tornozeleiras adquiriram nos ultimos anos, desde a sua criagéo
na década de 60 até atualmente, uma vez que sua utilizagéo traz beneficios ndo sé
para os apenados, mas para toda a populagao carceraria.

5.2 ASPECTOS POSITIVOS E NEGATIVOS ACERCA DO MONITORAMENTO
ELETRONICO

Somente presos condenados por crimes semelhantes sdo postos em
convivéncia, ou seja, um condenado por pratica de crime de menor potencial
ofensivo podera deixar de conviver com um autor de crime de homicidio, por
exemplo, ja que aquele que comete crime “menos grave” podera ser beneficiado
com o sistema de monitoramento eletrénico. Assim, tornam-se evidentes as

inumeras vantagens que essa forma alternativa a prisdo pode trazer, ajudando aos
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presos manterem um convivio social e ao Estado, com a diminuicdo da populagéao

carceraria.

Nossos Tribunais ha muito ja se posicionaram sobre esse assunto, como &

possivel observar no julgado que segue:

AGRAVO DA EXECUCAO (ART. 197 DA LEP). PRISAO DOMICILIAR,
MEDIANTE MONITORAMENTO ELETRONICO. O deferimento de prisdo
domiciliar, mediante monitoramento eletrénico, sem prévia manifestagéo do
Ministério Publico ndo acarreta em nulidade. A ciéncia das razbes do
agravante na fase do juizo de retratagdo supre tal falta. Aplicacdo dos
principios da instrumentalidade das formas e da economia processual.
Embora as hipoteses do artigo 117 da LEP néo sejam exaustivas, ha de ser
verificado, caso a caso, o excepcional cabimento da prisdo domiciliar,
mediante monitoramento eletrénico, como forma alternativa de recolhimento
de apenado que, sob regime aberto ou semiaberto, deveria estar cumprindo
a sua pena carceraria em albergue ou colbnia agricola. Diante da
inexisténcia de casa de albergado e da situacdo peculiar retratada nos
autos, é de ser mantida a decisdo que concedeu a prisdo domiciliar ao
apenado, mediante monitoramento eletrénico, a fim de evitar que ele
continue cumprindo a sua pena carceraria sob condigbes iguais ou
semelhantes aqueles que devem implementa-la sob regime mais gravoso.
Precedentes do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica
e desta Corte. PRELIMINAR REJEITADA A UNANIMIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO, POR MAIORIA. (Agravo N° 70057398141, Sexta Camara
Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Aymoré Roque Pottes de
Mello, Julgado em 19/12/2013). (TJ-RS - AGV: 70057398141 RS , Relator:
Aymoré Roque Pottes de Mello, Data de Julgamento: 19/12/2013, Sexta
Cémara Criminal, Data de Publicagao: Diario da Justica do dia 27/02/2014).

(Grifo nosso).
Dessa forma, o sistema de monitoramento eletrénico de presos permite que o
segregado seja reintegrado a sociedade da qual faz parte e esta afastado, ja que ele

pode sair para trabalhar, conviver com outras pessoas, sempre sob a vigilancia das
autoridades.

Sobre esse assunto, € mister citarmos o expresso no site Atualidades do
Direito:

Neste diapasdo, o monitoramento eletrénico de presos surge como um

avango e uma alternativa as prisées, uma vez que as condi¢des conferidas
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pela solucdo tecnoldgica s&o capazes de potencializar a reintegragéo social
do apenado, afastando o preso das nefastas consequéncias do
encarceramento, além do baixo custo econdmico, pois cada pecga custa
cerca de R$ 700 a R$ 800 e a mensalidade é de R$ 40,00 por preso.

Além do aspecto positivo acima citado, ainda pode-se acrescentar a reducao
da quantidade de presos dentro do ambiente carcerario, pois no momento em que
sai um condenado de dentro do presidio, em razdo de passar a ser monitorado
eletronicamente, consequentemente, a populagdo carceraria diminui, o preso
possuira condigbées de inclusdo social e ressocializagdo os que ficardo no presidio

deveréao ter uma melhor qualidade de vida dentro daquele ambiente.

No entanto, existem divergéncias de autores no que diz respeito a esses
pontos positivos e alguns eventualmente negativos, dessa forma, ressaltamos a

autora Naiara Antunes dela-Bianca:

No ambito penal, o debate gira em torno de saber se o emprego de
determinadas tecnologias — como o monitoramento eletrénico — constitui,
efetivamente, um instrumento de avango social ou uma ofensa a principios
e ftradicdes penais. De um lado alguns autores consideram que o
monitoramento deve ser visto como uma pena auténoma. Outros, como um
mecanismo indispensavel a ser utilizado, exclusivamente, como elemento
adicional a fase de progressdo de regime (no caso, o aberto e o semi-
aberto). De outro lado, algumas vozes aduzem que o monitoramento fere o
direito constitucional a imagem e tampouco preserva a dignidade humana
(DELA-BIANCA, 2011).

Entendemos que o uso das tornozeleiras eletrénicas nao fere o principio da
dignidade da pessoa humana, pois, além de pequenas e compactas (pode-se
perfeitamente esconde-las debaixo da calga), elas fardo com que os presos saiam
do ambiente hostil que sdo as prisbes, trazendo a possibilidade de uma

ressocializagao mais rapida e dinamica.

Além disso, em respeito as opinibes que reprimem o Monitoramento

Eletrénico, podemos citar o renomado autor Lucas Rocha Fabris, na qual expressa:
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Ja os que sdo contrarios a implantacdo da medida, invocam a ideia de que
a tecnologia em comento infringe o disposto pelo principio da privacidade e

acarreta uma enorme estigmatizagao do apenado (FABRIS, 2010).

A partir do posicionamento explicitado acima, existe o desrespeito ao principio
da privacidade, de forma que o uso das tornozeleiras, cintos ou pulseiras retiram do
apenado sua privacidade, sua liberdade de deslocar-se aos lugares que pretenda
sem ser surpreendido e até abordado de forma negativa por pessoas
desconhecedoras dessa nova forma de fiscalizagao.

Y

Além deste, outro questionamento negativo diz respeito a falta de
necessidade destes apenados estarem sendo constantemente fiscalizados, ja que, o
Monitoramento Eletrénico além de ser assegurado para aqueles que estédo
cumprindo pena em regime fechado e tiveram sua pena progredida, também é
assegurado para aqueles que estdo cumprindo o restante de suas penas nos
regimes semi-aberto ou aberto, ja encontrando-se assim, “libertos”, porém, sob o
cumprimento de determinadas condigbes.
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6. CONCLUSAO

No decorrer do trabalho, foram analisadas questdes acerca do sistema
carcerario brasileiro, em virtude do caos que o mesmo esta enfrentando, situagao
essa degradante e que ja se perdura ao longo dos anos, possuindo como principal
causa a superlotagdo carceraria. Além do mais, ao referenciarmos as finalidades da
pena, concluimos que estas ndo estdo atingindo o seu principal objetivo, qual seja, a
ressocializagdo do apenado.

Ao final deste trabalho, chega-se a conclusdo que o Monitoramento Eletronico
de presos, por meio de pulseiras, tornozeleiras e cintos € meio eficiente e adequado
na fiscalizagdo a distdncia dos segregados, trazendo a inclusdo social e a
ressocializagdo dos condenados beneficiados por este método.

Como ressaltado anteriormente, a populagdo carceraria estd aumentando de
forma desordenada, sendo o Monitoramento Eletrénico uma das solu¢gdes mais
seguras utilizadas até o momento no Brasil, ja que 0 mesmo passou a ser regulado
pela Lei 12.258/2010, demonstrando assim, que ndo ha motivos concretos que
apontem a inconstitucionalidade dessa lei, tdo pouco encontramos verdadeiras

circunstancias que demonstrem a violagao dos direitos fundamentais.

Por fim, ressalta-se a indiscutivel abrangéncia nacional e a importancia na
seara juridica que o Monitoramento Eletronico de presos, objeto deste estudo,
possui, uma vez que proporciona aos condenados condi¢gées de ressocializagédo e

inclusdo social, durante e apds o cumprimento da pena.

E importante frisar que o Brasil ainda estad em fase de adaptacdo no que diz
respeito ao uso do Monitoramento Eletrénico, porém, em virtude de todos os dados
e posicionamentos colocados em pauta, podemos perceber o enorme avango e
aceitacado que os adventos eletrénicos estdo adquirindo nos ultimos anos, nao sé no

Brasil, mas também em outros paises.

Desse modo, todos os Estados do Brasil deveriam utilizar o Monitoramento
Eletrénico, pois 0 que percebemos sao presos mais violentos e um maior numero de
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reincidéncias delituosas cometidas por eles no momento da volta ao convivio social,
situacdo que possui como principal causa as péssimas condi¢gbes que lhes séo
oferecidas nos estabelecimentos carcerarios.

Sabemos toda inovagao traz receio e ansiedade, todavia, o0 monitoramento
deve ser entendido como uma maneira de minimizar 0 caos que encontra-se 0
sistema carcerario do Brasil, visto que se trata de medida inovadora que busca
melhorar a condigdo de cumprimento de pena, trazendo beneficios ao apenado e ao
Estado.

Diante de todo o exposto, é certo que todos os Estados do Brasil deveriam
utilizar o Monitoramento Eletrénico, pois o que percebemos sido presos mais
violentos e um maior numero de reincidéncias delituosas cometidas por eles no
momento da volta ao convivio social, situagao que possui como principal causa as
péssimas condi¢des que Ihes sao oferecidas nos estabelecimentos carcerarios.
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