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RESUMO

A discusséo acerca da publicidade no processo penal, como instrumento de garantia
do direito a informagéo e conhecimento dos atos judiciais, se contrapde ao direito a
intimidade e a dignidade pessoal do cidadao, muitas vezes desrespeitada em razéo
da grande evidéncia e repercussdo que alguns casos recebem, sobretudo, quando
se trata de crimes violentos ou quando envolvem pessoas que gozam de certo
prestigio na sociedade. O tema abordado nesta pesquisa é a garantia constitucional
da publicidade dos atos no processo penal e a influéncia que a midia pode exercer
na execucdao de determinados atos processuais penais quando veicula as
informacdes atraveés dos meios de comunicacdo. Assim, a discussdo centra-se nos
limites estabelecidos pela Lei para garantir o direito a intimidade e o direito a
informacao, levando-se em consideracgao as restricdes contidas na Carta Magna no
que se refere a publicidade. Por conseguinte, o objetivo principal desta pesquisa é
analisar em que situagbes a publicidade é indispensavel ao bom andamento da
Justica, e em que casos o sigilo constitui um mecanismo de prote¢cdo das partes
envolvidas em um processo, como forma de garantir a aplicagado da Lei. Para tanto,
pretende-se apresentar o surgimento da publicidade no processo penal como
garantia constitucional, resgatando a evolugdo do processo penal desde a
Antiguidade até os dias atuais, alcangando diversos ordenamentos juridicos; em
seguida debater os principios constitucionais, sobretudo os que se relacionam com o
processo penal, dando énfase ao principio da publicidade para validade do
processo; e, contrapor o direito a intimidade e o direito a informacdo, ambos
garantidos no texto constitucional, abordando a amplitude da liberdade de expressao
e a divulgagao de fatos criminosos pela imprensa, bem como os efeitos e restrigcbes
dessa veiculagdo em face dos direitos fundamentais constitucionais daqueles
envolvidos em processos criminais. A metodologia utilizada na pesquisa,
inicialmente, foi a revisdo bibliografica, tendo como fontes os principais
doutrinadores de obras juridicas, sendo eles Fernando Capez, José Afonso da Silva,
Fernando da Costa Tourinho Filho, entre outros, e artigos cientificos que tratam do
tema publicidade processual, além de estudo de casos. Ao analisar esses pontos,
verifica-se que a publicidade processual garante a populagdo uma maior
transparéncia dos atos praticados pelo Poder Judiciario. Por conseguinte, o direito a
informacao é a regra, sendo a publicidade indispensavel ao interesse publico, para
evitar abusos e arbitrariedades, somente podendo ser restringida quando a defesa
da intimidade ou o interesse social o exigirem.

Palavras-chave: Publicidade; Processo Penal; Direito a Intimidade; Direito a
Informacéo; Liberdade.



ABSTRACT

The discussion about advertising in the criminal process as a tool for guaranteeing
the right to information and knowledge of the judicial acts, opposes the right to
privacy and personal dignity of citizens, often disregarded because of the large
impact and evidence that some cases receive especially when it comes to violent
crimes or when they involve people who enjoy a certain prestige in the society. The
topic of this research is the constitutional guarantee of publicity acts in criminal
proceedings and the influence that the media can play in implementing certain
criminal procedural acts when conveys information through the media. So, what are
the limits established by law to ensure the right to privacy and the right to information,
taking into account the restrictions contained in the Constitution with regard to
advertising? Therefore, the main objective of this research is to examine whether
advertising is essential to the smooth running of Justice, and in which cases the
secrecy constitutes a protective mechanism of the parties involved in a process, as a
way to ensure the implementation of the Act. to this end, we intend to present the
appearance of advertising in criminal proceedings as a constitutional guarantee,
rescuing the evolution of the criminal process from antiquity to the present day,
reaching several jurisdictions; then discuss constitutional principles, especially those
related to the criminal process, emphasizing the principle of publicity for validity of the
process; and oppose the right to privacy and the right to information, both guaranteed
in the Constitution, addressing the breadth of freedom of expression and
dissemination of criminal acts by the press as well as the effects and restrictions that
placement in the face of fundamental constitutional rights of those involved in
criminal cases. The methodology used in the research was initially a literature review,
with supplies as the main scholars of legal works, they being Capez Fernando José
Afonso da Silva, Fernando da Costa Filho Tourinho, among others, and scientific
articles on that topic ad procedure, as well as studies. By analyzing these points, it
appears that the procedural advertising, broad and unrestricted population warrants
to greater transparency of actions taken by the judiciary, so that we have the right to
information is the rule, being the indispensable advertising to the public interest to
prevent abuses and arbitrariness, and can only be restricted when the defense of
privacy or social interests, and should be safeguarded the right to privacy, private life,
honor and image of the individual, rights which are inviolable, except when the public
interest is threatened to information. Nevertheless, the media has a great influence
on public opinion, so that excessive exposure invariably ends up interfering in some
cases, the end result of the process.

Keywords: Advertising; Criminal Procedure; Right to Intimacy; Right to Information;
Freedom.
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1 INTRODUCAO

A publicidade dos atos processuais é reconhecida como forma de garantir o
direito a ampla informacédo dos atos praticados no processo, dando a sociedade
mais um mecanismo de controle jurisdicional, sem, contudo, ultrapassar o limite
estabelecido pelos direitos personalissimos assegurados na Constituicdo Federal.
Nesse sentido, a publicidade € indispensavel ao bom andamento da Justica, no
entanto, ha situagées em que o sigilo constitui um mecanismo de prote¢do das
partes do processo, como forma de garantir a aplicagéo da lei.

A amplitude do direito a informagéo constitui uma forma de dar credibilidade as
atividades desempenhadas pelo Poder Judiciario, € um meio de evitar a ma
utilizagdo da Justica por aqueles que detém seu controle. Entretanto, € preciso
discutir os limites da exposicao do processo na midia, e as razdées pelas quais
existem restricées a publicidade, amparadas na Carta Magna.

Assim, o presente trabalho tem por escopo apresentar uma discussao acerca
da publicidade no processo penal, como instrumento de garantia da liberdade a
informagédo dos atos judiciais e a garantia da dignidade pessoal do cidad&o.
Questiona-se quais sdo os limites estabelecidos pela Lei para garantir o direito a
intimidade e o direito a informagado, levando-se em consideragdo as restricbes
contidas na Carta Magna no que se refere a publicidade. Por conseguinte, o objetivo
principal desta pesquisa é analisar em que situagbes a publicidade é indispensavel
ao bom andamento da Justica, e em que casos o sigilo constitui um mecanismo de
protecédo das partes envolvidas em um processo, como forma de garantir a aplicagéo
da Lei. Para tanto, pretende-se apresentar o surgimento da publicidade no processo
penal como garantia constitucional, resgatando a evolugéo do processo penal desde
a Antiguidade até os dias atuais, alcangando diversos ordenamentos juridicos; em
seguida debater os principios constitucionais, sobretudo os que se relacionam com o
processo penal, dando énfase ao principio da publicidade para validade do
processo; e, contrapor o direito a intimidade e o direito a informagdo, ambos
garantidos no texto constitucional, abordando a amplitude da liberdade de expresséo
e a divulgagéo de fatos criminosos pela imprensa, bem como os efeitos e restrigcbes
dessa veiculagdo em face dos direitos fundamentais constitucionais daqueles
envolvidos em processos criminais.
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Nesse contexto, o tema deste trabalho remete a uma discussdo ha muito
introduzida no ordenamento juridico, no que se refere a publicidade, como forma de
garantir o conhecimento amplo e irrestrito das informag6es processuais, 0 que nos
leva a discussdo acerca da exposicao excessiva por parte da midia, quando estao
em evidéncia casos de grande repercussdo, quando o fato apresenta contornos
violentos, e/ou envolvem personagens de classes sociais mais elevadas.

Embora esse tipo de discussdo se volte mais para a fase inquisitoria, vale
ressaltar que o processo criminal propriamente dito também sofre influéncias dos
meios de comunicagdo, como sera discutido mais adiante.

A metodologia utilizada na pesquisa, inicialmente, foi a revisdo bibliografica,
tendo como fontes os principais doutrinadores de obras juridicas, sendo eles
Fernando Capez, José Afonso da Silva, Fernando da Costa Tourinho Filho, entre
outros, e artigos cientificos que tratam do tema publicidade processual. Ainda, para
aprofundar o objeto desta pesquisa, foi utilizado o método estudo de casos,
oportunidade em que se verificou a influéncia da midia em relacédo a dois casos de
repercussao nacional, sdo eles o “caso da Escola Base” e o “Homicidio do Casal
Von Hichthofen”.

Desta forma, para melhor compreensdo do assunto, no primeiro capitulo
destaca-se a apresentagdo histérica da publicidade do processo penal, desde a
Antiguidade, passando pela Idade Média, pela Epoca Moderna e Contemporanea,
fazendo uma anadlise da publicidade dos atos processuais, seu significado e alcance
dentro de diversos ordenamentos juridicos, e sua fungdo enquanto principio
constitucional avaliando a evolugéo de seu conceito e disposigdo na Constituicao
Federal.

No segundo capitulo discute-se os principios constitucionais do processo,
destacando a importancia de cada um, especialmente do principio da publicidade,
dando énfase aos principios inerentes ao processo penal, a fim de relaciona-los e
mostrar sua importancia para a validade do processo.

Em prosseguimento, o capitulo terceiro, apresenta o conceito de publicidade
processual, e dos tipos de publicidade constantes na Constituicdo Federal, fazendo
ainda uma contraposigao entre o direito a intimidade e o direito a informagéo, ambos
tratados e garantidos no texto constitucional. Aborda-se também alguns
apontamentos acerca do sigilo recomendado em alguns processos, destacando a
amplitude da liberdade de expressdo e a divulgacdo de fatos criminosos pela
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imprensa, bem como os efeitos e restricées dessa divulgacdo em face dos direitos
fundamentais constitucionais dos envolvidos no processo criminal.

No quarto e ultimo capitulo, serdo tecidos alguns comentarios sobre o
relacionamento entre a Justica e os meios de comunicagdo, apontando alguns casos
de grande repercussdo, em que a publicidade do processo se mostrou presente,
beneficiando ou prejudicando os atos processuais ou os envolvidos, ressaltando sua
utilidade para o cumprimento da fungéo de controle popular dos atos judiciais dentro
do Estado Democratico de Direito.
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2 ANALISE EVOLUTIVA DA PUBLICIDADE NO PROCESSO PENAL

Para estudar a publicidade e obter uma compreensao adequada de seu
conceito, faz-se necessario realizar uma analise dos fendmenos histéricos que
contribuiram para sua evolugéo.

Ao longo da historia, o uso do poder sempre foi legitimado com base em razées
de ordem religiosa ou por convengdes firmadas pelos proprios homens. Em ambos
0S casos, havia a legitimagéo juridica do poder de punir diante da violagdo de uma
norma imposta as pessoas.

Os primeiros grupos humanos, tribos ou clds, ndo conheciam formas
sistematizadas de solucdo de conflitos de interesses, e por isso, resolviam as
discordias que viessem a surgir de acordo com os costumes, as regras morais e as
convicgdes religiosas que dominavam as comunidades. Desse modo, prevalecia
sempre a vontade dos mais fortes em detrimento dos direitos dos mais fracos.

Nesse periodo, a pena aplicada a um individuo que praticasse algum crime
incidia sobre seu proprio corpo. O condenado era submetido a humilhagdo moral, e
em seguida era executado diante do publico, como uma adverténcia para toda a
populagdo. Diferente da execugédo, os atos e procedimentos processuais, nessa
época, eram todos sigilosos.

As primeiras formas de reagdo penal na Antiguidade foram a vinganga privada,
ilimitada e desproporcional, marcada pela irracionalidade. Neste, a vinganga era
publica, havendo certa racionalizagdo das penas, numa tentativa dos homens de
retribuir as divindades o mal feito pelo infrator.

Na Idade Média, crime e pecado tinham conceitos praticamente unicos, o que
foi trazido por influéncia do Direito Candnico. Aqui, as figuras do acusador e a do
defensor publico foram introduzidas pelo Tribunal do Santo Oficio, que
indiscriminadamente invadiam a competéncia dos Estados. Sua fungéo era apurar e
julgar a heresia, que nao raro, podia ser entendida como quase tudo o que o
inquisidor achasse ser contrario ao dogma da Igreja Catdlica.

Com a evolugdo das sociedades surgiram novas formas de resolugdo dos
conflitos de interesses, com a sistematizacdo de regras e procedimentos
implementados pelo direito.

2.1 O modelo de processo penal na Antiguidade
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Na Grécia Antiga havia uma distingao entre crimes privados e publicos, sendo
aqueles reprimidos a partir da iniciativa da vitima. Os publicos eram aqueles que
atingiam a coletividade, cabendo a punigdo ao estado com participagdo direta dos
cidadaos.

O processo penal, nesse periodo, se caracterizava pela participagéo direta dos
cidadados nos atos processuais, pela oralidade e publicidade dos debates, e pela
imparcialidade do julgador, que nao tinha influéncia direta nos debates e na
producdo das provas, configurando-se de forma predominante um sistema
processual semelhante ao acusatorio.

Em Roma, existia o Processo Penal Publico e Processo Penal Privado. No
primeiro, a autoridade publica tinha a fungao de reprimir os crimes mais graves que
ameagavam a seguranga da propria comunidade. No segundo, o representante do
Império funcionava apenas como arbitro, mediando a solugdo dos conflitos de
interesse dos particulares, solucionando os litigios e decidindo de acordo com as
provas produzidas (LEITE, 2006).

Ja no inicio da Monarquia, o processo penal publico passou a ser adotado em
quase todos os litigios penais, realizando-se em nome do Estado Romano, sendo o
magistrado, como representante do rei, o detentor dos poderes de iniciativa,
instrugéo e deliberagao.

Ainda na republica Romana, os cidaddos dividiam com o Estado a
responsabilidade pelo exercicio da atividade jurisdicional, havendo até um periodo
em que patricios e plebeus administraram a justica penal, realizando um
procedimento oral e publico.

No final da Republica Romana, emergiu uma nova forma de procedimento
processual denominada accusatio. Esta garantia a qualquer cidaddo o direito de
acusar, a excegdo dos Magistrados, mulheres, menores e pessoas que nao
oferecessem garantias de honorabilidade. A administragdo da justica ficava sob a
responsabilidade de um tribunal popular, inicialmente composto por senadores e
depois por cidaddos, tendo como pressuposto basico a ideia de que ninguém podia
ser levado a juizo sem uma acusacgao.

Surgiu assim, o contraditério, caracterizado pela publicidade e oralidade dos
julgamentos, e disponibilidade sobre o conteudo do processo para as partes,
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cabendo ao Estado apenas a fungao de conhecer e julgar a agao penal, em se
tratando de delitos publicos.

Ao tempo do Império, a accusatio deu lugar a outra espécie de procedimento,
conhecido por cognitio extra ordinem, ou processo penal extraordinario que,
inicialmente, ficava nas maos dos Senadores, passando em seguida para o
Imperador e, finalmente, outorgado aos cidaddos (FRANCO, 2005).

Assim, os magistrados foram concentrando cada vez mais atribuigoes,
absorvendo aquelas antes reservadas aos particulares, inclusive as fungcées que
competiam ao Ministério Publico, sendo a ele conferidos os poderes para julgar,
investigar, colher provas, bem como de presidir 0 processo, podendo valer-se

inclusive da tortura.

2.2 O modelo de processo penal na Idade Média

Com a invasao dos barbaros - assim denominados 0s povos nhdo romanos - em
grande parte da Europa Ocidental, o procedimento da cognitio extra ordinem, que
predominou principalmente nas civilizagbes influenciadas pela cultura romana, foi
dando espago ao processo acusatério germanico, porém, ainda com caracteristicas
do Direito Romano.

Em principio, a justica germanica era administrada por uma Assembleia, que
era presidida pelo rei, ou algum membro da realeza por ele designado. Ao réu
incumbia apresentar as provas de sua inocéncia, sob pena de condenacéo.

O Direito Processual Germéanico nao fazia distingdo entre infragdes civis e
penais, ja que o direito civil assimilava os ilicitos respeitantes diretamente aos
interesses privados.

Aqui, a apresentacao de provas era de iniciativa privativa da vitima ou de seus
familiares, aos quais cabia também guiar a persecucdo penal, uma vez que o
entendimento privado era o0 método de solugéo dos conflitos de natureza penal.

Na possibilidade de haver fracasso na composigao direta entre as partes, o
ofendido ou seus familiares poderiam formular reclamagdo perante os tribunais.
Estes eram compostos por pessoas capazes para a guerra, sendo as sessfes
publicas, orais e contraditorias, sob a presidéncia de um juiz, que dirigia o debate e
propunha a sentenga, mas sem decidir, predominando o sistema processual

acusatorio.
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O Direito Candnico surgiu, inicialmente para julgamento dos membros da
igreja. Ao que se sabe, fortaleceu-se perante as legislagdes laicas, no inicio da |dade
Média, a partir da criacdo de pequenas comunidades, denominadas feudos,
tornando-se auténomas perante as monarquias, dando espaco a dominacdo do
poder da igreja.

Notadamente, a Igreja tinha o poder centralizado. O crime era visto ndo so
como uma questdo de interesse privado, mas, sobretudo como um problema de
salvagcdo da alma. O poder punitivo era, pois, uma forma de remicdo das culpas,
assumindo a igreja a fungao de investigar os crimes e julgar os transgressores. Aos
poucos, as regras processuais de natureza inquisitorias eram introduzidas, sob o
pretexto de aplicagdo da justica divina, afirmando assim, o fortalecimento do poder
do Papado.

Destarte, conforme preleciona Tourinho Filho, até o século Xll, o processo
penal era acusatério, ou seja, nao existia juizo sem acusagao, cabendo ao acusador
fornecer aos representantes da Igreja encarregados do exercicio da jurisdigédo, a
denuncia por escrito e oferecer as respectivas provas (TOURINHO FILHO, 2004, p.
56).

Todavia, do século Xlll em diante, o sistema acusatorio foi dando lugar ao
Sistema Processual Inquisitivo, em razdo da corrupgao e indisciplina que dominava
grande parte do Clero, afrontando o poder do Papa.

Esse sistema desprezava a necessidade de acusacgado, o contraditorio, a
oralidade, a publicidade, tirando o direito de defesa dos acusados, e utilizando-se
muitas vezes de formas de tortura, como meio de obtencdo da confisséo,
considerada a maior das provas.

Sob a protecdo do Direito Canénico surgiu o Santo Oficio, Tribunal da
Inquisicdo, instituido para punir as heresias, ficando conhecido por sua
arbitrariedade e desrespeitos aos direitos humanos. Contudo, dentro do contexto
social, politico e econémico em que foi criada, a Inquisicdo teve grande importancia
na evolugdo histérica da humanidade, porquanto contribuiu para que se desse mais
valor as garantias de liberdade.

O Sistema Inquisitivo, estabelecido pelo Direito Canénico, dominou grande
parte da Europa, principalmente a Europa Ocidental, predominando durante grande
parte da Idade Média, exercendo muita influencia na formacgao do Direito Processual
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Penal Moderno, existindo legislacbes que até hoje adotam regras pertinentes ao
Sistema Processual Inquisitorio.

2.3 O modelo de processo penal da Epoca Moderna

A partir dos séculos XVII e XVIII, apés a Revolugado Francesa de 1789, teve
inicio o periodo moderno de administragdo da justica. As caracteristicas inquisitoriais
dos procedimentos processuais penais adotados foram diminuindo, sobretudo na
Franga, onde as ideias humanistas disseminadas pelo “Movimento Cientifico”
comecgavam a se destacar, sobretudo pela grande influéncia dos ideais filoséficos e
sociais defendidos por célebres fildsofos e cientistas como, Marques de Beccaria
(Dei Delitti e Delle Pene, 1764), Montesquieu (Esprit de Lois, 1748), Voltaire (Prix de
la Justice et de L’'Humanité, 1777), Bentham (Introduction to the Principles of Morals
and Legislation, 1780), Rosseau (Contrato Social, 1764), que trouxeram grande
contribuigdo para a humanizagao do Direito Penal e Processual Penal (FRANCO,
2005).

Com a edigao do Cddigo de Napoledo (1808), e como forma de diminuir as
arbitrariedades e desumanidades do Sistema Inquisitorial adotado, passou a vigorar
na Franga o processo penal misto, inquisitivo e acusatério que, apoiado pelo Céde
de Procédure Pénale (1959), importou na implementagéo de trés fases no processo:
a da Policia Judiciaria, a da Instrugéo e a do Julgamento.

Na fase da instrugdo processual, eram aplicados os principios do sistema
inquisitivo, em que o Magistrado realizava as investigagdes processuais, por escrito
e em segredo, sem contraditério e sem defesa. Somente no momento da apreciagéo
do feito, era que o processo assumia principios do sistema acusatério, como a
oralidade, a publicidade e o contraditério.

O sistema misto vigorou na Franga até o surgimento da Lei Constans (1897),
quando foram suprimidos os principios inquisitivos da instrugdo, deixando esta de
ser secreta para ser contraditéria. Na década de 1930, surgiram novas modificagdes,
quando, por volta de 1933 retornou-se ao sistema misto, e restaurou-se o carater
inquisitivo da instrugéo criminal, aplicado até os dias de hoje no Processo Penal
Francés.

Na Alemanha, sob as influéncias do “Movimento Cientifico”, como resultado

dos ideais humanisticos do lluminismo, foi promulgada, em 1848, a “Declaracéo de
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Direitos Fundamentais do Povo Alemao”, que acima de tudo, trouxe garantias
processuais para o cidadao (FRANCO, 2005).

Nesta, a publicidade e a oralidade do processo penal foram opgdes desde o
inicio. Os julgamentos eram populares, e a atividade jurisdicional era de iniciativa
dos interessados, porém, a acusagao era exercida por um agente do governo, numa
clara descentralizagéo das fungées principais do processo, havendo, pois, a divisao
das atividades - acusacgao, defesa e julgamento -, entre agentes diversos, com
respectiva atuacao especifica dentro do mundo processual.

Aqui, havia um procedimento preparatério e secreto, conduzido por um
representante do Ministério Publico. A participagdo do acusado era restringida, mas
seus direitos fundamentais eram respeitados. Nas fases seguintes, acentuavam-se a
presenca dos principios da oralidade e da publicidade, contudo, o tribunal tinha
liberdade para produzir os meios de prova que achasse necessario, ndo podendo,
entretanto o tribunal proceder de oficio quanto ao inicio do procedimento ou aos
limites da acusacéo.

Na Espanha a extingdo da Inquisicdo s6 se deu por volta de 1834, com a
alteragdo da competéncia da jurisdicdo eclesiastica, que ainda dominava a justica
penal espanhola, através do Tribunal Religioso do Santo Oficio, que sabidamente
era o mais cruel e violento da época da Inquisigao.

Em 1908 a instituigdo foi reorganizada, passando a ser denominada Sagrada
Congregagdo do Santo Oficio, passando a chamar-se, a partir de 1965, de
Congregagdo para a Doutrina da Fé, agora com novos procedimentos e
competéncia limitada a assuntos religiosos.

A Ley de Enjuiciamiento Criminal (1882), no Direito Processual Penal espanhol,
dispunha que o procedimento com a investigagédo, ou sumario, era de carater escrito
e secreto, presidida pelo juiz da instrugdo, com intervengdo minima da defesa.

Apés a fase intermediaria de aceitagdo da acusacgéo, passava-se a fase de
instrugdo, do juizo propriamente dito, primando-se pela oralidade, publicidade e
contraditério, que veio se chamar processo “Acusatoério Formal” ou “Misto”, adotado
ainda hoje no Processo Penal espanhol.

Ja no século XX, na ltalia, o Cddigo Rocco (1930), apesar de manter
caracteristicas do sistema inquisitério, herdada do Code d’instruction criminalle
francés de 1808, preocupou-se mais com a luta em prol da preservagcdo das
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garantias fundamentais, bastante afetadas pelo sistema misto, em que
preponderava o inquisitorio (LEITE, 2006).

Sua preocupagédo em desenvolver uma nova ordem juridica teve como fim
afastar o juiz da fase preparatéria, entregando-a ao Ministério Publico e a Policia,
distanciando das investigagées preliminares a possibilidade de autorizar a formacao
de um juizo condenatério, respeitando, assim, o contraditério, e garantindo a
preservacao da imparcialidade do juiz, como reza o sistema acusatorio.

ApOs essa renovacao da justica italiana, o processo penal passou a ser
realizado em duas fases: a Audiéncia Preliminar e o Julgamento. A iniciativa das
provas cabia as partes, e excepcionalmente ao Tribunal, exceto na fase anterior a
Audiéncia Preliminar. O juiz tinha papel de passivo expectador do litigio entre as
partes, mas ndao de completa passividade.

Na Inglaterra, o sistema juridico adotado a partir do século XllI, foi o chamado
common Law, que tinha como fonte unica os costumes, fundamento basico da
jurisdigao real.

Era uma forma peculiar de exercicio da jurisdicdo, que afastou o direito inglés
do modelo romano — germanico, em vigor no resto da Europa. Esta possibilitou a
introdugdo de um mecanismo de recursos, elencados no Years Books, que serviram
de base para o desenvolvimento dos atos juridicos, sempre de acordo com o0s
costumes adotados nas decisoes.

No século XV, o Common Law cede espacgo as jurisdicdes de equidade, de
carater escrito, inspirado no procedimento do Direito Candnico. Ja por volta do
século XVII a jurisdicdo de equidade se integrou a Common Law, proporcionando
uma dualidade jurisdicional, fundida por volta de 1873 e 1875, ja na Idade
Contemporanea.

Com efeito, na Inglaterra, sempre prevaleceu um modelo processual penal
baseado na agéo penal popular, muito embora, recentemente, conhece-se a figura
do publico acusador (director of public prosecution), sob a vigilancia do procurador
geral (attorney general), cuja fungdo é a de auxiliar o governo, ndo havendo nada
em comum com a figura do Promotor Publico. E, pois, semelhante ao processo
Anglo — Saxao, tipicamente acusatorio.

Enfim, no Direito Anglo — Saxao, percebe-se a predominancia do sistema de
acusacao privada, podendo qualquer do povo deflagra-la, sendo julgada, a rigor pelo
Juri, imparcial e inerte. Neste, os sujeitos processuais exercem as atividades da
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relacao processual (acusagao, defesa e julgamento), sempre atendendo a igualdade
de tratamento das partes, ao contraditorio, a publicidade, e a oralidade, sem se
desprezar os aspectos atinentes a disponibilidade da acao penal.

O sistema inglés, em verdade, é aquele que mais se assemelha ao Sistema
Acusatério Puro ou Genuino, que se fez idealizado pelo Direito Romano na
Antiguidade.

2.4 Ainfluéncia do modelo processual portugués no Brasil

No Brasil o Processo Penal foi inspirado inicialmente, no direito Processual
Penal adotado em Portugal, notadamente por ter sido colonizado e governado por
este Estado.

Pouco antes da descoberta do Brasil, em Portugal, as leis do reino foram
compiladas em nome de Afonso V, instituindo-se entdo, as Ordenag6es Afonsinas
(1446). No Livro V foram reguladas as regras de Direito Processual Penal, com
influéncia marcante do Direito Candnico e de seu procedimento inquisitorial.

No reinado de D. Manuel, o Venturoso (1521), foi instituida uma nova
codificagdo, com o nome de Ordenagbées Manuelinas, permanecendo, entretanto a
mesma influéncia do Direito Candnico e de seu respectivo procedimento inquisitorial
quanto ao processo penal.

No reinado de Filipe Il, foram promulgadas as Ordenagbes Filipinas (1603),
revalidadas em 1643 pelo rei D. Joao |V, repetindo-se o que continha nas
Ordenacgdes anteriores no tocante ao direito processual penal. Tais regras
vigoraram, inclusive no Brasil, até a promulgagéo, em 1832, do Cddigo de Processo
Criminal do Império.

Sob a vigéncia das Ordenagdes Afonsinas, Manuelinas e Filipinas,
prevaleceram sempre as regras oriundas do sistema inquisitorial do direito canénico.

Quando da descoberta do Brasil, os processos criminais se iniciavam por
simples “Clamores”, mas pouco depois passou a se exigir as “Denuncias”, estas
feitas nos casos de “Devassas” (investigacdo realizada pela autoridade para
descoberta de crimes), através das quais 0s juizes competentes faziam inquiricdes
para colher informagGes sobre os delitos, realizavam colheita de provas para
apresentar a acusagdo e possibilitar a deflagragcdo do respectivo processo e

julgamento.
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Aqui era adotado o sistema de prova legal, em que o juiz decidia de acordo
com o alegado no processo. Entretanto, a tortura era admitida como meio de prova,
consolidando-se entdo as arbitrariedades, praticada apenas contra os mais fracos e
desprotegidos, ja que essa espécie de prova ndo era permitida contra os fidalgos,
cavaleiros, doutores, sendo em casos limitados e especificos.

Com o advento da Revolugdo Francesa e a Proclamacdo dos Direitos do
Homem, as cortes portuguesas, inspiradas pelo movimento liberal difundido na
Europa, extinguem as devassas (Lei de 12 de novembro de 1821).

Enquanto isso, no Brasil, D. Pedro determina, por Aviso (28 de agosto de
1822), que os juizes criminais atendam ao que determina a Constituicdo da
Monarquia Portuguesa de 10 de margo de 1821, no sentido de assegurar aos
acusados algumas das garantias fundamentais exigidas pela Proclamagao dos
Direitos do Homem.

Em 25 de margo de 1824 foi promulgada a Constituicdo Politica do Império,
que estabelecia preceitos e principios garantidores de um processo criminal mais
condizente com os principios liberais do século XIX, editando-se em 29 de novembro
de 1832 o Cdédigo de Processo Criminal (FRANCO, 2005).

Neste, o procedimento penal inaugurava-se mediante queixa do ofendido, ou
de seu representante legal, ou ainda, por denuncia do Ministério Publico, ou de
qualquer do povo, e mediante atuacao ex officio do juiz. Instituiu-se ainda, o grande
€ 0 pequeno Juri, tendo o primeiro, competéncia para decidir sobre a admissibilidade
da acusacao e, o segundo, conhecido também como Juri de Sentenga, competente
para decidir quanto a procedéncia da acusagéo. As contravengdes e infragbes mais
graves ficavam, pois, excluidas da apreciagao do Juri.

Proclamada a Republica e promulgada a Constituicdo de 1891, os Estados
passaram a editar suas proprias Constituicbes, podendo legislar inclusive sobre
processo, mas poucos assim o fizeram.

As Leis Federais continuaram a ser respeitadas principalmente o Cddigo de
Processo Criminal do Império, com algumas alteragdes trazidas pela Lei n° 261 de
03 de dezembro de 1841, regulamentada pelo Decreto n° 120 de 31 de dezembro de
1842, posteriormente alterada pela Lei n°® 2.033 de 20 de setembro de 1871,
regulamentado em seguida pelo Decreto n° 4.824 de 22 de novembro do mesmo
ano, com alteragdes introduzidas pelo artigo 407 do Cddigo Penal de 1890.
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Com a Constituicao de 1934, foi restaurada a unidade legislativa processual da
Unido, que foi ratificado pela Constituicdo de 1937, ocorrendo, em seguida, a
promulgacdo do atual Cédigo de Processo Penal (Decreto Lei n° 3.689 de 30 de
outubro de 1941), bem como da Lei de Introducdo ao Cddigo de Processo Penal
(Decreto Lei n® 3.931 de 11 de dezembro de 1941), esta destinada a adaptar a nova
legislagéo aos processos pendentes.

O novo Cddigo manteve o Inquérito Policial, da mesma forma como o
herdamos do Império. Quanto a instrugdo, estabeleceu-se o contraditorio, separando
de vez as fungdes acusatoria e julgadora, e eliminando quase que por completo o
procedimento ex officio. Este s6 permaneceu para as Contravengdes, restringindo
ainda mais a competéncia do Juri, adotando enfim todas as caracteristicas
procedimentais do sistema acusatorio.

Seguindo o que dispunha o Cdédigo de Processo Penal de 1941, as
Constituicées Federais mantiveram os direitos e garantias individuais assegurados
aos litigantes de processos penais.

Tais garantias foram ampliadas pela Carta Magna de 1988, notadamente, no
artigo 5°, incisos LXII, LXVI, LXVIII, LV, LIl e XXXVIII, em que esta determinado que
0 processo deve respeitar os principios do contraditério, da ampla defesa, do devido
processo legal, da publicidade, restaurando-se a soberania do Juri, ampliando-se a
oralidade, principalmente a vista do que dispée o art. 98, | da Constituicao,
instaurando-se enfim um sistema processual de tendéncias constitucionais

predominantemente acusatorio.
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3 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO PROCESSO PENAL BRASILEIRO

Os principios podem ser definidos como base, fundamento, preceito, ou a
razdo fundamental por que se discorre sobre qualquer assunto ou matéria. Estes
exprimem normas gerais ou generalissimas que sintetizam valores ideoldgicos e
sociais, trazendo legitimidade e harmonia ao sistema.

Os principios gerais do direito tém a funcao de auxiliar, de orientar o Juiz no
momento de proferir a sua decisdo, constituindo assim, um limite ao seu arbitrio, a
fim de garantir que a decisdo do magistrado ndo esteja em desacordo com o
ordenamento juridico.

Sua contribuicdo para o ordenamento juridico representa uma forma de
assegurar que condutas que se ajustem a justica ndo se vejam reprovadas pela
norma positiva, bem como permite que situagdes ndo contempladas em norma
alguma positiva sejam resolvidas.

No dizer de Celso Antonio Bandeira de Melo, citando José Afonso da Silva, os
principios:

sdo, por definigdo, mandamentos nucleares de um sistema,
verdadeiros alicerces dele, e ainda disposigées fundamentais que se
irradiam sobre diferentes normas, compondo-lhes o espirito e
servindo de critério para a sua exata compreensédo e inteligéncia,
exatamente por definirem a logica e a racionalidade do sistema
normativo, no que lhe confere a tonica e lhe da sentido harménico
(2003, p. 153).

Desse modo, os principios constitucionais estabelecem premissas basicas que,
condicionando a consecucao dos fins do processo e, estando inseridos em regras
juridicas, tém a sua aplicagao e eficacia imediata e direta.

Na Constituicdo Federal de 1988 estdo enumerados, no art. 5°, que tem como
titulo “Dos Direitos e Garantias Fundamentais”, os principios constitucionais do
processo, resultantes da limitagdo das politicas do Estado como também do regime
federativo.

Dentre os principios constitucionais do processo elencados no art. 5°, podemos
destacar os de maior relevancia, como o principio do contraditério e da ampla
defesa, da isonomia, do juiz e promotor naturais, do duplo grau de jurisdigdo, do
estado de inocéncia, etc.

O principio do contraditério, também conhecido como Principio da

Bilateralidade da Audiéncia, é garantia basilar da Justica e a regra essencial do
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processo, sendo, pois, entendido como o poder de deduzir agdo em juizo, alegar e
provar fatos constitutivos de seu direito. A ampla defesa, por sua vez, encontra
correlagcdo com o principio do contraditério e € o dever que assiste ao Estado de
facultar ao acusado a possibilidade de efetuar a mais completa defesa quanto a
imputagéo que lhe foi realizada. Abrange a autodefesa, realizada pelo acusado em
seu interrogatério, e a defesa técnica, que exige a representacdo do réu por um
defensor, que pode ser constituido, publico, dativo ou ad hoc. Estes dispositivos
estdo contidos no inciso LV do art. 5° da Constituicao Federal.

O contraditorio da as partes o direito de estar cientes ou informadas de todos
os atos (citagdo, intimagcao e notificagdo), garantindo sua participagdo no processo.
Esse principio garante que as partes, representadas por seus respectivos
advogados, participem de todos os atos processuais, produgdo das provas,
contraditando e inquirindo testemunhas.

Como requisito sine qua non do devido processo legal, a ampla defesa constitui
o direito das partes de se defenderem no processo, seja pessoal (autodefesa), seja
tecnicamente (através de defensor), e ainda, de obter assisténcia juridica integral e
gratuita quando houver necessidade, ou seja, em caso de uma ou ambas as partes
n&o possuirem recursos para custear o processo.

Podemos observar que os principios do contraditério e da ampla defesa
informam que a participacdo nos atos processuais € de extrema importancia para
assegurar a igualdade de possibilidade as partes.

O principio da isonomia garante que as partes tenham, em juizo, as mesmas
oportunidades processuais oferecidas, sendo tratadas igualitariamente, com iguais
direitos, obrigacdes e faculdades. E o que assegura a Constituicdo Federal, no caput
do art. 5°, que assegura as partes tratamento igual aos iguais, e desigual aos
desiguais, na exata propor¢ao de suas igualdades e desigualdades.

Os principios do juiz natural e promotor natural defluem da regra constante do
inciso LIIl do art. 5° da Carta Magna, entendendo-se ser este uma extensao daquele,
devendo ambos atuar no processo, zelando pelo interesse publico, e garantindo a
imparcialidade tanto da Magistratura como do Org&o Ministerial. A garantia aqui se
refere, sobretudo, a atuagéo técnica e juridica desses dois 6rgdos da Justica, em
conformidade com as atribuigbes e prerrogativas legais conferidas a ambos, a fim de
preservar sua inamovibilidade.
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O principio do juiz natural da a todos os individuos uma garantia constitucional
de serem submetidos a julgamento somente por 6rgédo de Poder Judiciario, dotado
de todas as garantias institucionais e pessoais previstas no Texto Constitucional.

O principio do promotor natural compreende o Ministério Publico como érgéo
dotado de amplas garantias pessoais e institucionais, de absoluta independéncia e
liberdade de convicgéo, e com atribuigées previamente fixadas e conhecidas.

O principio do duplo grau de jurisdicao garante a possibilidade de revisdo, em
grau de recurso, das decisdes julgadas na primeira instancia. Esse principio decorre
da prépria estrutura do Poder Judiciario, reportando-se expressamente aos Tribunais
Superiores, como 6rgéos do Poder Judiciario de segunda instancia.

O principio do estado de inocéncia representa um arremate do devido processo
legal, por ser um ato de crenga no valor ético da pessoa, invertendo-se o 6nus da
prova, e valorando-a em favor do acusado quando houver duvida. Esse principio
garante a pessoa o direito constitucional de ver respeitada sua liberdade de ir e vir,
de nao sofrer qualquer medida constritiva.

Os principios constitucionais do processo sdo, pois, uma manifestagcdo do
poder estatal, que oferece seguranca juridica ao cidadado, podendo ser entendido
como um direito do qual todos gozam, indispensavel a realizagdo de um processo
justo.

3.1 Principios informadores do processo penal

Além dos principios constitucionais, temos os principios informadores do
processo penal, como o da verdade real, da imparcialidade do juiz, do livre
convencimento, da iniciativa das partes, da identidade fisica do Juiz, do devido
processo legal, da inadmissibilidade das provas obtidas por meios ilicitos, do “favor
rei”, da oficialidade, da indisponibilidade, entre outros.

O principio da verdade real, proprio do processo penal, permite ao juiz, no
curso da instrugao, ou antes de proferir a sentenga, determinar, de oficio, diligéncias
para assegurar a verdade real, uma vez que tem o dever de investigar, se nao
estiver conformado com a verdade formal constante dos autos, os fatos como
ocorreram na realidade. Entretanto, esse principio comporta algumas excegdes,
constantes da Constituigdo Federal e do Cddigo de Processo Penal, como a
inadmissibilidade das provas obtidas por meios ilicitos.
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O principio da imparcialidade do juiz exige que o juiz seja independente, livre
de coacgéo, de influéncias constrangedoras, que possam fazé-lo se sentir ameagado
de perder seu cargo, razdo pela qual a Magistratura sdo conferidas algumas
garantias pela Constituicdo Federal, como Vvitaliciedade, inamovibilidade e
irredutibilidade de vencimentos, que permitem ao juiz a certeza de que ndo perdera
seu cargo.

O principio do livre convencimento motivado do Juiz, consagrado no art. 157 do
Cddigo de Processo Penal, implica em que o juiz, tendo liberdade para solucionar o
litigio da maneira que |he paregca mais adequada, forme seu convencimento de
acordo com os limites impostos pela lei e pela Constituicdo Federal, devendo motiva
e fundamentar sua deciséo.

O principio da iniciativa das partes determina que cabe a parte provocar a
prestacao jurisdicional, ndo podendo o juiz dar inicio ao processo sem a iniciativa da
parte interessada. Desse modo, cabe ao Ministério Publico, representante do
Estado-Administracao, deflagrar a agao, quando ocorrer crime de agao publica. Em
se tratando de crime de agéo privada, cabe ao ofendido, ou a quem legalmente o
represente, iniciar a agéo penal.

O principio da identidade fisica do juiz consiste na vinculagdo do Juiz ao
processo, cuja instrugdo acompanhou, devendo o mesmo que produz as provas,
decidir a causa. No Processo Penal Brasileiro, em regra, ndo existe o principio da
identidade fisica do Juiz, em razao das diversas excecoes, que desvinculam o Juiz
da causa.

O principio do devido processo legal assegura a pessoa o direito de nao ser
privada de sua liberdade e de seus bens, sem garantia de um processo
desenvolvido na forma que estabelece a lei, garantindo ao acusado a plenitude de
defesa, o direito de ser ouvido, de ser informado pessoalmente de todos os atos
processuais, de ter acesso a defesa técnica, de ter o direito de se manifestar sempre
depois da acusagao e em todas as oportunidades, a publicidade e a motivagao das
decisbes, ressalvadas as excegdes legais, de ser julgado perante o juiz competente,
ao duplo grau de jurisdicdo, a revisdo criminal e a imutabilidade das decisbes
favoraveis transitadas em julgado.

O principio da inadmissibilidade das provas obtidas por meios ilicitos, garantido
pela Constituicdo Federal, veda a utilizagdo de provas obtidas em desrespeito ao

direito material ou processual. A prova ilicita € aquela produzida mediante pratica de
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algum ilicito penal, civil ou administrativo, como por exemplo, a diligéncia de busca e
apreensao sem prévia autorizagao judicial ou durante a noite. A prova ilegitima é
aquela produzida com violagéo a regras de natureza meramente processual, como
por exemplo, o documento exibido em um Juri com desobediéncia ao disposto no
art. 475 do Cadigo de Processo Penal.

O principio do “favor rei” recomenda que, na duvida entre o “jus puniendi” do
Estado e o “jus libertatis” do acusado, seja o acusado sempre beneficiado, devendo-
se optar pela interpretagdo mais benéfica para este, ja que deve o ordenamento
juridico atentar para o critério superior de liberdade.

O principio da oficialidade determina que a pretensdo punitiva do Estado deva
se fazer valer por 6rgaos publicos, uma vez que a fungdo penal tem natureza
eminentemente publica, ja que é a autoridade policial e o Ministério Publico que tem
a prerrogativa de instaurar o inquérito policial e a agdo penal respectivamente,
exceto nos casos em que a agao penal é privada.

O principio da indisponibilidade impede que a autoridade policial determine o
arquivamento de inquérito policial, bem como que o Ministério Publico desista da
acao penal ou do recurso interposto. A excegdo nesse caso se da nos crimes de
iniciativa privada, em que se admite o perdao, a perempgao e a desisténcia, € nos
juizados especiais criminais, que versa sobre infragées de menor potencial ofensivo,

posto que neste admite-se a transagao penal.

3.2 O principio da publicidade dos atos processuais

O principio da publicidade € proprio do processo de tipo acusatério, e
representa a garantia da independéncia, imparcialidade, autoridade e
responsabilidade do juiz. Ou seja, tem por fungédo garantir a transparéncia dos atos
processuais, permitindo, assim, o controle e a fiscalizagdo desses atos, e evitando
abusos.

Desse modo, a Constituicdo Federal, no Capitulo intitulado “Direitos e Deveres
Individuais e Coletivos”, mais especificamente no artigo 5°, inciso LX, e no Capitulo
intitulado “Do Poder Judiciario”, em seu artigo 93, inciso IX, consagra o principio da
publicidade, incluindo-o dentre as normas constitucionais como garantia individual e
como norma de funcionalidade dos 6rgaos do Poder Judiciario.
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Nesse contexto, a publicidade aparece na Constituicdo Federal ora como bem
juridico a ser protegido, ora como principio.

Ao enunciar o principio geral de que "todos os atos deverdo ser publicos", de
forma explicita, mas indireta, a Constituicdo Federal condiciona severamente as
excegoes, ai sim em lei expressa, quando se trata de casos de possivel afronta ao
direito de privacidade, protegido no inciso X do artigo 5°, ou interesse social, que
prevalece sobre o individual, assegurado no inciso LX do mesmo artigo 5°.

E nesse sentido, a preocupacdo do legislador ndo foi outra, a ndo ser de
proteger um bem juridico relevante, que é a dignidade da pessoa humana.

Ainda, no art. 93, inciso IX da Constituicdo Federal, o legislador procurou
garantir a publicidade da persecugao penal, que nada mais € do que uma garantia
para o individuo, decorrente do préprio principio democratico.

No Cédigo de Processo Penal Patrio a publicidade vigora de forma absoluta,
consagrada no artigo 792:

As audiéncias, sessdes e os atos processuais serdo, em regra,
publicos e se realizardo nas sedes dos juizos e tribunais, com
assisténcia dos escrivaes, do secretario, do oficial de justica que
servir de porteiro, em dia e hora certos, ou previamente designados.

Temos aqui, pois, um dos tipos de publicidade, que é a plena ou popular,
podendo os atos ser assistidos por qualquer pessoa, sem qualquer limitagdo. Pode
ser também, especial ou restrita, podendo os atos ser assistidos por algumas
pessoas, geralmente as partes do processo ou quem, de alguma forma, tenha
interesse justificado em relagdo ao objeto da causa.

Além deste, o Cddigo de Processo Penal trata da publicidade em outros
artigos, mais especificamente nos artigos 476, 481 e 486, que tratam das limitagdes
da publicidade impostas em processos de competéncia do Tribunal do Juri.

O principio da publicidade como podemos perceber, no tocante ao Poder
Judiciario, funciona de duas formas, em que a publicidade é ampla, absoluta,
devendo a atuag&o do Estado-juiz ser levada ao conhecimento de toda a sociedade,
como fator de legitimagcéo do exercicio do poder, ou ainda, sendo relativa, restrita,
limitando o conhecimento dos atos processuais tdo somente as partes e advogados.

Ou seja, preocupou-se o constituinte em dar conhecimento a populagédo dos
atos de interesse publico, como as atividades exercidas pelo Estado-Administragéo,
que precisam ser de conhecimento publico, uma vez que séo atos que podem afetar
a vida do cidadao.
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4 PUBLICIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS

Publicidade, levando-se em consideragéo a etimologia, origina-se do vocabulo
latino “publicus”, que transmitia a ideia de levar algo ao acesso publico, tornar
publico, notério, propagar, dar conhecimento, difundir, divulgar.

A publicidade, tratada na Constituicdo Federal no art. 5°, inciso LX e no art. 93,
inciso IX, é tida, pois, como instrumento de garantia de acesso do acusado as
informagdes dos atos judiciais, bem como constitui uma garantia de protecado da
dignidade pessoal do cidadao.

Publicidade pode ser entendida como um meio fundamental de levar ao
conhecimento dos interessados atos e fatos juridicos, a fim de evitar julgamentos
injustos.

No dizer de Tourinho Filho (2004, p. 68), “é o principio que vige tanto no
Processo Civil como no Processo Penal, segundo o qual todos os atos processuais
sao publicos”.

Sua amplitude alcanga a liberdade de expressao, a publicidade do processo
penal em si, e sua divulgacao pelos meios de comunicacgéo.

Com efeito, a publicidade é vista como um principio constitucional auténomo,
mesmo porque sua finalidade consiste em garantir a transparéncia e a fiscalizagéo
popular das fungbes desempenhadas pelos 6rgdos exercentes das atividades
estatais, conferindo ao individuo o conhecimento de todos os fatos pelos quais esta
sendo acusado e de todo o desdobramento do procedimento.

No processo penal, a publicidade assegura que as relagdes juridicas e as
pessoas ausentes tenham direito ao contraditério e a ampla defesa, evitando a
violagéo de disposi¢des legais, e a nulidade de alguns atos ou do processo no todo.

Porém, a publicidade encontra restricdes dentro do préprio conteudo da Carta
Magna, uma vez que esta protege também os direitos fundamentais constitucionais
dos envolvidos no processo criminal, entenda-se, o direito a intimidade, a vida
privada, a honra e a imagem, assegurados pelo inciso X do art. 5°.

4.1 Publicidade no processo penal

A publicidade no processo penal representa uma garantia de transparéncia dos
atos, o que confere ao acusado um julgamento justo. Essa publicidade propde-se a
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impedir a ma utilizagdo do poder publico, criando no ordenamento juridico brasileiro
preceitos e garantias individuais, que vedam, por exemplo, a possibilidade de
submisséo de qualquer pessoa a julgamento por tribunal de excegao (inciso XXXVII
da Constituicado Federal).

E uma garantia que se refere também & independéncia, imparcialidade,
autoridade e responsabilidade do juiz, uma vez que proporciona ao magistrado
liberdade de convencimento, para decidir da maneira que achar correta, baseado
apenas na prova dos autos, além de dar-lhe seguranga ante a possibilidade de que
as decisdes por ele tomadas no decorrer do processo sejam alvos de represalias.

A publicidade, contudo, encontra excegdo quando estd em jogo o interesse
social, quando ndo se mostra aconselhavel que os atos do processo sejam
divulgados. Aqui, estamos diante da chamada publicidade restrita, que limita a
divulgagéo dos atos praticados no processo as pessoas que nele tém interesse, ou
seja, as partes e seus procuradores.

Essa restricao se baseia no art. 5°, inciso LX da Constituicdo Federal, segundo
o qual “a lei s6 podera restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa
da intimidade ou o interesse social o exigirem”.

Este dispositivo constitucional encontra refor¢o no art. 93 da Carta Magna, em
seu inciso IX, com redagcdo dada pela Emenda Constitucional n° 45 de 08 de
dezembro de 2004, que prevé

[...] todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario seréo
publicos...podendo a lei limitar a presenga, em determinados atos,
as préprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em
casos nos quais a preservagdo do direito a intimidade do
interessado no sigilo n&o prejudique o interesse publico a
informacgao. (BRASIL, 2005, p. 64)

Aqui, estamos diante de uma questdo complexa, pois deparamo-nos com dois
bens juridicos de enorme valor, quais sejam: de um lado o direito a intimidade e de
outro o direito da populagao a informagéo.

Na Constituicdo Federal a regra é a publicidade ampla e irrestrita. Porém, nao
se pode conceber que a intimidade de um individuo seja posta em segundo plano
gratuitamente, apenas para transmitir informacées.

Por outro lado, a Emenda Constitucional n° 45/04 regula essa situagao de
forma que o direito a informagdo seja garantido a coletividade, mesmo que dela
resulte a transmissdo de informagdes sobre a intimidade do individuo, constantes no
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processo, desde que tenha o objetivo de assegurar a correta transmissdo e a
veracidade da informagao, bem como que tenha utilidade para a coletividade.

Desse modo, a divulgacao de informagdes contidas nos autos do processo
representaria uma prerrogativa de existéncia do proprio principio, pois se as
informacdes estdo dispostas no processo, podem ser publicizadas e, portanto, néo

estaria violando nenhum principio.
4.2 Publicidade “absoluta” e publicidade “restrita”

A publicidade é uma garantia para o individuo e para a sociedade, decorrente
do préprio principio democratico. O principio da publicidade dos atos processuais
esta intimamente ligado a humanizagdo do processo penal, e contrapbe-se ao
procedimento secreto, caracteristica do sistema inquisitério. E a regra no
ordenamento juridico e foi elevado ao posto de principio constitucional pelo artigo 5°,
LX, da Carta Magna.

Tal regra esta em correspondéncia com os interesses da sociedade,
constituindo um freio contra fraudes, corrupgdo, compaixdo e quaisquer
possibilidades de complacéncias.

Como foi dito anteriormente, a regra na Constituicdo Federal é a publicidade
absoluta, ou popular, com o livre acesso da populagdo em geral aos atos do
processo. Nesse caso, 0s atos e sessdes sdo abertos a qualquer pessoa que deles
gueira tomar conhecimento.

O acesso ilimitado do publico as informagdes dos processos pode, em alguns
casos, dificultar a busca da verdade real, quando os meios de comunicacdo, de
forma sensacionalista, passam a explorar a noticia indiscriminadamente, causando
embaragos para o acusado ou até mesmo para a propria vitima, sem falar na
comogao social que possa vir a causar.

No Cddigo de Processo Penal, da mesma forma, a regra é a publicidade ampla
e absoluta, devendo o processo, bem como seus atos, ser publicos. Nesse sentido,
a publicidade deve funcionar como meio de levar a atuagdo do Estado-juiz ao
conhecimento de toda a sociedade, legitimando-se, desse modo, o poder a ele

conferido.
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O art. 792, caput do Codigo de Processo Penal acompanha a regra
constitucional, ao afirmar que “As audiéncias, sessdes e 0s atos processuais serao,
em regra, publicos...”.

Com isso, a publicidade se torna o ponto de ligagéo entre o cidaddo e o juiz
que, ao tomar conhecimento dos atos judiciais, impée ao magistrado a
fundamentagéo de suas decisoes.

Sua necessidade estad na preocupacdo de que o procedimento secreto
representa fator temerario para a credibilidade da justi¢ca, quanto as criticas que
possa vir a sofrer por parte da sociedade, bem como em garantir ao acusado o
direito de defesa, além de evitar que se crie um regime de censura e
irresponsabilidade.

Para evitar esse tipo de inconveniente € que o legislador ordinario criou
excegdes a publicidade dos atos processuais, notadamente para salvaguardar a
intimidade e ordem social.

A publicidade restrita reduz o numero de pessoas que podem ter acesso aos
atos processuais, quando essa medida se mostrar indispensavel para evitar perigo
de perturbagéo da ordem.

Nesse caso, 0 juiz pode, de oficio ou a requerimento da parte ou do Ministério
Publico, determinar que o ato seja realizado a portas fechadas, ou limitando o
numero de pessoas presentes. Essa regra esta disposta no § 1° do art. 792 do
Cédigo de Processo Penal.

As restrigées a publicidade encontram legitimacao também nos arts. 476, 481 e
482, do mesmo Diploma Legal, que se referem a votagado do conselho de sentencga
no Tribunal do Juri, bem como no art. 217, que versa sobre a retirada do réu da
audiéncia quando o juiz verificar que a sua presenga podera constranger a
testemunha, de modo que prejudique a busca da verdade real.

A publicidade pode ser imediata, quando se concede a possibilidade das partes
tomarem conhecimento dos atos diretamente, ou mediata, quando os atos
processuais se tornam publicos apenas através de informe ou certiddo sobre sua
realizagéo e conteudo.

A preocupacao do legislador era, pois, resguardar a intimidade e o interesse
social, e garantir o sigilo quando este se mostrar indispensavel a seguranga da
sociedade e do Estado.
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4.3 Direito a intimidade versus direito a informacgao

A intimidade pode ser entendida como o conjunto de informagbes pessoais de
um individuo. E a por¢cdo mais escondida da individualidade da pessoa. E tudo que
puder ser mantido na esfera do segredo é tutelado pelo direito a intimidade. Subtrair
ao conhecimento publico o que se atém a porcao secreta da pessoa € o modo
encontrado para respeitar a individualidade do ser humano.

O art. 93, inciso IX da Constituicdo Federal traz em seu dispositivo uma regra
constitucional, segundo a qual os atos processuais sdo publicos. Contudo, na
segunda parte procura restringir o acesso geral a determinados atos, no intuito de
resguardar a intimidade dos interessados.

Seu conteudo traz a tona uma questao bastante complexa, posto que pde em
discussao dois direitos fundamentais, constitucionalmente assegurados, que sao: “o
direito a intimidade” de um lado, e de outro “o direito da coletividade a informacao”.

No primeiro caso, encontramos os direitos e garantias fundamentais previstos
no inciso X do art. 5°, que diz “sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e
a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizagédo pelo material ou moral
decorrente de sua violagao”.

A garantia constitucional do direito a intimidade surgiu como forma de coibir os
abusos e excessos cometidos contra a intimidade das pessoas, cada vez mais
invadida com o surgimento e disseminagao da internet e das redes sociais.

Com a Emenda Constitucional n° 45/04 a garantia de inviolabilidade da
intimidade passou a ser um direito das partes envolvidas em uma lide, quando o
sigilo das informagdes for de interesse de uma ou de ambas, devendo ser protegido
pelos juizes e tribunais, desde que este sigilo ndo prejudique o interesse publico a
informacéo.

O art. 93, inciso IX da Constituicdo Federal refere-se a publicidade dos
julgamentos dos 6rgados judiciarios, admitindo o sigilo para assegurar o direito a
intimidade, quando a preservagao da esfera intima da pessoa nédo torne vulneravel o
interesse publico a informacgéo.

Diante desta nova ordem constitucional, vemos que o legislador teve a intengéo
de que o direito a informagédo se sobrepusesse ao direito a intimidade das partes.
Isto porque a divulgagao de informagbes supde a existéncia de um interesse publico,
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indispensavel para a vida em sociedade, surgindo a possibilidade de que a
intimidade pode ceder a este bem juridico de maior relevancia.

Desta forma, ndo se pode conceber que o direito a intimidade de outrem seja
arbitrariamente violado sem que haja um interesse maior em jogo, qual seja, o
interesse publico, devidamente justificado. A simples informag&o, por si sO, nao
justifica a sua livre divulgacdo, sendo necessario que esta informacdo seja
verdadeira e util a coletividade.

Ao examinar o direito a intimidade temos que englobar bens juridicos como a
vida privada, a honra e a imagem, que constituem garantias da dignidade da pessoa
humana, posto que em determinadas situagbes ha a necessidade de preservar o
conteudo dos processos judiciais do acesso ao publico em geral, limitando-o as
partes e respectivos procuradores, com possibilidade de conhecimento por terceiros
apenas se demonstrado o indispensavel interesse juridico.

O cerne da questao é justamente delimitar as restricbes a publicidade e a
contraposicao entre a necessidade de resguardar os dados processuais,
especialmente quando confrontado com a liberdade de imprensa.

Em que pese a regra de publicidade absoluta, ha hipéteses em que o segredo
de justica é indispensavel, seja por imposicao legal ou por determinagéo judicial.

Nesses, incluem-se 0s processos criminais cujo sigilo se justifica se houver
ofensa ou exposigao da vitima a situagdes constrangedoras, como ocorre nos delitos

que envolvem violéncia sexual.
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5 0 PAPEL QUE A MIiDIA EXERCE NOS ATOS PROCESSUAIS PENAIS

Com o avango da tecnologia e a velocidade da divulgagdo de informagdes
através dos meios de comunicacgao, internet e redes sociais, a populagdo passou a
tomar conhecimento cada vez mais rapidamente dos fatos que ocorrem no Brasil e
no mundo, muitas vezes em tempo real. A partir dai, a opinido publica formula seu
proprio entendimento sobre os mais diversos assuntos, sobretudo aqueles que estao
em evidéncia.

N&ao é diferente com os crimes que causam maior impacto e se tornam alvo de
polémica no seio da sociedade brasileira, porquanto mobilizam a populagédo e
chamam a atencao para o problema da criminalidade.

O direito, entdo, deixou de ser assunto restrito aos juristas e ao meio
académico, para se tornar tema corriqueiro nos mais diversos circulos sociais.

Agora o cidaddo comum procura se informar e se manter a par do contexto dos
fatos que envolvem crimes, decisbes judiciais e decisdes governamentais, ja que
estes fatalmente irdo influenciar seus direitos e deveres.

O direito processual, diferente do direito penal, tem por fungéo regulamentar o
modo como a verdade sobre determinado fato tipico € demonstrada e como deve
ser realizado o procedimento de busca desta verdade no processo criminal.

Conforme ensinamento de Cintra, Grinover e Dinamarco (2006, p. 23), o
processo penal é “o conjunto de normas e principios que regem (...) O exercicio
conjugado da jurisdigdo pelo Estado-Juiz, da agdo pelo demandante e da defesa
pelo demandado”.

Enfim, o processo penal € o meio pelo qual o juiz buscara livremente o
convencimento acerca da verdade de um determinado fato tipico, decidindo se a
culpa recaira, ou ndo, sobre aquele que esta sendo processado.

E o Estado que esta incumbido de exercer o direito de punir ou “jus puniendi”,
uma vez que o crime lesa ndo so6 os direitos individuais, mas também, os direitos da
coletividade. Sua fungdo punitiva deve ser exercida com a maior clareza e
transparéncia possivel, respeitados os principios constitucionais da ampla defesa,
do contraditério, do devido processo legal, etc.

A publicidade, objeto deste trabalho, também deve fazer-se presente na
realizagdo do processo penal, constituindo uma forma de dar credibilidade aos atos
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praticados pelo Estado, ndo s6 no decorrer das investigagcdes criminais, como
também no desenrolar das agdes penais.

E inegavel que hoje a midia tem papel relevante na cobertura de crimes de
grande repercussdo no pais, representando uma forma de dar a sociedade uma
satisfagéo do trabalho desempenhado pelo Estado no combate ao crime.

Contudo, o crescimento, diversificagdo e intensificagdo dos meios de
comunicagao levaram a que todas as relagbes humanas passassem a ser mediadas
pela imprensa, e os meios de comunicagdo passaram a constituir um mecanismo de
transformacgao da noticia em espetaculo.

A atuacao da Policia Federal, por exemplo, ja rendeu varios espetaculos para a
imprensa, mobilizando a atengdo da sociedade, e motivando discussbes entre os
proprios jornalistas, uns apoiando a cobertura dessas agdes espetaculares, outros
rechagcando o uso da imprensa na cobertura dessas agbes, por se mostrarem
desnecessarias ou nocivas ao andamento das investigagées.

O que causa preocupacao sao as consequéncias da manipulagao, pela midia,
de noticias referentes a crimes que geram clamor social, ja que ndo se pode prever
de que forma essa superexposicao dos fatos e das pessoas envolvidas contribuira
para o desfecho do caso.

A repercussao nacional que alguns crimes provocam tem como pano de fundo
a atuacao da midia, seja apenas levando a noticia, seja influenciando diretamente a
opinido publica, numa clara demonstracao de sua forca perante o publico.

E evidente que, & medida que as informagdes repercutem na sociedade, de
certa forma influenciam a opinido publica, seja de forma negativa, levantando varias
questdes a respeito da influéncia nociva que exercem os meios de comunicagéo,
quando a imprensa transforma a noticia em um espetaculo, sem se preocupar em
dar o minimo de imparcialidade a informagao, ou mesmo o direito de defesa aos
acusados, levando ao linchamento moral e condenacgao publica dos acusados, sem
que haja qualquer prova conclusiva, ou mesmo um indicio de existéncia do crime,
num claro desrespeito ao principio da presungdo de inocéncia assegurado pela
Constituicdo Federal (artigo 5°, inciso LVII).

A publicidade exagerada, em alguns casos, contribuiu de forma negativa,
muitas das vezes atrapalhando o andamento da agao penal, porquanto influenciou
negativamente a opinido publica, causando indignacdo e gerando violéncia e
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profundo desequilibrio nas disposi¢ées contidas no texto constitucional para o
exercicio da liberdade de informar e de ser informado.

A busca por liberdade de imprensa e por justica social, acentuada pela
repressao sofrida pelos meios de comunicagdo durante o periodo do Regime Militar,
fez com que a imprensa atingisse sem nenhuma preocupacao a honra e a imagem
das pessoas, opondo-se a todas as garantias que a propria liberdade de imprensa e
informacao pretendia proteger em favor dos interesses individuais e coletivos. O
exercicio abusivo dessa liberdade atenta, em ultima analise, contra ela mesma,
quando, amparada pela garantia do sigilo da fonte, prevista no artigo 5°, inciso XIV
da Constituicdo Federal, utiliza de forma indevida informagdes sem o minimo de
comprovagao de sua credibilidade, levando a deflagracdo de uma acusagao
infundada e leviana.

Ao dar publicidade aos atos processuais, a midia cumpre seu papel de levar
aos cidadaos nao somente a noticia, mas também garantir que o Poder Judiciario
cumpra seu mister, que € aplicar a Lei para e contra todos, quando de forma
responsavel procura se limitar a trazer a informagao com imparcialidade.

N&o se pode negar o poder que a midia exerce perante a sociedade. Tanto é
verdade, que sua atuacdo ja contribuiu para influenciar decisdes judiciais, mesmo
que indiretamente, de modo que a responsabilidade daqueles que detém o poder da
informacao deve ser cobrada com rigor, para garantir que ndo ocorram injusti¢cas ou
beneficiamento de quaisquer pessoas envolvidas em processos.
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6 CONSIDERAGOES FINAIS

O papel que a midia desempenha perante os sistemas penais nos dias de hoje
vem sendo bastante discutido, ndo sé no meio juridico, mas também pelos proprios
profissionais da imprensa, bem como usuarios da internet e redes sociais.

Isto porque a influéncia que a midia exerce sobre a opinido publica é bastante
consistente, constituindo a forma mais rapida para que a populacdo tome
conhecimento dos fatos que acontecem todos os dias no Brasil e no mundo.

De fato, os meios de comunicagéao tém uma funcgao importante na sociedade, e
devem ter o minimo de responsabilidade ao levar informagéo ao publico, tendo em
vista que é a partir dai que cada individuo ird formar uma opinido sobre o que esta
sendo veiculado.

A responsabilidade aumenta ainda mais quando a noticia veiculada trata de
crimes que podem de alguma forma chamar a atencdo da sociedade, causando
clamor social.

A influéncia da midia na divulgagao dos atos processuais penais, que € o ponto
de discussao deste trabalho, também é motivo de preocupagéo, sobretudo quando
vemos que a veiculagdo da noticia pode causar prejuizos ndo sO6 a persecucao
penal, mas também as partes.

A exploracao indiscriminada da informagao por parte da imprensa, como ja foi
dito aqui, muitas vezes é irresponsavel, ja que a imprensa, em geral, se preocupa
mais em divulgar a prisdo de suspeitos, e muitas vezes n&o noticia o desfecho do
caso, exceto se o resultado trouxer algum estardalhaco.

Quando ocorre algum erro a imprensa, salvo rarissimas exceg¢des, ndo se
retrata perante o publico, o que causa confusdo na sociedade, ja que nado se
apresenta uma conclusdo para o0 caso anteriormente divulgado, num claro
desrespeito as garantias e principios constitucionais inerentes ao individuo, apenas
para n&o reconhecer que houve precipitacdo na divulgagédo da noticia e julgamento
dos envolvidos.

Ao veicular noticia de grande impacto, que causa comogao social, corre-se o
risco gerar estardalhago suficiente entre os cidadaos, a ponto de insuflar e gerar
violéncia, como ja se viu em varios episodios de criminosos que chegaram a ser
linchados por populares, em razdo da pratica de crimes considerados graves.
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N&o foram poucos os casos que chegaram a gerar protestos e violéncia, o que
levou os meios de comunicagdo a serem questionados quanto a responsabilidade
pela veiculagdo de informagbes sem o minimo de embasamento probatério. O
publico, influenciado pela grande credibilidade que alguns meios de comunicagéo
detém, acabam confiando na noticia veiculada.

N&o ha como negar que a noticia sobre o crime fascina a humanidade desde
os primordios, principalmente no que se refere a motivacao e a pessoa do criminoso.

A curiosidade e indignacdo que esses casos despertam na populacdo €
evidente, ainda mais quando a noticia é explorada direta e diuturnamente pela
midia, chegando ao ponto de a informagéo influenciar no decorrer do andamento
processual.

Por mais que a Justiga tente tratar a todos de forma igualitaria, garantindo o
direito ao devido processo legal, a ampla defesa e ao contraditério, como bem
assevera a Constituicdo Federal, ndo podemos deixar de reconhecer a for¢ca da
midia para formacao do convencimento ndao sé do publico, mas também daqueles
que se prestam a atividade de julgar.

Embora o ordenamento juridico prime pela imparcialidade, é impossivel
acreditar que o Conselho de Sentenga, responsavel por julgar e condenar
determinado réu, ndo seja influenciado pelas noticias relativas ao crime que sao
veiculadas pela imprensa.

A exibicdo de matérias jornalisticas referentes ao homicidio praticado pela
jovem Suzane Von Richthofen foi determinante para que o Ministério Publico
tomasse a decisao de requerer a decretagao da sua prisdo preventiva antes mesmo

de ser submetida a julgamento pelo Juri Popular’.

' VISTOS. Cuida-se de representagcdo o Ministério Publico pela decretagdo de prisdo preventiva de
SUZANNE LOUISE VON RICHTHOFEN. Afirma o érgéo Ministerial que a permanéncia da ré em
liberdade coloca em risco a vida de testemunha do feito, no caso seu irméo, Andréas Von Richthofen.
Junta, o MP, os documentos que acompanham a representagéo. Sintese do necessario. Relatado,
DECIDO.Tem-se assistido, pelos diversos veiculos de midia, uma pletora de pronunciamentos da ré,
em vista da proximidade de seu julgamento Plenario. As noticias trazidas pelo Ministério Publico,
agora, traduzem um verdadeiro risco para testemunha do feito, bem como a aplicacédo da lei penal.
Com efeito, o documento de fl., colacionando reprodugdo de fotografia da ré, em companhia
supostamente, de sua avo, deixa evidente que estd ao seu alcance a testemunha Andréas.
Tornaram-se publicas as divergéncias havidas entre Suzanne e seu irm&o, ora por desacordo na
partilha de bens dos falecidos pais, vitimas. Mais do que garantir a aplicagdo da leio penal e proteger
uma testemunha, tem-se a necessidade de garantir a perfeita ordem de julgamento da ré e dos
demais acusados, uma vez que se nota a clara intengdo de criar fatos e situagdes novas,
modificando, indevidamente, o panorama processual. Aos senhores jurados devera ser assegurado o
direito, constitucional, de julgamento pelas provas dos autos, 0 que se visa garantir, também, pela
presente. Por tais motivos, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de SUZANNE LOUISE VON
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A midia, alegando sempre a ‘liberdade de imprensa’, e amparada por
dispositivo constitucional, propaga imagens e informacdes de crimes, levando a uma
imediata condenacao do individuo relacionado como suspeito da pratica de uma
conduta criminosa, sem que este possa se defender, ja que ela funciona apenas
como acusador, sem dar ao acusado um advogado de defesa, levando a uma
condenagao sumaria dos acusados por parte da midia.

As noticias, mesmo que demasiadamente tendenciosas, sdo amparadas no
direito a liberdade de expressao. Os acusados, ora vitimas de exposi¢cao excessiva
por parte da midia em geral, sdo condenados antes mesmo de serem julgados, e
embora se tenha reconhecida culpabilidade de alguns réus, em outros casos, 0s
acusados sao vitimas da irresponsabilidade de alguns profissionais da imprensa
pouco preocupados com a credibilidade da fonte e a veracidade da informacéo.

A condenagdo imposta pela noticia muitas vezes leva a uma eventual
condenacgao pela Justica, mas € evidente que a liberdade de imprensa, protegida
pelo artigo 5° da Constituicdo Federal, ndo pode se sobrepor ao principio da
protecdo da honra e da intimidade do individuo. A publicidade dos atos processuais
tem o objetivo de informar aos cidaddos que os crimes estdo sendo alvo de
apuragao e julgamento, e ndo como instrumento sensacionalista, posto que acaba
por levar a uma condenagao antecipada dos acusados.

Dentro da ordem juridica, e especialmente do Direito Penal e Processual, o
homem deve ser considerado e tratado na sua condicdo de pessoa, mesmo na
escala mais baixa de degradacgdo, conservando direitos e garantias que lhe sao
inerentes por for¢ga de norma constitucional.

A exposicdo excessiva de fatos e pessoas envolvidas em crimes,
proporcionada pelos meios de comunicagéo e redes sociais, apresenta o individuo
nao como pessoa detentora de direitos, mas como um produto a ser exibido e
explorado até que este perca sua importancia aos olhos da sociedade.

Como podemos perceber, esta discussdo esta longe de ter um fim adequado,
pois a midia, ao veicular a informagcdo de forma indiscriminada, decreta a

condenacgao antecipada do cidadao envolvido na pratica de um determinado delito,

RICHTHOFEN. EXPEGA-SE MANDADO DE PRISAO em seu desfavor. Ciéncia ao MP. P.R.I.C. S&o
Paulo, 10 de abril de 2006. RICHARD FRANCISACO CHEQUINI - Juiz de Direito.
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suprimindo as garantias individuais e os direitos protegidos pela Constituicao
Federal.

A condenacdo precipitada do cidaddo pela sociedade, com base em
informacdes veiculadas pela midia, muitas vezes, causa danos dificiimente
reversiveis, sobretudo quando o acusado € inocente. Dizer que o processo penal se
exaure apos a absolvicdo, quando o réu é inocente, € uma verdade, em termos
juridicos. Porém, aos olhos de seus pares, o individuo continua sendo visto como
criminoso, permanecendo a margem da sociedade, que continua a trata-lo dessa
forma sem dar-lhe uma chance de se reerguer.

Aos verdadeiramente culpados, o retorno ao convivio social ndo é tarefa das
mais faceis, ja que o desafio estéd em obter o perddo de toda uma sociedade. Aos
inocentes, antecipada e erroneamente condenados, o retorno ao convivio de seus
pares € ainda mais dificil, porque a Justica os reconhece como inocentes, mas a
sociedade ainda os vé como pessoas que foram acusadas da pratica de crimes, 0
que se evidencia quando vemos 0s meios de comunicagao ignorando a decisédo
absolutéria em favor do acusado, sem se preocupar em reconhecer um erro
praticado e dar ao injusticado o direito de ver sua inocéncia reconhecida e veiculada
com a mesma repercussao dada ao suposto fato criminoso.

Embora inocente, o individuo continua a sofrer as consequéncias do erro e da
irresponsabilidade dos meios de comunicagdo, 0s quais ndo se preocupam em
restaurar sua dignidade, mesmo porque a declaragdo de que uma pessoa foi
acusada injustamente por um crime ndo € uma noticia interessante para ser
veiculada, sobretudo, quando a acusagao tem o respaldo da prépria imprensa.

Desse modo, conclui-se que a publicidade processual, ampla e irrestrita, como
garantia constitucional, deve alcanga a todos os jurisdicionados, como forma de dar
transparéncia dos atos praticados pelo Poder Judiciario, sendo esta a regra geral.

No esteio deste principio, esta o direito a informacédo, que € indispensavel ao
interesse publico, do qual se vale a sociedade para evitar abusos e arbitrariedades
por parte do poder publico, somente podendo ser restringido quando a defesa da
intimidade ou o interesse social o exigirem. Aquele, por sua vez, se contrapde ao
direito a intimidade, cuja finalidade € a preservagao da vida privada, da honra e da
imagem do individuo, direitos que sao inviolaveis, resguardando a intimidade dos
interessados, podendo ser garantidos através do sigilo processual decretado pela
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autoridade judiciaria (publicidade restrita), desde que néo atente contra o interesse
publico.

Assim, temos que a exposicdo excessiva dos atos processuais por parte da
midia apresentar duas faces, e contrapde direitos e garantias, individuais e coletivas,
que devem ser respeitados, levando ao conhecimento da populagdo todo e qualquer
ato processual praticado pelo Poder Judiciario. Contudo, em alguns casos, faz-se
necessario evitar essa veiculagdo sensacionalista, a fim de garantir a ampla defesa
e o contraditorio ao acusado e/ou o direito a intimidade e seguranca da vitima e das
testemunhas, sem que tais informagdées venham a interferir no resultado final do

processo.
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