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RESUMO

Nesta pesquisa, investigamos as maneiras de construcdo discursiva da imagem do réu no
Tribunal do Juri. Para tanto, teoricamente, essa tematica foi tratada pelo prisma dos elementos
da prova preconizados na Retdrica de Aristételes (2013) e pelos estudos da filosofia da
linguagem desenvolvidos pelo Circulo de Bakhtin, a conhecer os principais, Bakhtin (2011,
2015, 2018); Volochinov (2013). O estudo tem o objetivo geral de investigar a construcdo
discursiva da imagem do réu no discurso de defesa no Tribunal do Jiiri. No caso dos objetivos
especificos, o trabalho enfoca em: (1) identificar a construcdo dialégica das formas de
persuasdo no discurso de defesa; (2) perceber como essas formas de persuasdo sdo
estabelecidas no discurso de defesa para a construcdo dialégica da imagem do réu; e (3)
explicar o efeito dessas formas de persuasdo na construcdo dialégica da imagem do réu. A
pergunta de pesquisa inquire: Como o advogado de defesa cria formas de persuasdo para
construir discursivamente a imagem do réu no Tribunal do Juri? Metodologicamente, foi feita
uma pesquisa qualitativa interpretativista, em harmonia com o Método Sociol6gico
preconizado pelo Circulo de Bakhtin. O corpus é composto por uma (01) defesa criminal que
aconteceu no Tribunal do Jiri da Comarca de Alagoinha — PB, no ano de 2017. Como
resultado, foi constatado que a imagem do réu foi criada: (1) por um discurso fundamentado
nas garantias constitucionais fundamentais que o conferem a chamada dignidade da pessoa
humana; (2) como um sujeito socialmente desprovido das garantias estatais, no sentido de
pertencer a uma classe social desfavorecida; e (3) através da demonstracido de elementos
discursivos que refratam a deducdo da prova técnica. Concluindo, declaramos que, na
construcdo da pratica discursiva do advogado de defesa, a combinacdo de elementos tedricos
pode estabelecer lugares nos quais se instalam e se refratam elementos da moral, da ética, das
paixdes, das emocgoes e do todo de racionalidade que sdo instaurados no todo dos atos
processuais.

Palavras-chave: Dialogismo. Formas de persuasdo. Discurso de defesa. Tribunal do Jiiri.



ABSTRACT

In this research, we investigated the discursive manners of construction of the defendant in the
Jury Court. Thus, theoretically, this thematic was treated by the view of the evidence elements
developed in Aristotles’ rhetoric (2013) and by the Bakhtin’s Circle studies of language
philosphy, mainly by Bakhtin (2011, 2015, 2018); Volochinov (2013). As the general
objective, the study aims to investigate the discursive construction of the defendant image in
the Jury Court. In the case of the specific objectives, the work focus on: (1) identfying the
dialogical construction of the persuasive forms in the defense discourse; (2) percepting how
these persuasive forms are estableshed in the defense discourse to construct dialogically the
defendant image; and (3) explaning the effect of these persuasive forms in the dialogical
construction of the defendant image. The research question inquires: How do the Defense
Lawyer create persuasive forms to construct discursively the image of defendant in the Jury
Court? Methodologically, we did a interpretative qualitative research in harmony with the
Sociological Method developed by Bakhtin’s Circle. The corpus is composed by one (01)
criminal defense that happened in the county of Alagoinha — PB, in 2017. As a result, we
verified that the defendant imaged was created: (1) through a discourse grounded on
fundamental constitutional guarantees that bestow the defendant the human person dignity;
(2) as a social subject devoid of the states guarantees, in the sense of belonging to a poor
social class; and (3) through the demonstration of discursive elements that refract the
technical evidences deduction. Concluding, we declare that, in the construction of the defense
lawyer discourse practice, the combination of theoretical elements can establish places in
which are installed and refracted elements of moral, ethical, passions, emotions and the whole
of rationality that is in the whole of the procedural acts.

Keywords: Dialogism. Persuasive forms. Defense discourse. Jury Court.
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CAPITULO 1
INTRODUCAO

Gostariamos de comecar, trazendo uma afirmacdo interessante feita por Barroso
(2011, 362 - 363), na qual ele expressa que a “argumentacdo faz parte do mundo juridico, que
é feito de linguagem, racionalidade e convencimento. Todos os participantes do processo
apresentam argumentos e a fundamentacdo é requisito essencial da decisio judicial”. O autor
demonstra, nesse ponto de vista, a possivel relacdo entre a atividade argumentativa e as
atividades discursivas que representam o mundo juridico, chamando a atencdo,
implicitamente, para as questoes concernentes a linguagem (ao discurso, a enunciacdo, a
pragmatica, a estilistica, a interacdo, a gramatica etc.) e para as que dizem respeito as bases
retoricas desenvolvidas por Aristételes e seus possiveis desdobramentos ao longo do tempo,
como por exemplo, a nova retérica de Perelman e Olbrechts-Tyteca.

Assim sendo, nesta pesquisa, discutimos sobre a argumentacdo no Tribunal do Juri. De
modo particular, abordamos o modo como o advogado de defesa constrdi a imagem de
inocéncia do réu, para que seja criada, no corpo de jurados, a consciéncia de que, mesmo
havendo um contradiscurso, o de acusacdo, que deturpa a construcdo de verdade da defesa, os
pontos de vista levantados pelo defensor sdo elementos de verdades criados mediante a
influéncia da retérica. A razdo disto se da pelo fato de, como declara Barroso (2011, p 263,

grifo nosso) a:

Argumentacdo (ser) a atividade de fornecer razdes para a defesa de um ponto
de vista, o exercicio de justificacdo de determinada tese ou conclusdo. Trata-
se de um processo racional e discursivo de demonstracdo da correcdo e da
justica da solucdo proposta, que tem como elementos fundamentais: (i)

sas

linguagem, (ii) as premissas que funcionam como ponto de partida e (iii)
regras norteadoras da passagem das premissas as conclusoes.

Escolhemos estudar essa temaética devido ao fato de, mesmo ja haverem trabalhos que
tratam da relacdo entre a linguagem, a argumentacdo e o Direito, nesse campo de estudo,
ainda existem espacos tedricos para muitas discussoes, principalmente aquelas que relacionam
a ciéncia juridica, a retorica aristotélica e os estudos da Teoria Dial6gica da Linguagem (TDL
doravante).

Podemos citar trabalhos de grande félego sobre a influéncia direta ou indireta da
argumentacdo no campo do Direito, como por exemplo, A teoria da argumentacdo juridica de
Robert Alexy (ALEXY, 2013), O tratado da argumenta¢do: a nova retérica de Chaim
Perelman e Lucie Olbrechts-Tyteca (PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, 2014), A
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dogmdtica da decisdo ou teria dogmdtica da argumenta¢do juridica, um capitulo
desenvolvido por Tércio Sampaio Ferraz Jr., no livro Introducdo ao estudo do direito:
técnica, decisdo, dominagdo, (FERRAZ JUNIOR, 201 1), dentre outros, em niveis de tratados,
teses, dissertactes, monografias e artigos cientificos.

No nosso caso, procuramos defender a tematica escolhida haja vista ja termos feito
uma discussdo desse assunto em nivel de mestrado, com a dissertagcdo A entonagdo avaliativa
na defesa criminal no tribunal do juri: contribuicbes da Teoria Dialégica da Linguagem
(OLIVEIRA, 2015) e outra em nivel de doutorado, a saber, Estratégias argumentativas no
Tribunal do Juri: uma proposta dialégico-discursiva (OLIVEIRA, 2018, no prelo), que trata
da construcdo dialégica das estratégias argumentativas nos discursos de acusacdo e de defesa
no Tribunal do Juri, a ser defendida em fevereiro de 2019. Através dessas pesquisas, temos
estabelecido estudos que investigam o discurso juridico no Tribunal do Jiiri, com o foco de
integrar discussoes relativas a retérica aristotélica e a TDL. Nesse sentido, em nossos
trabalhos, temos pesquisado como os profissionais da 4rea juridica mencionada usam a
linguagem e as técnicas argumentativas para fundamentarem seus discursos e para obterem
éxito em suas necessidades comunicativas.

Esta pesquisa tem o objetivo geral que cumpre investigar a construcdo discursiva da
imagem de inocéncia do réu no discurso de defesa no Tribunal do Juri. Para tanto, esse
primeiro objetivo é sustentado pelos seguintes objetivos especificos: (1) identificar a
construcdo dial6gica das formas de persuasdo no discurso de defesa; (2) perceber como essas
formas de persuasdo sdo estabelecidas no discurso de defesa para a construgdo dialégica da
imagem de inocéncia do réu; e (3) explicar o efeito dessas formas de persuasdo na construgdo
dialégica da imagem de inocéncia do réu. Com esses objetivos, pretendemos responder a
questdo de pesquisa que indaga: Como o advogado de defesa cria formas de persuasdo para
construir, discursivamente, a imagem de inocéncia do réu no Tribunal do Juri?

Dito isso, queremos informar que, a seguir, apresentaremos trés capitulos
extremamente importantes nesta pesquisa. O capitulo 2 que discute sobre os elementos
conceituais da retorica aristotélica, os elementos tedricos da TDL e os conceitos fundamentais
oriundos do campo ideolégico do Direito. O capitulo 3 no qual foi apresentada a metodologia
de pesquisa e discorrida a andlise dos dados encontrados no corpus. E, por fim, o capitulo 4
no qual estabelecemos as conclusdes, as respostas da pergunta de pesquisa e uma breve

apresentacdo dos resultados encontrados.
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CAPITULO 2
CONCEITOS FUNDAMENTAIS: DA RETORICA, DA TDL E DO DIREITO

Neste capitulo, discutiremos sobre os principais conceitos da retérica, da TDL e do
Direito, que serviram de fundamento para as andlises da pesquisa. Além disso, serviram de

marco referencial para o conhecimento do aporte epistemolégico dessas trés areas do saber.

2.1 Conceitos da retorica

Conforme menciona Bezerra (2010, p. XI), o universo humano é um construto de
infinitas possibilidades de valores, um “amélgama de vicissitudes que o torna irredutivel a
defini¢Oes exatas™ e, desse modo, esse todo inacabado € produzido e representado através da
linguagem nos diversos cendrios em que agem os seres humanos. Nesse sentido, nos e pelos
recursos semidticos (linguisticos e imagéticos) sdo produzidas todas as formas de
comunicacdo entre os individuos, pois, de modo bastante peculiar, a espécie humana tem a
necessidade de se comunicar para que sejam estabelecidas todas as formas de organizacdo
social, principalmente os acordos feitos das escolhas comunicativas nos diferentes lugares da
interacdo humana.

Considerando a linguagem como o meio pelo qual sdo realizadas todas as atividades
humanas, podemos afirmar que, nela e por ela, se constroem as diversas representacoes do
querer humano sobre o todo racio-emocional das pessoas as quais se destinam o0s projetos
comunicativos. Assim, defendemos que a linguagem estabelece a instancia na qual se cruza a
manifestacdo dos pontos de vista humanos para que exista um acordo ou ndo sobre as
vontades.

Pensado nessa questdo que foca na argumentacdo como o lugar do convencimento do
outro, podemos afirmar que o ser humano, desde as sociedades primitivas, jd usava a
linguagem para atingir suas finalidades discursivas. Como um ponto de origem dessa pratica,
podemos citar a Grécia Classica, pois é nesse lugar social que o uso da argumentacdo é
compreendido como um instrumento racional e afetivo para a sistematizacdo do dizer, em
razdo de convencer ou persuadir um determinado auditério sobre uma demanda comunicativa.
Como uma atividade bastante sistematizada, os cidaddos gregos usavam a argumentacdo para
realizarem suas praticas comunicativas nas diversas esferas sociais, principalmente aquelas

relacionadas as pretensdes juridicas. Desse modo, metodicamente, é na ordem desse contexto
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social que é instituida a nogdo de lugares de organizacdo das falas — as esferas discursivas — e
os auditdrios para os quais as falas sdo dirigidas.

De modo particular, é o filésofo Aristételes quem pensa em uma maneira metddica
para que, nas diversas esferas sociais, o dizer atinja sua finalidade de tocar no todo coerente
do espirito humano. Para tanto, o fildsofo grego cria a retdrica, que representa “o poder diante
de quase qualquer questdo que nos é apresentada, de observar e descobrir o que é adequado
para persuadir”. (ARISTOTELES, 2013, p. 42). Se os lugares sociais e os auditérios sio
elementos de extrema importancia para as produgdes discursivas, as atividades de linguagem
dos sujeitos constituem os lugares da criacdo de pontos de vista que carregam elementos
disponiveis a avaliacdo racional e emocional dos auditérios. Em relacdo a isso, Aristdteles,
em sua obra a Retdrica, instituiu elementos teéricos de grande relevancia para o estudo da
argumentacdo, firmando a base para que, ao longo dos séculos, fossem estabelecidos
conceitos referentes a persuasdo e ao convencimento.

De modo bastante claro, o filésofo faz uma dissociacdo entre esses dois conceitos
extremamente importantes no campo da sua filosofia retérica. De certo, a persuasdo ficou
conhecida como a construgio de atos discursivos estabelecidos para “levar alguém a crer em
alguma coisa”. (REBOUL, 2004, p. XV). Ja no que diz respeito ao convencimento, pudemos
entender que o filésofo o concebeu como a construcdo de atos discursivos instituidos para
“fazer alguém compreender”. (REBOUL, 2004, p. XV).

Dito isso, declaramos que, de modo pontual, a retérica foi preconizada como “a arte de
persuadir pelo discurso”. (REBOUL, 2004, p. XV). Em outras palavras, podemos afirmar que
essa arte é instituida a partir de dois pontos de vista, a saber: (1) através de elementos que
compoOem o imagindrio afetivo tanto em relacdo a construgdo valorativa do carater do orador
como da carga valorativa de emocoes que é atribuida ao auditério; e (2) através do todo
racional que constitui os modos de convencimentos através do discurso. Esse olhar
teérico/filos6fico permitiu a criagio de um sistema comunicativo, organizado de modo
flexivel, que serviu aos seres humanos como instrumento para que a vontade de certo usuério
da linguagem fosse manifestada como uma provocacdo na razdo e na emogdo do outro,
fazendo com que nesse possivel interlocutor se manifeste a adesdo ou ndo em relacdo ao
objeto discursivo apresentado.

O instrumento de poder da retérica foi organizado para produzir efeitos discursivos
nos auditorios e garantir a efetivacdo das finalidades de cada orador. Para tanto, o fil6sofo

grego pensou nessa arte de comunicacdo a partir de dois pontos de vista, a saber, os
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argumentos (REBOUL, 2004) “como meio de competéncia da razio” * e como os meios de
competéncia da afetividade. (REBOUL, 2004). Nesse sentido, conforme apresenta Abreu
(2009), os elementos de afetividade da argumentacdo estdo relacionados a agdo discursiva de

persuadir, ou seja, de construir o discurso “no terreno das emog¢des” *

, para “sensibilizar o
outro para agir” *, pois “quando persuadimos alguém, esse alguém realiza algo que desejamos
que ele realize” °. Ja em relacio aos elementos que compreendem os modos de
convencimento, o0 mesmo autor enfoca na construcdo discursiva para fins de convencimento,
quer dizer, no gerenciamento de informagdes para “falar a razio do outro, demonstrando,
provando”. (ABREU, 2009, p. 25).

Esse modo de entender a argumentacdo, apresentado pelo autor mencionado, de certa
forma, esta relacionado a classificacdo de Aristoteles na obra a Retdrica, que, por sua vez,
apresentou a argumentacdo como uma construcdo da retérica e, por esta razdo, a entendeu
como meios de persuasdo, isto é, como instancias discursivas que sdo: (1) pré-construidas
independentemente da vontade ou influéncia do orador, como por exemplo, a construgdo
discursiva que representa “as testemunhas, as confissdes probatorias obtidas mediante tortura,
os acordos escritos e outros modos semelhantes”, (ARISTOTELES, 2013, p. 45); e (2)
construidas e suprimidas pelo orador “com base no método da retérica” °.

De acordo com os estudos sistematicos do fil6sofo, os meios de persuasdo sdo
classificados em trés, a saber, o pathos, o ethos e o logos. (cf. ARISTOTELES, 2013). Sendo
assim, “o primeiro depende do cardter pessoal do orador; o segundo, de levar o auditério a
uma certa disposicdo de espirito; e o terceiro, do proprio discurso no que diz respeito ao que

demonstra ou parece demonstrar” 7. De modo mais especifico, vejamos, através das palavras

do autor, como a persuasdo foi preconizada e como foi compreendida no bojo de sua teoria:

A persuasdo é obtida gracas ao cardter pessoa do orador, quando o discurso é
proferido de tal maneira que nos faz pensar que o orador é digno de crédito.
Confiamos em pessoa de bem de modo mais pleno e mais prontamente do
que em outras pessoas, o que é valido geralmente, ndo importa qual seja a
questdo, e absolutamente vélido quando a certeza exata é impossivel e ha
divergéncia de opinides. Esse tipo de persuasdo, semelhantemente aos
outros, deve ser conseguido pelo que é dito pelo orador, e ndo pelo que as
pessoas pensam acerca de seu carater antes que ele inicie o discurso. Ndo é
verdadeiro, como supdem alguns autores em seus tratados sobre retérica, que

% Reboul (2004, p. XVII).
* Abreu (2009, p, 25).
* Abreu (2009, p. 25).
> Abreu (2009, p. 25).
© Aristoteles (2013, p. 45).
7 Aristételes (2013, p. 45).
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a honestidade pessoal revelada pelo orador em nada contribui para seu poder
de persuasdo; longe disso, pode-se considerar seu carater, por assim dizer, o
mais eficiente meio de persuasdo de que dispde. Por outro lado, a persuasdo
pode ser obtida através dos ouvintes quando o discurso afeta suas emocoes;
com efeito, os julgamentos que emitimos segundo experimentamos
sentimentos de angistia ou jubilo, amizade ou honestidade. Todos os
esforcos dos atuais autores de retérica, nés o afirmamos, sdo dirigidos no
sentido de produzir efeitos. Este assunto serd abordado minuciosamente

E

quando tratarmos das emocdes. Enfim, a persuasdo é obtida através do
proprio discurso quando demonstramos a verdade, ou o que parece ser a
verdade, gracas a argumentacdo persuasiva apropriada ao caso em pauta.
(ARISTOTELES, 2013, p. 45 — 46).

Conforme podemos observar na citacdo, existem algumas caracteristicas fundamentais
que constituem a persuasdo. A primeira delas diz respeito & composicdo discursiva que
formula o carater do orador &, quer dizer, nesse caso, o todo persuasivo é produzido mediante
a producdo do dizer, de modo que estabeleca credibilidade sobre a pessoa pela qual a
comunicacdo estd sendo elaborada. Para tanto, essa imagem do orador s6 se constréi se forem
observados os pontos de vista relacionados a moral e a ética, elementos essenciais para que
haja a construcdo da imagem do orador pela 6tica da virtude imanente ao ser humano no seu
campo cultural e ideolégico, e pelo prisma dos principios que influenciam na realizacdo do
comportamento humano, principalmente em relacdo as normas e aos valores que constituem o
arcabouco da tessitura do carater humano.

A segunda caracteristica referente 4 construgdo da persuasdo concerne a carga de
emocdo que, através do discurso, estabelece-se no ouvinte 9. Nesse sentido, o orador deve
produzir o seu discurso com a finalidade de criar efeitos persuasivos que servem de chave
para que seja ativada a compreensdo avaliativa do auditério. Consoante as palavras de
Perelman e Olbrechts-Tyteca (2014), podemos presumir que essa carga valorativa serve como

elemento essencial para que a persuasdo permita a adesdo dos espiritos.

8 Esse meio de persuasio Aristoteles chamou de etos, que, por sua vez, representa “o carater que o orador deve
assumir para inspirar confianga no auditério, pois, sejam quais forem seus argumentos 16gicos, eles nada obtém
sem essa confianca”. (REBOUL, 2004, p. 48). Ainda conforme o filosofo grego, pelo ethos podem ser
estabelecidas “as condicdes minimas de credibilidade, mostrar-se sensato, sincero e simpatico. Sensato: capaz de
dar conselhos razoaveis e pertinentes. Sincero: ndo dissimular o que pensa nem o que sabe. Simpatico: disposto a
ajudar seu auditorio”. (REBOUL, 2004, p. 48).

? Em relacdo a isso, podemos perceber que o pathos compreende “o conjunto de emocdes, paixdes e sentimentos
que o orador deve suscitar no auditério com seu discurso”. (REBOUL, 2004, p. 48). Nesse caso, esse conjunto
depreende os elementos do campo ideologico da Psicologia e, por esta razao, isso abarca “as diversas paixdes —
colera, medo, piedade, etc. — e dos diversos caracteres (dos ouvintes), segundo a idade e a condicdo social”.
(REBOUL, 2004, p. 48).
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Por fim, apresentamos a terceira caracteristica da construcdo da persuasdo, que é a
obtencdo da persuasio pelos elementos de racionalidade na tessitura do préprio discurso '°.
Dentre esses elementos que fundam a coeréncia da logica persuasiva, podemos citar, como
exemplo, os entinemas ou silogismos (deducdo pela prova) e os exemplos (pela deducio dos
fatos do passado e do futuro), principalmente consolidados nos meios de persuasdo
independentes da arte, “as leis, as testemunhas, os contratos, as confissdes obtidas mediante
tortura e os juramentos”. (ARISTOTELES, 2013, p. 110).

Sobre os elementos da deducdo, Arist6teles propde: as provas extrinsecas, que “sio
apresentadas antes da inven¢do: testemunhas, confissdes, leis, contratos etc.” (REBOUL,
2004, p. 49); as provas intrinsecas, que “sdo as criadas pelo orador, dependem, pois, de seu
método e de seu talento pessoal, sdo sua maneira propria de impor seu relatorio”, (REBOUL,
2004, p. 50); e os lugares-comuns ', que compreendem “um argumento pronto que o defensor
pode colocar em determinado momento de seu discurso, muitas vezes depois de o ter
aprendido de cor”. (REBOUL, 2004, p. 51).

Ainda sobre os elementos da deducdo, gostariamos de chamar a atencdo para um ponto
de vista apresentado por Reboul (2004, p. 54), que expressa o lugar comum como “tudo o que

possibilita ou facilita a invengdo™ e esta se estabelece situada entre dois polos, veja:

Por um lado, ¢ o “inventdrio”, a deteccdo pelo orador de todos os
argumentos ou procedimentos retéricos disponiveis. Por outro, é a
“invencao” no sentido moderno, a criagdo de argumentos e de instrumentos
de prova; até o etos, explica Aristételes, a confianca inspirada pelo orador,
deve ser “obra de seu discurso” (1356 a); em outras palavras, o importante
ndo é o cardter que ele ja tem, e que o auditdrio conhece, mas é o cardter que
ele cria. (REBOUL, 2004, p. 54, grifos do autor).

Através desse excerto, podemos compreender a invengdo como uma instincia pela ou
na qual o orador observa o conjunto de pontos de vista que compreendem a producdo
discursivo-argumentativa, bem como uma instancia que possibilita a criacdo de instrumentos
persuasivos e de convencimento, isso tudo em relagdo a postura hierdrquico-valorativa do
auditério. Além disso, Aristoteles apresenta outra categoria conceitual de extrema importancia
no campo da argumentacgdo, a conhecer, a disposicdo. Esta, por sua vez, compreende “um

% « . - 12
lugar, ou seja, um plano-tipo ao qual se recorre para construir o discurso” °. Conforme um

' Esse modo de persuasio “diz respeito a argumentacio propriamente dita do discurso. E o aspecto dialético da
retdrica, que Aristoteles retoma inteiramente dos Topicos™. (REBOUL, 2004, p. 49, grifo do autor).

! O Jugar é um argumento pronto que o defensor pode colocar em determinado momento de seu discurso,
muitas vezes depois de o ter aprendido de cor. (REBOUL, 2004, p. 51).

2 Reboul (2004, p. 55).
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entendimento mais classico, a disposicio € classificada em “o exdrdio, a narragdo, a
confirmacdo e a peroragio”. (REBOUL, 2004, p. 55). De modo especifico e sistematico, esses
quatro elementos, respectivamente, compreendem: “a parte que inicia o discurso, e sua funcao
F . rLT L ) ro_® '}‘13,(.:. LI 4

¢ essencialmente féatica: tornar o auditério ddcil, atento e benevolente” *°; “a exposicdo dos
fatos referentes a causa, exposicdo aparente objetiva, mas sempre orientada segundo as

B =~ 14, « - . ~
necessidades da acusa¢do ou da defesa” "; “o conjunto de provas, seguido por uma refutagao
. %] rx 15 e ~ .
(confutatio), que destroi os argumentos adversarios” ~7; e “o que se pde no fim do discurso.

i P . 16
Alias, pode ser bastante longa e dividir-se em varias partes”

. Dentre as partes da peroracao,
Reboul (2004) apresenta a “amplificacdo” (p. 59), a “paixdo” (p. 60) e a “recapitulagdo” (p.
60).

Concluindo, podemos afirmar que esses conceitos foram compreendidos, em nossa
pesquisa, de modo bastante superficial, pois, para o nosso objeto de estudo, esta adequada a
maneira de abordagem que foi enfocada para apresentar essa base tedrica. Diante disso,
também afirmamos sobre a complexidade advinda do campo teédrico da retérica aristotélica e
consideramos que ndo seria apenas uma simples monografia o recurso fundamental para gerar
uma discussdo verticalizada sobre a tematica. Mesmo assim, asseguramos que, para a

finalidade da pesquisa, o recorte conceitual se faz suficiente, pelo fato de servir como

arcabouco teérico basilar para a andlise dos dados.

2.2 Conceitos da TDL

A TDL foi fundada na década de 1920, na Ruiissia, pelo chamado Circulo de Bakhtin,
principalmente pelos estudos do préprio Bakhtin, de Volochinov e de Medviédev. Esses
estudiosos, em suas pesquisas, trouxeram grandes contribuicdes tedricas para a compreensao
da linguagem pelo prisma dialégico, ou seja, por um ponto de vista que a concebe como um
instrumento de interacdo social e que a entende como um elemento fundamental para a
producdo da atividade humana nos diferentes lugares sociais.

Nas palavras de Volochinov (2013, p. 77), “a palavra na vida, com toda evidéncia, ndo
se centra em si mesma. Surge da situacdo extraverbal da vida e conserva com ela o vinculo
mais estreito”. Dessa maneira, se a palavra é um dos elementos semi6ticos que constitui a

linguagem, esta s6 deve ser compreendida em relacdo a sua existéncia como uma forma de

' Reboul (2004, p. 55).
" Reboul (2004, p. 56).
' Reboul (2004, p. 56).
'® Reboul (2004, p. 59).
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construcdo significativa do mundo; como a instncia na qual se cruzam os pontos de vista que
constituem o modo de existéncia e de agir dos sujeitos em suas esferas sociais.

Nesse caso, ndo se pode pensar a linguagem apenas como uma representacao
semiotica isolada dos acontecimentos da vida, mas como uma maneira de esses
acontecimentos serem elementos de construcdo das realidades refletidas no mundo. De certo,
como, apropriadamente, postula o autor mencionado, a linguagem estabelece “o material da
criatividade humana”, (VOLOCHfNOV, 2013, p. 132, grifos do autor), pois é nela e por ela
que se criam os pontos de vista sobre o mundo, a construcdo de alteridade de cada sujeito, o
pensamento coletivo das esferas sociais, as diversas formas semiéticas de constru¢do do
mundo etc., pois, de acordo com Bakhtin (2015, p. 40), a lingua/linguagem ¢
“ideologicamente preenchida™ *’.

Em se tratando da apreensdo ideolégica, olhando por um angulo filoséfico,
Volochinov/Bakhtin (2009) apreendem a linguagem como uma instancia material na qual se
refletem e se refratam as maneiras de pensar, de viver e de agir dos seres humanos nas
diversas esferas da atividade humana. Para isso, esses autores instituem a nocdo de signo
ideolégico que, por sua vez, é formulada a partir dos seguintes entendimentos: (1) “um
produto ideoldgico (que) faz parte de uma realidade social (natural ou social) como todo
corpo fisico, instrumento de produ¢io ou produto de consumo™ (p. 31, grifo nosso); (2) um
produto da criagdo humana que “reflete e refrata uma outra realidade, que lhe é exterior” (p.
31); pois (3) “tudo que € ideoldgico possui um significado e remete a algo situado fora de si
mesmo” (p. 31).

Em outras palavras, esse modo de entender os signos corrobora a ideia de que a
linguagem, para produzir sentidos, ndo é suficiente por e em si mesma, isto é, ndo é suficiente
pela imanéncia de sua apenas base material. Nesse caso, é necessario que haja a fusdo, o
imbricamento dos elementos da vida com os elementos da lingua, o que podemos chamar de o
encontro da vida com a lingua. Nesse sentido, a construcdo do signo ideoldgico, no ponto de
vida do Circulo de Bakhtin, compreende a existéncia de lugares ideoldgicos nos e dos quais,
pela linguagem, sdo refletidas e refratadas as criacdes das atividades humanas, pois, como
expressam Bakhtin/Volochinov (2009) “cada signo ideolégico é ndo apenas um reflexo, uma
sombra da realidade, mas também um fragmento material dessa realidade”, (p. 33), “todo

fenémeno que funciona como signo ideoldgico tem uma encarnagdo material, seja como som,

17 Sobre essa ideia da ideologia como elemento predominante da construcio da linguagem, Bakhtin (2015, p. 41)
afirma que a formacdo da lingua/linguagem acontece de modo concreto e estratificado em camadas que sdo
expressas em “linguagens socioideoldgicas: linguagens de grupos sociais, profissionais, de géneros, linguagens
de geracdes, etc.”
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como massa fisica, como cor, como movimento do corpo, ou como outra coisa qualquer”, (p.
33).

E da nocdo de estratificacdo social, alis, da fusdo de campos ideolégicos, que nasce a
ideia da diversidade discursiva, o heterodicurso dialogizado, ou seja, “a orientagdo dialdgica
do discurso entre discursos alheios”. (BAKHTIN, 2015, p. 47). Em outras palavras, esse
fendmeno concreto e dindmico que constitui e atravessa a construcdo discursiva €

estabelecido pela ideia de que:

O discurso voltado para o seu objeto entra nesse meio dialogicamente
agitado e tenso de discursos, avaliacdes e acentos alheios, entrelaca-se em
suas complexas relacdes mutuas, funde-se com uns, afasta-se de outros,
cruza-se com terceiros; e tudo isso pode formar com fundamento o discurso,
ajustar-se em todas as suas camadas semadnticas, tornar complexa a sua
expressdo, influenciar toda a sua feicdo estilistica. (BAKHTIN, 2015, p. 48).

Ao considerar fundamentais essas orientacGes tedricas apresentadas, compreendemos
a ideia de discurso pelo prisma dialégico, como nog¢do elementar para a nossa pesquisa, pois é
dessa vertente de conhecimento que entendemos o discurso como o uso da linguagem para
constituir as diversas formas de comunicacdo entre os seres humanos nos diferentes lugares
ideoldgicos sociais. Para tanto, queremos enfocar em noc¢des importantes como as de sujeito,
contexto, enunciado, avaliagdo, géneros discursivos, entonacdo e vozes.

Na concepgdo do Circulo de Bakhtin, o sujeito é compreendido como uma construcao
de alteridade social e discursiva, enformado instavelmente pelo cruzamento de pontos de vista
ideolégicos, culturais, histéricos e de outras ordens, pois “somente como membro de um
grupo social, numa classe e por uma classe, ele acede a realidade e a atividade historicas™
(VOLOCHINOV, 2013, p. 30). Ainda sobre a questio da ideia de sujeito como uma
construgdo social, o autor reconhece que “ndo se nasce organismo biol6gico abstrato, mas
campesino ou aristocrata, proletario ou burgués, e este ¢ ponto capital”. (VOLOCHINOV,
2013, p. 30).

A partir desse ponto de vista de compreensao tedrica sobre sujeito, no campo da TDL,
surgem concepgoes relevantes, como a interagdo, a relacdo de alteridade e a nogdo de
interlocutores ativos. Dessa maneira, a nocdo de interacdo institui a maneira de ligacdo em
relacdo ao envolvimento dos sujeitos no processo comunicativo, bem como propde o
entendimento sobre seres como sujeitos sociais presentes ou ndo no ato da producdo
discursiva, pois ndo é em todos os casos de enunciagdo que o0 sujeito estd presente

fisicamente, existem momentos em que 0 sujeito aparece apenas como uma instancia, isto €,
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uma marca presente na enuncia¢do, um lugar de atuacdo representada por algum elemento do
enunciado.

No que diz respeito a nocdo de relacdo de alteridade, podemos entender que o sujeito
sempre sera o outro do outro, ou seja, o interlocutor do interlocutor, pois, por essa ideia,
compreende-se que tanto o locutor como o interlocutor sdo sujeitos ativos um do outo,
sujeitos que avaliam e, posteriormente, imprimem uma atitude responsiva momentanea ou
ndo. Nesse caso, a ideia do outro estabelece um dos elementos basilares na TDL, razdo pela
qual esse elemento de alteridade serve como diretriz para que se firme o modo de
“acabamento discursivo™ em relagiio ao status hierdrquico que predomina sobre cada sujeito.

Quando trazemos a nocdo de sujeitos ativos, enfocamos na ideia de que, na TDL, ndo
existe a compreensdo de locutor e interlocutor de modo passivo-ativo, isto é, de um sujeito
que fala e outro responde depois dessa fala. Pelo contrério, tanto o locutor como o interlocutor
sdo interlocutores um do outro e, assim, esses sujeitos agem como aqueles que respondem
ativamente, avaliando o discurso do outro e se posicionando para responder adequadamente.

A nocdo de contexto, como afirma Volochinov (2013), compreende o lugar onde se
constituem os sentidos da palavra, uma instdncia na qual os sujeitos compartilham os
conhecimentos da vida. A ideia de contexto diz respeito ao conjunto de elementos de sentidos
que estdo no lado exterior da linguagem. De modo particular, sdo os elementos que
constituem a grande extensdo do cronotopo. De acordo com Bakhtin (2018, p. 11), esse termo
concerne a “interligacdo essencial das relagdes de espago e tempo [...]”, ou seja, aos
componentes essenciais para o deslocamento de sentido das palavras, principalmente ao que
se refere a historicidade, a ideologia, a axiologia, a cultura e a todas as bases que estdo no lado
exterior da linguagem. Através desses elementos, enforma-se o todo de concretude que
garante o teor de unicidade e de irrepetibilidade da palavra e de qualquer item semidtico em
uso.

Uma vez discutida a nogdo de contexto, queremos apresentar a no¢do de enunciado,
quer dizer, da unidade de concretude e de unicidade da producgdo do dizer. Esse termo se
distancia de qualquer conceito que esteja relacionado apenas aos elementos linguisticos como
materialidade e significacdo do dizer. Por sua vez, na perspectiva da TDL, enunciado constitui
uma unidade, o amalgama de valores sociais e valores linguistico-semié6ticos, resultado do
produto da interacdo de sujeitos histéricos nos diversos campos ideologicos. Como
compreende Volochinov (2013, p. 80, grifo do autor), o enunciado diz respeito a “unidade

material do mundo”.
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E no enunciado que podemos identificar as vozes sociais, o tom volitivo da palavra, a
construcdo estilistica do sujeito e a composicdo de pontos de vista que estabelecem as marcas
responsivas do outro. Sobre essa composicdo de elementos da vida no enunciado, Volochinov
(2013, p. 83, grifos do autor) declara que “a comunicagdo das valorizacées gerais representa
o tecido sobre o qual o discurso vivo dos homens borda figura entonacionais”. Em outras
palavras, essa unicidade estabelece a carga valorativa que determina o cruzamento entre o dito
e o ndo dito da palavra, “o vinculo estreito entre a palavra e o contexto verbal”.
(VOLOCHINOV, 2013, p. 81). Sobre as cargas volitivas e valorativas tonais, Bakhtin (2010,
p- 87, grifo nosso) afirma que “somente como valor afetivo ele (o ato discursivo) é por mim
(pelo sujeito) experimentado™, que toda a carga de contelido tonal é infiltrada no tecido tinico
do viver humano em relagido ao “pensar-experimentar-emotivo-volitivo™ (Bakhtin, 2010, p.
87).

De certo, se a palavra é produzida no meio social, como uma instancia de atuacdo e
tomada de posicdo do sujeito, o uso dessa palavra deve ser realizado de modo organizado,
principalmente no que se refere a um modo adequado de produgdo no que diz respeito a
linguagem acontecer em cada campo da atividade humana, para atingir cada propdsito de
comunicacdo dos sujeitos. Nesse sentido, chamamos a atengdo para o conceito de géneros
discursivos, que, por sua vez, Bakhtin (2011, p. 262) os afirma ser “tipos relativamente
estdveis de enunciado”. Esses tipos sdo elementos que integram os campos da atividade
humana (lugares de uso da lingua), os usos, de fato, dessa lingua, os carateres dos usos e as
formas dos usos. (cf. BAKHTIN, 2011). E nos géneros do discurso que se integram estilo,
tema e constru¢cdo composicdo, ou seja, os elementos da lingua, os elementos da vida e os
modos de construgdo e de acabamento da materializacdo do uso da linguagem em tipos de
enunciados.

Consideramos que a TDL é um campo teérico bastante complexo e que seus conceitos
e categorias sdo muito abrangentes. No entanto, para cumprirmos o objetivo dessa pesquisa,
foi suficiente o recorte dos conceitos utilizados nessa se¢do sobre os elementos do discurso e
da linguagem no prisma dial6gico. A razdo disto se da por apenas, para esse fim,
necessitarmos compreender os pontos de vista basilares relativos a linguagem, ao sujeito, aos
campos ideolégicos e as maneiras de interacdo que integram e fundamentam as necessidades

comunicativas dos sujeitos como produtores de discursos sociais.
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2.3 Conceitos do Direito

O Tribunal do Juri, nesta pesquisa, representa o elemento/o lugar juridico de maior
importancia da grande esfera ideolégica do Direito. A razdo disto se da pelo fato de, nesse
campo de atividade juridica, para os discursos dos oradores serem produzidos, ser integrado
um complexo de elementos sociolégicos, antropoldgicos, juridicos, histéricos, ideoldgicos,
dentre outros. Por isso, queremos apresentar alguns desses elementos, bem como
contextualiza-los e explica-los no seio desta pesquisa. Entendemos essa visdo extensiva do
Tribunal do Juri, influenciados pelas ideias de Batista (2014, p. 21) que, de modo particular,
compreende o crime como “uma constru¢do social”, razdo pela qual afasta esse conceito da
total imanéncia juridica e o desloca para ser discutido a partir de visdes sociolégica,
antropoldgica, filoséfica etc..

O autor supracitado concebe a questdo criminal como uma construgdo juridico-social
entre a relacdo de poder e os mecanismos que estabelecem a ordem social. (cf. BATISTA,
2014). Assim, o entendimento de delito passa a ser estabelecido ndo mais “como um
fenémeno natural”, (BATISTA, 2014, p. 27), mas com um produto “das condigtes sociais, da
cultura, da aprendizagem”, (BATISTA, 2014, p. 27), ou seja, como um elemento constitutivo
da ordem social ndo apenas vinculada a ordem positivo-legal, mas também instituida por uma
ordem subjetivista menos legalista e mais constitucionalizada.

Outros pontos de vista tedricos que também influenciaram no nosso modo de olhar o
Tribunal do Juri por um prisma mais antropolégico e sociolégico foram alguns entendimentos
oriundos da Criminologia Critica e da Critica do Direito Penal demostrados por Barata (2014,

p- 86 - 87) que, por sua vez, compreende o quesito criminal como:

Uma realidade social que ndo se coloca como pré-determinada a experiéncia
cognoscitiva e prdtica, mas é construida dentro desta experiéncia, mediante
os processos de interacdo que a caracterizam. Portanto, esta realidade deve,
antes de tudo, ser compreendida criticamente em sua construgdo.

Uma vez que o autor mencionado entende a criminologia como uma ciéncia que deve
perceber os tipos penais como determinados pela influéncia da construcdo social, outro
pensamento critico se instaura sob o modo de compreender o Tribunal do Jiri, é o que diz
respeito a apreensdo critica de Lopes Junior (2018) que, por sua vez, entende a formacao legal
do conselho de sentenca como ndo-democratica. A razdo disto deve-se ao fato de a instancia
popular julgadora legitimada pelo Estado ser composta por todo e qualquer cidaddo, sem

conhecimento juridico, que for elencado no rol que constitui o corpo de jurados. Em
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contrapartida, para atender o critério de democracia, o autor defende que a formacdo do
conselho de sentenca deveria ser composta por pessoas que detivessem o conhecimento
técnico-juridico para a competéncia de julgar os crimes contra a vida.

Por entender desse modo, Lopes Jtnior (2018) afirma que, na configuracdo atual da
legalidade que fundamenta a composicdo do conselho de sentenca, os jurados dispoem da
“falta de profissionalismo, de estrutura psicolégica, aliados ao mais completo
desconhecimento do processo e de processo, (que) sdo os graves inconvenientes do Tribunal
do Juri”, (p. 851, grifo nosso); e isso implica na insuficiéncia de conhecimento técnico para
realizar, de modo adequado, “um julgamento justo”. Além disso, o autor expressa que, por
essa razdo, “os jurados estdo muito mais suscetiveis a pressoes e influéncias politicas,
econdmicas e, principalmente, midiaticas, na medida em que carecem das garantias organicas
da magistratura”. (LOPES JUNIOR, p. 851).

Considerando esse campo do Direito por um viés mais histérico, de modo sumadrio,
entendemos que, de acordo com Bandeira (2010), o Tribunal do Jiri teve origem na Grécia do
século IV antes de Cristo. Ainda conforme esse autor, essa atividade juridica acontecia em
pracas piiblicas, com a finalidade de exercer justica popular aos cidaddos que haviam
cometido uma pratica criminosa. Além disso, o autor informa a possibilidade de existéncia
desse tribunal no periodo da Repiiblica de Roma. Mesmo existindo essa atividade juridica
nessas sociedades, foi na Inglaterra do século XIII, especificamente em 1215, que se deu
inicio ao modelo de tribunal que se convencionou nas sociedades ocidentais e s6 na primeira
metade do século XIX o Tribunal do Juri chega ao Brasil. (cf. BANDEIRA, 2010).

A razdo disto deu-se como uma forma de “proteger os direitos fundamentais dos
cidadios diante dos abusos perpetrados pelo governo autoritario”. (BANDEIRA, 2010, p. 34).
Destarte, Canotilho (2007), doutrinando sobre o Direito Constitucional Portugués, afirma que
“os direitos fundamentais sio os direitos do homem, juridico-constitucionalmente garantidos
e limitados espacio-temporalmente”, (p. 393), ampliando essa visdo para o entendimento de
que “as garantias traduziam-se quer no direito dos cidaddos a exigir dos poderes piiblicos a
protecdo dos seus direitos, quer no reconhecimento de meios processuais adequados a essa
finalidade (ex.: direito de acesso aos tribunais para defesa dos direitos [...])". (p. 396).

Ainda sobre os direitos fundamentais, Cunha Junior (2012), afirma seu ponto de vista

constitucional sobre a dignidade da pessoa humana e, dessa maneira, expressa que:

A dignidade da pessoa humana assume relevo como valor supremo de toda
sociedade para o qual se reconduzem todos os direitos fundamentais da



28

pessoa humana. E uma “qualidade intrinseca e distintiva de cada ser humano
que o faz merecedor do mesmo respeito e consideracdo por parte do Estado e
da comunidade, implicando, neste sentido, um complexo de direitos e
deveres fundamentais que assegurem a pessoa tanto contra todo e qualquer
ato de cunho degradante e desumano, como venham a lhe garantir as
condigdes existenciais minimas para uma vida saudédvel, além de propiciar e
promover sua participacdo ativa e corresponsavel nos destinos da propria
existéncia e da vida em comunhdo com os demais seres humanos”. (p. 559-
560, grifos do autor).

Através desse excerto, podemos entender que a dignidade da pessoa humana institui
uma garantia constitucional que determina ao Estado a limitacdo do tratamento desigual em
relacdo aos mecanismos de coercdo quanto as responsabilidades objetivas do cidaddo. Em
outras palavras, podemos considerar que essa garantia confere aos individuos um tratamento
caracterizado pelas normas que configuram o Estado Democratico de Direito. Quer dizer,
mesmo que o sujeito tenha sido acusado de cometer um crime, no caso da nossa pesquisa, um
crime contra a vida, esse sujeito, conforme postula Barroso (2011), tem o direito de ser
tratado juridicamente em razdo do principio que “representa a supera¢do da intolerdncia, da
discriminacdo, da exclusdo social, da violéncia, da incapacidade de aceitar o outro, o
diferente, na plenitude de sua liberdade de ser, pensar e criar”, (p. 274), pois esse principio, o
da dignidade da pessoa humana, “esta no nticleo essencial dos direitos fundamentais, e dela se
extrai a tutela do minimo existencial e da personalidade humana, tanto na sua dimensao fisica
como moral”. (p. 276).

Observando a temdtica da influéncia das garantias fundamentais na doutrina
processual penal, vimos que Téavora e Alencar (2015) discutem questdes extremamente
relevantes que enfocam no principio da presuncdo da inocéncia ou da ndo-culpabilidade.
Assim, ao realizar essa discussdo, os autores evocam as garantias judiciais que estdo dispostas
no Decreto n® 678, de 6 de novembro de 1992, que “promulga a Convengdo Americana sobre
Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa Rica), de 22 de novembro de 1969.
(BRASIL, DECRETO N° 678, 1992, PREAMBULO). Vejamos, na integra, o status

normativo do art. 8° desse decreto:

1. Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de
um prazo razodvel, por um juiz ou tribunal competente, independente e
imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na apuracdo de qualquer
acusacdo penal formulada contra ela, ou para que se determinem seus
direitos ou obrigacdes de natureza civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer
outra natureza.
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2. Toda pessoa acusada de delito tem direito a que se presuma sua inocéncia
enquanto ndo se comprove legalmente sua culpa. Durante o processo, toda
pessoa tem direito, em plena igualdade, as seguintes garantias minimas:

b) comunicacdo prévia e pormenorizada ao acusado da acusacao formulada;
¢) concessdo ao acusado do tempo e dos meios adequados para a preparacdo
de sua defesa;

d) direito do acusado de defender-se pessoalmente ou de ser assistido por um
defensor de sua escolha e de comunicar-se, livremente e em particular, com
seu defensor;

e) direito irrenuncidvel de ser assistido por um defensor proporcionado pelo
Estado, remunerado ou ndo, segundo a legislacdo interna, se o acusado ndo
se defender ele proprio nem nomear defensor dentro do prazo estabelecido
pela lei;

f) direito da defesa de inquirir as testemunhas presente no tribunal e de obter
0 comparecimento, como testemunhas ou peritos, de outras pessoas que
possam lancar luz sobre os fatos.

g) direito de ndo ser obrigado a depor contra si mesma, nem a declarar-se
culpada; e

h) direito de recorrer da sentenca para juiz ou tribunal superior.

3. A confissdo do acusado sé é vidlida se feita sem coacdo de nenhuma
natureza.

4. O acusado absolvido por sentenca passada em julgado ndo poderd se
submetido a novo processo pelos mesmos fatos.

5. O processo penal deve ser piblico, salvo no que for necessdrio para
preservar os interesses da justica. (BRASIL, DECRETO N° 678, 1992, art. 1,
2b,c,d,e £, g h, 3,45).

Através dessa citacdo, corrobora-se a ideia que fundamenta o todo democrético do
Estado de direito e, desse modo, podemos destacar os elementos que configuram as limitagtes
estatais e as garantias fundamentais previstas, tais como, o direito de auditiva de um acusado,
0s prazos previstos no ordenamento processual penal, a competéncia jurisdicional, a
imparcialidade no exercicio jurisdicional, o direito de se provar a inocéncia perante um
tribunal popular, o direito de ser citado, o direito a um defensor, o direito a integridade moral
e fisica, o direito de revisdo de sentenca, dentre outras garantias que sdo essenciais para que
seja efetivado o poder dos valores constitucionais e dos tratados internacionais. Segundo
Dallari (2010), esses mecanismos de protecdo a pessoa humana constituem a objetivagdo e a
certeza de que a pessoa humana, se acusada de um crime contra vida, deve ter um tratamento
justo e adequado, para que sejam efetivados o gozo e a aquisicdo de direitos fundamentais
universais.

Nado é objetivo nosso, nesta pesquisa, apresentarmos uma discussdo histérica
aprofundada sobre o Tribunal do Jiri, mas discorrermos, levemente, sobre elementos
substanciais que nos ajudam a entender esse campo ideolégico do Direito. Por esta razdo,

queremos nos concentrar no modelo democratico estabelecido na Constituicdo Federal
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Brasileira de 1988 (CF), que fundamenta a base valorativa para o entendimento do crime
contra a vida no Cédigo Penal (CP) e os procedimentos juridicos, para o julgamento dessa
tipologia, previstos no Cédigo de Processo Penal (CPP).

A CF de 1988 institui um modelo democratico no qual o Estado, diretamente, ndo
pode interferir como unidade totalitaria e absoluta na vida do individuo. Para tanto, essa carta
dispoe de uma série de garantias, como ja mencionamos, que compreendem principios
fundamentais para a composi¢do da democracia no Estado brasileiro. Dentre essas garantias,
podemos citar o direito de igualdade estipulado no Artigo 5° do Titulo II, do Capitulo I, que

determina os direitos e os deveres individuais e coletivos dos cidaddos. Vejamos:

Todos sdo iguais perante a lei, sem distincio de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade nos termos seguintes: E reconhecida a instituicdo do jiri, com a
organizacdo que lhe der a lei, assegurados: a) a plenitude de defesa; b) o
sigilo das votacdes; c) a soberania dos veredictos; d) a competéncia para o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida. (BRASIL, 1988, art. 5°,
XXXVIII).

Nesse trecho, podemos inferir que a garantia maior é a disposicdo de igualdade perante
a lei, quer dizer, que a lei é para todos tanto no sentido de ser cumprida como no de ndo
privilegiar ninguém. Na verdade, esse instituto supralegal constitui uma garantia para que a
todos e a todas sejam garantidos bens, como a vida, a igualdade, a liberdade, a seguranga,
dentre outros. Nesse sentido, a instituicdo do Tribunal do Jiiri, de acordo com o sistema legal,
estabelece uma dessas garantias que assegura o direito de todos, isonomicamente, poderem se
defender sem que haja a imposicdo condenatéria de um ato estatal. Um ponto interessante no
teor de igualdade desse instituto é que descentra e limita o poder estatal para que a soberania
democrética que funda o Estado seja preservada e devidamente efetivada.

Partindo desse ponto de vista, podemos perceber que o sistema legal, de preferéncia as
disposicoes do CPP, fixa as competéncias do Tribunal do Juri, em razdo de um rol de crimes
que estdo dispostos no art. 121 do CP. Vejamos: “compete ao Tribunal do Jiiri o julgamento
dos crimes previstos nos arts. 121, §§ 1° e 2°, 122, paragrafo tinico, 123, 124, 125, 126 e 127
do Cédigo Penal, consumados ou tentados. (Redacdo dada pela Lei n° 263, de 23.2.1948)".
(BRASIL, 1941, art. 74, § 1°). Nesse caso, além de ser estipulado o dever de julgamento de
um possivel acusado de assassinato, é estabelecida a possiblidade de contraditério e ampla
defesa de quem, injustamente ou ndo, foi acusado de uma pratica criminosa de homicidio.

Além da previsdo de competéncia do Tribunal do Jiri, a lei institui a composicdo e as acoes
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realizadas pela determinagdo desse instrumento democratico-juridico. O art. 447 do CPP

prevé a composicdo do Tribunal do Jiri, vejamos:

O Tribunal do Jiri é composto por 1 (um) juiz togado, seu presidente e por
25 (vinte e cinco) jurados que serdo sorteados dentre os alistados, 7 (sete)
dos quais constituirdio o Conselho de Sentenca em cada sessdo de
julgamento. (Redacdo dada pela Lei n° 11.689, de 2008). (BRASIL, 1941,
art. 447).

Esse excerto apresenta elementos juridicos que propdem a concentracao democratica
no ato de julgamento de um cidaddo acusado da pratica de homicidio. Dentre esses elementos,
podemos mencionar: (1) a desconcentracdo do poder estatal de um magistrado absoluto; (2) a
participacdo popular como elemento preponderante para o julgamento de um determinando
acusado; (3) o sigilo que fundamenta todo instituto do Tribunal do Jiri; (4) a soberania e os
plenos poderes como prerrogativa de julgar de um conselho de sentenca formado pela
composicdo de populares.

De fato, existe um rol de detalhes, previsto no CPP, que determina as praticas juridicas
no/do Tribunal do Jiri, mas, como ji dissemos, ndo é tarefa, nossa nesta pesquisa,
discorrermos minuciosamente sobre isso. Consideramos importantes as informacoes ja dadas,
bem como suficientes para a composicdo desta pesquisa, pois o nosso objeto se destinou a

estudar as maneiras de construir discursivamente a imagem de inocéncia do réu nesse tribunal

e ndo sua composicdo estritamente juridica.
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CAPITULO 3
A CONSTRUCAO DISCURSIVA DO REU NO TRIBUNAL DO JURI PELOS MEIOS
DE PERSUASAO E PELO PRISMA DA TDL

Neste capitulo, discorremos sobre a constru¢do metodolégica de nossa pesquisa, bem
como apresentamos nossa maneira particular de refletir a relacdo entre a problematizacdo da
pesquisa, os elementos tedricos e os fatos discursivos referentes a producdo discursiva do

advogado de defesa no Tribunal do Juri.

3.1 Aspectos Metodolégicos

Como afirma Oliveira (2015), a pesquisa qualitativa de cunho interpretativista tem
como finalidade determinar a descricdo e a interpretacdo dos fatos. Por esta razdo, elegemos
esse tipo de pesquisa para que o processo de andlise fosse realizado de modo efetivo,
principalmente no que concerne a triangulacdo e a explicacdo dos dados, pois, ainda conforme
o autor citado, “esse tipo de pesquisa permite a elaboracdo de um estudo capaz de promover a
reflexdo e a descricdo do objeto pelas vias do enfoque indutivo para, desse modo, podermos
destacar que as conclusdes sio tiradas dos fatos discursivos”. (OLVEIRA, 2015, p. 61).

Considerando que os estudos na drea da TDL se distanciam das abordagens que
privilegiam o estudo imanente da linguagem, é de vital importdncia também usarmos as
diretrizes do Método Sociol6gico, de preferéncia, aquele utilizado nas décadas de 1920 e
1930, pelo Circulo de Bakhtin, para determinar os procedimentos das analises. Nesse caso,
sera considerando, no corpus, o todo de elementos dialégicos que traspassam a estrutura
linguistica que caracteriza a base material do discurso. De certo, o que sera enfocado é o olhar
para as condicdes de situacdo, isto é, os elementos contextuais de cada producdo discursiva,
assim como os elementos histéricos, ideoldgicos, axiol6gicos, culturais, juridicos, manifestos
no todo cronotépico do discurso de defesa.

Nas andlises, priorizamos o contraste e a reflexdo entre os conceitos, tanto da TDL
como da retérica aristotélica, apresentados na discussdo teérica em relacdo aos fatos
discursivos abordados, bem como visamos perceber a interferéncia/influéncia desses
conceitos na percepcdo/reflexdo/triangulacdo/categorizacdo dos dados encontrados na base
constituida para a andlise. De certo modo, usamos essa delimitacdo categorica-conceitual para
fixarmos os fundamentos da Andlise Dialégica do Discurso (ADD doravante) no modo de
explicar a manifestacdo/influéncia dos conceitos da retérica na producdo discursiva do

advogado de defesa.
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A pesquisa foi organizada em conformidade com os seguintes capitulos: (1) a
introdugdo que apresenta a tematizacdo do estudo, sua contextualizacdo, sua relacdo com a
TDL e com a retérica aristotélica, bem como a construcdo da problematizacdo que delimita a
formulacdo do objeto de estudo, seus objetivos e o questionamento central a ser investigado;
(2) um capitulo tedrico que tem por finalidade discutir os conceitos basicos da retérica
aristotélica, a base conceitual da TDL, o panorama da base juridica de que dispde as praticas
constitucionalizadas no Tribunal do Jiri, (3) um capitulo de andlise, no qual realizamos uma
discussdo para demonstrar a relacdo analitica/reflexiva entre a teoria e os dados encontrados
no corpus; e (4) um capitulo de consideragdes, no qual demonstramos a retomada da
discussdo oriunda da andlise e os possiveis resultados, os desdobramentos que estabeleceram
respostas para a pergunta de pesquisa.

O corpus é constituido por uma (01) defesa criminal realizada no Tribunal do Juri da
Cidade de Alagoinha — PB, no ano de 2017. Por questdo de ética de pesquisa, nao
mencionaremos, neste trabalho, os nomes do advogado, do promotor, do réu nem de
quaisquer sujeitos envolvidos nesse juri, mesmo porque esses fatores ndo constituem
elementos primordiais para nossas analises. O que nos importa, na verdade, sdo os dados
presentes na base discursiva, por esta razdo, realizamos um apagamento desses nomes, usando
a penas siglas para nos referimos aos sujeitos mencionados.

A coleta do corpus foi feita pelo procedimento de gravagdo de dudio na sessdo do juri.
Para tanto, usamos um gravador digital (Mini Gravador Digital Sony ICD — PX 333) que nos
serviu de instrumento para podermos realizar o processo de transcricdo. Em relacdo a esse
processo, escolhemos a mesma metodologia utilizada por Oliveira (2015 e 2018 [no prelo]),
na qual foram priorizadas as mesmas técnicas de transcricdo estabelecidas pela andlise da
conversacdo desenvolvida por Marcuschi (2003). Nesse caso, a transcricdo do corpus foi feita
ndo de acordo com a norma ortografica formal ou informal da lingua portuguesa, mas de
modo especifico, através de uma nomenclatura caracteristica da area da Andlise da
Conversacdo desenvolvida pelo autor mencionado.

Em termos de esclarecimento, para deixarmos o leitor familiarizado com a linguagem
dessa transcricdo, apresentamos, a seguir, um quadro que, de modo resumido, dispdes das
nocgoes sobre alguns dos elementos usados no processo de transposicdo das informacoes
usadas no registro oral e no registro escrito. De certo, a nossa prioridade investigativa enfoca
apenas nas informacdes dispostas no registro escrito, razdo pela qual deixamos de abordar
elementos importantes no discurso de defesa, como por exemplo, os gestos, e todos o0s

movimentos corporais realizados pelo orador e por seus interlocutores. Vejamos o Quadro 1:
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Quadro 1: Simboles da transcricdo

Simbolos da transcricao Identificacdo do simbolo
(+) Pausa
=) Escrita na forma padrdo da lingua portuguesa
[...] Corte reticente na producao da fala
» Entonacdo de pergunta
: Tempo de alongamento na silaba
/ Corte na palavra
PALAVRA EM MAISUSCULA Enfase na palavra
)y Comentério do analista
() Palavra incompreensivel/subentendida

Fonte: Quadro criado por Oliveira (2018, [no prelo])

Uma vez apresentado o quadro que dispoe dos elementos da transcri¢do, queremos
chamar a atencdo para o processo de codificacdo dos dados, que, de modo particular, foi
realizado conforme os seguintes passos: (1) na amostra, detectamos trés categorias que
representam as construgoes discursivas da criacdo da imagem de inocéncia do réu no Tribunal
do Juri, a conhecer: (A) construcdo de ethos do valor social, (B) a construcdo de ethos da
opressdo de classe social e (C) a construgdo de logos da inocéncia do réu pela falta de indicios
probatdrios; (2) para explicar essas categorias, retiramos, do corpus, um conjunto de dez
fragmentos; (3) esses fragmentos foram usados como suporte material para que se pudessem

cruzar os conceitos tedricos com os fatos discursivos.

3.2 A construcdo de ethos do valor social

Como ja vimos, na discussdo teérica, como postula Aristételes (2013), o ethos diz
respeito aos valores morais/éticos que constituem a imagem do orador. Influenciados pelo
pensamento desse autor, compreendemos a discursivizagdo da construcdo do carater do orador
COMO uma maneira persuasiva para convencer o auditério, formando uma opinido do todo de
idoneidade daquele que usa a palavra para atingir um fim discursivo. No caso da nossa
pesquisa, observamos que o orador, o advogado de defesa, ao usar a palavra no Tribunal do

Jiiri, constréi um complexo de imagens éticas e morais, porém essa construcdo ndo é referente
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a sua propria imagem, mas a imagem do réu. A esse modo de enunciar demos o nome de
construgdo de ethos do valor social.

De acordo com o pensamento de Bakhtin (2010), o ato (o principio da construcdo
discursiva) compreende um passo, uma iniciativa, a agdo arriscada, a tomada de posicao, isto
é, o ponto de partida da elaboracdo discursiva. Nesse sentido, é por essa iniciativa que o
sujeito se arrisca, em nosso caso, o advogado de defesa assume esse risco, para construir um
discurso responsavel (um discurso pensado, planejado, fundamentado nas razdes do todo de
responsabilidade moral e ética do réu) que seja capaz de convencer o corpo de jurados de que
esse réu, processualmente apresentado e acusado como autor da morte da vitima, é um ser
humano que, constitucionalmente, tem as garantias fundamentais do Estado que lhe da o
direito de contraditério e de ampla defesa.

Nesse caso, a noc¢do de responsabilidade é fundamentada na possibilidade de tomada
de posicdo discursiva do advogado, ou seja, no todo de recursos valorativos que o advogado
usa para criar a imagem de um réu caracterizado tanto pelo direito de se defender quanto pela
pressuposicdo de inocéncia. Esse modo enunciativo serve como modo discursivo para criar,
no corpo de jurados, a imagem do réu refletida e refratada na ideia de um sujeito que goza de
um conjunto de valoragOes axiol6gicas e sociais positivas e de todas as prerrogativas das
garantias constitucionais, previstas no modelo democratico que fundamenta a organizacdo
social brasileira, principalmente o que esta disposto no inciso LV, do artigo 5° da Constituicdo
Federal Brasileira, que principia e garante, aos litigantes de um processo judicial, o direito de
contraditério e de ampla defesa. Vejamos, no Fragmento 1, como o advogado de defesa

opera discursivamente para construir a imagem desse acusado.

Fragmento 1

(+) gostaria de: (+) saudar (+) estes cidaddos (+) que ora estdo sentados (+)(+) sentados no
(+) banco dos réus (+)(+) e por fim (+)

Esse momento do discurso de defesa constitui 0 momento em que o advogado de
defesa cumprimenta todos os sujeitos envolvidos no juri, a saber, o juiz, o promotor, 0s
policiais, os serventudrios da justica, os familiares e, inclusive, o réu. Baseado em um
conceito aristotélico, diriamos que esse momento seria o momento do exddio, isto é, o
momento discursivo adequado para criar um ambiente propicio para tornar o corpo de jurados

complacente, flexivel quanto ao entendimento de que o réu é um “cidaddo de bem”. Para
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tanto, o orador usa a expressdo gostaria de: (+) saudar (+) estes cidaddos (+) que ora estdo

sentados (+)(+) sentados no (+) banco dos réus.

Desse modo, ao produzir esse enunciado, no fio de sentido dos termos destacados, o
debatedor convoca um conjunto de vozes que, de modo implicito, ecoam na tessitura dessa
formulacdo de ponto de vista. Dentre essas vozes, podemos citar:

(1) as vozes constitucionais dos principios fundamentais do direito a cidadania,
(BRASIL, 1988, art. 1°, II), a dignidade da pessoa humana, (BRASIL, 1988, art. 1°, III), a
promocdo do bem de todos, sem preconceitos de origem, raca, sexo, cor, idade e quaisquer
outras formas de discriminagdo, (BRASIL, 1988, art. 3°, IV), as vozes constitucionais da
prevaléncia dos direitos humanos, (BRASIL, 1988, art. 4°, II);

(2) as vozes constitucionais dos direitos e garantias fundamentais da igualdade de
todos perante a lei, (BRASIL, 1988, art. 5, caput), da ndo existéncia do tribunal de excecdo,
(BRASIL, 1988, art. 5°, XXXVII), da plenitude de defesa para ser julgado em jiiri popular,
(BRASIL, 1988, art. 5°, XXXVIIL, A).

Ao focar nas expressoes “saudar (+) estes cidaddes” e “que ora estio sentados
(+)(+) sentados no (+) banco dos réus”, o advogado de defesa constréi a imagem do réu,
enfatizando os elementos constitucionais que possibilitam a garantia de o acusado ser
considerado como um cidaddo de bem. A partir da enunciacdo desses pontos de vista, €
estabelecida uma estratégia argumentativa para que, através das expressoes destacadas, os
jurados percebam o todo de possibilidades de esse acusado poder exercer o seu direito de
igualdade e de defesa diante um tribunal. Isso deixa margem para que seja entendido que a
acusacdo do crime supostamente cometido tenha sido ajuizada de modo infundado e
equivocado, pois, de acordo com os pontos de vista levantados pelo advogado, um “cidadao
de bem” pode estar sendo acusado injustamente no banco dos réus, razdo pela qual pode
trazer sérias consequéncias na vida de um ser humano que, segundo o advogado, pode estar
sendo tratado injustamente pelas normas estatais que pressupdem a realizacdo de justica para
o caso de homicidio que est4 sendo julgado.

Esse modo de enunciar do advogado, além de construir o ethos do valor social do réu,
possibilita a construgcdo de um discurso persuasivo constituido por elementos valorativos de
emocdes e afetos, que, na concepc¢do bakhtiniana estd fundamentado na nocgdo do tom emotivo
volitivo (BAKHTIN, 2010) e, na concepcdo aristotélica estd fundamentado na formacgdo
discursiva que compreende o meio de persuasdo do pathos, isto é, na producao discursiva para
tocar no todo de emogdes do auditério que, no casso de nossa pesquisa, compreende 0 corpo

de jurados. (ARISTOTELES, 2013).
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Enunciando desse modo, o advogado produz um discurso impregnado de efeitos de
sentidos persuasivos, que tem a inten¢do de influenciar no campo de sentimentos dos jurados.
Assim, ao enfocar na expressdo que prioriza chamar o réu de cidadao, o advogado cria um
campo de afetos que possibilita o entendimento dos jurados de que o réu pode estar sendo
vitima de uma acusag¢io infundada e injusta. Além do mais, € na expressdo “estar sentado no
banco dos réus” que estio impregnados sentidos persuasivos que colocam em conflito o
modo de julgar do conselho de sentenca, pois, mesmo existindo a acusagdo, o advogado esta
apelando para um outro ponto de vista, 0 que causa a impressdo de o réu ser inocente e estar
ali como um sujeito fragilizado pela falha do sistema juridico na elaboracdo dos atos
processuais.

Sumariamente, podemos afirmar que a construcdo discursiva, que promove a criacdo
da imagem do réu como um sujeito social digno de todas as prerrogativas constitucionais, é
estabelecida, estrategicamente, para: (1) criar a consciéncia, no corpo de jurados, de que o réu,
mesmo estando sendo acusado de um homicidio, tem o direito de contraditério e ampla
defesa; (2) criar a consciéncia de que o Estado oferece garantias que promovem a
possibilidade de excludente de ilicitude (previstas no artigo 23 do CP) relacionada ao estado
de necessidade, a legitima defesa ou a outra maneira de agir encoberto por esse mecanismo
legal; (3) criar a consciéncia de que sempre haverd uma possibilidade legal de justificar uma
acdo ou omissdo tipica penal; e (4) criar meios para sensibilizar o corpo de jurados, tocando-
lhes nos lugares mais profundos de seus afetos e os provocando abrandando os lugares mais

sensiveis de seu campo de emocdes.

3.3 A construcdo de ethos da opressao de classe social

Se Bakhtin/Volochinov (2009, p. 47), afirmam que “o signo se torna a arena onde se
desenvolve a luta de classes”, através dessa afirmacgdo, podemos inferir que a palavra é uma
forma de expressdo e de formacdo das ideologias que surgem das classes sociais. Percebendo
de um modo mais especifico, podemos pressupor que, se existem classes sociais, existem
esferas ideoldgicas nas quais se firmam essas classes que servem de instdncias para a
constituicdo identitaria dos sujeitos. Dessa maneira, é nas esferas ideoldgicas que surgem os
lugares sociais de onde os sujeitos produzem seus discursos, bem como existem lugares
axiolégicos que, coletivamente, determinam a construcdo identitaria desses sujeitos e que

agrupam esses sujeitos em classes. Uma vez acontecendo assim, é necessario que, nesta
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pesquisa, se compreenda as praticas sociais dos sujeitos pela determinacdo do todo
axiologico, histdrico e cultural que lhe constitui.

Entendendo desse modo, observamos, no discurso de defesa, que o advogado enuncia
usando uma estratégia argumentativa que cria efeitos de sentidos quanto ao pertencimento do
réu a uma classe menos favorecida. Sendo assim, o orador, enfoca no ponto de vista de o réu
ser considerado como um sujeito vulneravel, vitima da opressdo das diferencas entre classes
sociais. Por esta razdo, a essa forma de construcdo discursiva demos o nome de construgdo de
ethos da opressdo de classe social. Um sujeito que, mesmo tendo o direito as ou dispondo das
garantias fundamentais do Estado, previstas na Constituicio Federal, tem seus direitos
desrespeitados em razdo do descaso da distribuicdo de rendas e das politicas ptiblicas. Essa foi
a maneira enunciativa que o advogado escolheu para apresentar o réu ao corpo de jurados e
enfocar na construcdo da imagem do réu-coitadinho, o desfavorecido socialmente, o
abandonado pela assisténcia basica e pelas garantias fundamentais (des)providas pelo Estado.

Considerando esses pontos de vista, constatamos que o advogado de defesa constroi a
imagem do réu, elaborando uma cadeia de trés enunciados nos quais se fundamenta a ideia de
o réu ser considerado um produto do desamparo da protecdo estatal. Nesses trés enunciados,
podemos destacar os fundamentos de trés pontos de vista, a saber, o ponto de vista (1): a ideia
principal que enfoca na valoragdo do réu negro, agricultor e pobre; o ponto de vista (2): a
condenacdo do réu desprestigiado como uma cobranca da midia; e o ponto de vista (3): a
injustica dispensada ao réu como a dispensada a outro réu em um caso semelhante. Podemos
ver a fundamentacdo desses trés pontos de vista na formulacdo de trés relevantes enunciados
representados nos Fragmentos 2, 3 e 4. Observemos o modo de construgdo discursiva do réu

nos fragmentos a seguir.

Fragmento 2

estamos diante do mesmo caso (+) trés negros (+) dois agricultores e um moto taxi (+)
pessoas pobres (+) que no retrato falado outrora sé faltou colocar E pobre (+)(+) estdo aqui
hoje (+) no banco dos réus (+)(+) sem prova NENHUMA (+) prova nenhuma

No Fragmento 2, o advogado de defesa enuncia para criar, no corpo de jurados, a
consciéncia de que ndo é apenas o réu desse julgamento que é tratado injustamente por ter
sido acusado, a seu ver, de um crime sem provas fundamentais. Desse modo, em outro caso,

também de homicidio, é apresentado um réu (des)qualificado socialmente como um ser
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humano pertencente a uma classe desfavorecida, a um grupo étnico desfavorecido, com uma
profissdo de irrelevante valor social. Para tanto, observamos que o orador constréi a figura do
réu-agricultor, do réu-negro, do réu pobre. Nesse sentido, na expressao “(+) dois agricultores
e um moto taxi (+) pessoas pobres”, os termos destacados refletem e refratam uma carga de
valoracdo histérica, axioldgica, ideolégica, cultural e econémica, que possibilita a
compreensdo de um réu oprimido por estar caracterizado por essa construc¢do valorativa no
todo da figura de um ethos de opressdo e desprestigio social.

A construcdo do ethos da opressdo social é associada a constru¢do de um pathos que
reflete e refrata uma carga de valores apelativos, caracterizados por um feixe de efeitos
persuasivos para criar no corpo de jurados valoracoes de compaixdo, complacéncia e
misericordia. A essa combinacdo é acrescentada a construcdo de um logos caracterizado por
elementos das provas extrinsecas, isto é, um meio de persuasdo independente da arte e da
vontade do orador, a saber, as testemunhas e as provas. Essa construcdo discursiva do réu,
pela légica racional do logos, pode ser compreendida na expressio “sem prova NENHUMA
(+) prova nenhuma”, usada pelo advogado de defesa para causar um efeito de sentido de
convencimento quanto ao fato de, nos autos processuais, segundo sua percepc¢do, nao haver
fundamentacdo para o indicio de provas técnicas e testemunhais.

Constatamos ainda que, para sustentar e ampliar a forca do argumento da construcdo
do réu como uma refracdo do ethos da opressao da classe social, no discurso de defesa existe
uma comunhdo de pontos de vista, na concepcdo bakhtiniana, um apoio coral, caracterizados
pela construcdo discursiva do réu, enfocando no olhar poderoso da midia e num caso anilogo
que também teve/trouxe um réu desfavorecido socialmente como um possivel acusado
fragilizado pela forca estatal. Por essa razdo, fundamenta-se o atravessamento/cruzamento de
valores que se agrupam para fortalecer a construcdo da imagem pretendida pelo advogado de

defesa. Vejamos como o orador operou discursivamente para a sustentacdo do seu argumento:

Fragmento 3

o poder da midia (+) das redes sociais (+) da radio (+) da televisdo (+) estd controlando (+)
sobremaneira (+) os outros poderes que hoje estdo instalados (+)(+) tanto é (+) que eles
pressionam o poder judiciario (+)(+) a policia (+) para que haj/ uma justificativa pro (= para
0) crime que ocorreu (+)(+)prestem atencao (+) que eu ndo estou falando de culpado (+) eu
estou falando de dé4 (= dar) uma justificativa (+) de procurar ALGUEM (+) para imputar o
crime que foi cometido (+) e 0 exemplo classico (+)




No Fragmento 3, na discursivizacdo do poder da midia, é enunciada uma comparacao
entre as instituicdes midiaticas e os trés poderes do Estado, sendo que o poder dos meios de
difusdo e divulgacdo dos fatos sociais, no ponto de vista do advogado de defesa, ganha
notoriedade pelo simples fato de estabelecer uma pressdo nas instituicoes estatais para que
sejam resolvidos os casos de homicidios que sdo veiculados no plano das comunicagGes
publicitarias.

A instituicdo da midia é evocada no discurso de defesa para demonstrar, de modo
bastante persuasivo, que essa esfera da comunicacdo humana, hodiernamente, tem sido um
lugar de construcdo discursiva de grande poder de convencimento. Por esta razdo, ao
considerar que existem crimes que sdo enunciados/apresentados pela midia de modo bastante
coercitivo-convencivo, o advogado de defesa formula uma estratégia manipulativa para criar a
consciéncia de que, nem sempre, a construgdo de verdade dos fatos midiaticos condizem com
a realidade “real” dos fatos discursivizados nas redes sociais, na Televisio, nos jornais, nas
revistas etc.. Nesse sentido, o principal ponto de vista do defensor é estabelecido para
informar aos jurados que o modo de olhar da midia depende da relacdo de interesse com as
bases governamentais, motivo pelo qual, nem sempre, mostra
adequagdo/moderagdo/equidade/sinceridade nos fatos apresentados.

A midia é comparada, de modo superior, aos trés poderes do estado, principalmente
pelo fato de servir como um instrumento de cobranca ao poder da justica em relacdo a uma
justificativa — uma resposta de julgamento e condenacdo — a casos de homicidio. Ao enfocar
nesse ponto de vista, o advogado de defesa instaura um discurso que tem a pretensdo de criar
a consciéncia de que tanto as autoridades da delegacia quanto as do poder judicidrio agiram
como representantes do Estado para providenciar medidas/provisao de justica ao caso de
assassinato em que o réu esta sendo acusado e julgado. Dessa maneira, a instituicio midiatica
exerce a funcdo de um mecanismo de coacdo, de controle e de observacdo constante aos
6rgdos competentes para o exercicio da justica e, assim, impulsiona o poder judiciario para
condenar o réu em nome do reparo estatal pelo homicidio realizado.

O discurso que apresenta a pressdo midiatica pelo exercicio de justica é fortalecido
pelo argumento da existéncia de um caso analogo que aconteceu no interior da regido
nordeste do Brasil. Desse modo, o advogado de defesa formula o ponto de vista de que nao é
apenas o réu do presente julgamento que esta sendo acusado injustamente, mas que outro réu
também recebeu um tratamento de injustica, por pertencer a uma classe desfavorecida, por ter
uma profissdo sem tanto prestigio social e por ser de etnia afrodescendente. Vejamos o

Fragmento 4:
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Fragmento 4

vossas exceléncias tomaram conhecimento (+) que é o da pequena Beatriz que foi
assassinada dentro de uma escola na cidade de Petrolina (+) no vale do Sdo Francisco (+)foi
amplamente divulgado na midia (+) (mesmo) depois de meses (+) e meses (+) e meses sem
solucdo do caso (+) fizeram (+) um retrato falado (+) retrato falado de um homem negro (+)
estatura mediana (+) cabelos pretos (+) olhos castanhos (+)(+)(+)(+) e: um retrato falado (+)
ndo cond/ ndo condizia com a realidade (+) tanto é que me:ses depois (+) onde finalmente
neste caso havia subsidios de ver quem praticou aquele crime (+) através de uma camera de
vigilancia de uma loja ao lado (+) foi constatado que o homem era branco (+)(+) era alto (+)
que ndo conduzia [...] ndo condizia (+) com nenhuma: caracteristica daquele retrato falado
(+) ou seja aquele retrato falado ele s6 foi [...] (+)(+) encenado (+) pra dar uma justificativa a
sociedade (+) e ndo (+) pra realmente (+) procurar o verdadeiro culpado e através disso (+)
ensejar uma condenacdo justa (+) que é o que procuramos aqui (+)

No Fragmento 4, observamos que o argumento do advogado de defesa, para construir
discursivamente a imagem do réu, é tecido por um conjunto de pontos de vista que se apoia na
evocacdo de temas sociais de grande relevancia, como por exemplo, a analogia de um caso de
homicidio que, injustamente, resultou na acusacdo e na condenacdo de um homem negro. Ao
mencionar o caso da pequena Beatriz, o advogado constr6i um pathos referente ao campo de
valoracdo emotiva para sensibilizar o corpo de jurados sobre a morte de um sujeito
pertencente a uma classe social tao fragil.

A figuracdo de fragilidade criada, discursivamente, nesse enfoque enunciativo, serve
como apoio coral para enunciar a vulnerabilidade social do réu, principalmente por este
representar um sujeito com caracteristicas sociais tdo desqualificadas, como por exemplos, as
de pobreza, de profissdo e, possivelmente, de formacdo escolar. Mesmo reconhecendo que
essas ndo sdo caracteristicas necessarias para tornar um sujeito delinquente, percebemos que,
priorizando essas valoracoes, o defensor constr6i o ethos da desigualdade social,
principalmente criando a constru¢cdo de um pathos, para tocar nas emocoes do corpo de
jurados. Considerando essa percepgdo, o ponto de vista é levantado para mostrar a fragilidade
da justica que, de modo particular, segundo o entendimento e a escolha discursiva do
advogado, condena, sem provas, aprioristicamente, um cidaddo, apenas por uma questdo de
esteredtipo quanto a fragilidade da classe social.

Dessa maneira, criando a imagem de uma justica falha para com os pobres, 0s negros e
os analfabetos, de uma justica caracterizada pela supremacia de uma classe dominante, esse
ponto de vista evidencia a cobranca da midia em relacdo ao assassinato, com a atuagao

coercitiva de um instrumento de poder social que visa a uma instituicdo estatal que privilegia
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o status de classe social mais elevado. Nesse caso, observamos no discurso do advogado de
defesa uma construc¢do enunciativa que demonstra o cruzamento de valores ideoldgicos sobre
duas instituicdes, uma estatal e outra privada. Sendo que, esse cruzamento, de modo
particular, reflete um jogo discursivo caracterizado por questdes de cunho social, ideolégico,
cultural, histérico e econémico, que promovem o discurso do (des)cumprimento da lei para
pessoas pertencentes a classes sociais mais favorecidas e da realizagdo da justica nos crimes
de homicidios para pessoas da classe pobre. Além disso, esse cruzamento de valoragdes
reflete questes relacionadas ao tema social da injustica e do descaso nos mecanismos de
investigacdo e nos mecanismos juridicos, principalmente quando essa injustica é feita para
satisfazer o querer da classe dominante em relacdo a classe dominada.

Em suma, pela construcdo discursiva do ethos da opressdo da classe social, o
advogado constréi a imagem de um réu que é (pode/devera ser) refletida na compressao
responsivo-ativa do corpo de jurados como um ser humano digno de compaixdo, ndo por
apenas pertencer a uma classe social desfavorecida, mas também por ser ideologicamente
construido como um produto social dessa classe, ou seja, por, na maioria das vezes, ter que
sobressair dos padrdes das razoes sociais das normas de civilizacdo e praticar acdes ilicitas
que ferem a ordem do conjunto de normas penais, civis, dentre outras. E por ndo ter tido
oportunidades de se projetar como um sujeito “socializado” e “civilizado”, que, segundo o

entendimento do advogado de defesa, o réu chegou até as disposi¢des do Tribunal do Juri.

3.4 A construcdo de logos da inocéncia do réu pela falta de indicios probatdrios

Retomando o que propde Aristételes (2013), o meio de persuasdo do logos
compreende um recurso racional que serve para demonstrar elementos discursivos que
refratam a dedugdo da prova, de modo que, necessariamente, ndo precise dispor dos meios da
construcdo do ethos e do pathos para poder convencer um auditério. Sendo assim, no corpus
analisado, observamos que, para construir a imagem de inocéncia do réu, discursivamente, o
advogado de defesa opera demonstrando trés argumentos relevantes, a saber: (1) a construgao
de verdade pelos autos processuais; (2) a construcdo de verdade pelo discurso de afirmacdo do
representante do Ministério Publico; (3) a construcdo de verdade pelo discurso testemunhal; e
(4) a construcdo de verdade pela auséncia de provas racionais.

Em (1), o réu é demonstrado como uma construcdo de pontos de vista racionais

advindos dos autos processuais haja vista esse instrumento juridico compreender o todo de
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verdades juridicas validadas e legitimadas pela determinacdo de atos estatais. De acordo com
Acquaviva (2011), os autos dizem respeito a composicdo de pecas que materializam as fases
do processo, de modo que sirvam como instancia para que se valide o conjunto de elementos
demonstrativos que instituem o que Aristételes (2013) chamou de provas extrinsecas.

Vejamos, no Fragmento 5, como o orador sustentou seus pontos de vista para
discursivisar a inocéncia do réu como um efeito da inconsisténcia probatéria através dos autos
do processo.

Fragmento 5

na pagina 69 dos laudos [...]J(+) eu t6 (= estou) seguindo um cronograma de forma
progressista (+) pra (= para) vocés verem (+) o andamento de como se deu o processo (+)
pagina 69 dos 4udios (+) pela primeira vez o processo chegou as mdos do ministério ptiblico
(+) pela primeira vez (+) saiu (+) aquele processo que esté ai (+) e foi (+) para a mao/ para as
mados do ministério ptiblico (+) e o ministério piiblico disse o seguinte (+) ocorre que com o (
) e os audios (+) observa-se que o fato ainda ndo estd devidamente esclarecido (+) sendo
imprescindivel a realizacdo e diligencias (+) para colheita de maiores INDICIOS e elementos
caract/ caracterizadores do vil (+) ou seja até esse momento quem chegar na () do
ministério Puiblico também (+) ndo existiu maiores indicios (+) que estes cidaddo que estdo
sentados aqui tenham cometido esse crime (+)(+)

No Fragmento 5, observamos que, para alcancar sua finalidade discursiva, o
advogado de defesa utiliza algumas estratégias argumentativas, tais como: (A) a repeticdo da
afirmacado da verdade, citando, duas vezes, o niimero de paginas dos autos processuais; (B) o
conhecimento desse processo pelo representante do Ministério Publico que, por sua vez, de
acordo com a enunciacdo do advogado de defesa, afirma ndo ter havido clareza na verdade
dos fatos pela razdo de ndo haver indicios probatérios; (C) a falta de indicios também na
esfera policial; (D) o reconhecimento do réu como um cidaddo de bem, em razdo da falta de
provas. Esses quatro elementos, em forma de um apoio coral, tecem a articulacdo de pontos
de vista da insuficiéncia de elementos probatérios, principalmente no que diz respeito ao ndo
reconhecimento dessas provas pela autoridade que compde o Ministério Ptiblico e pelas que
compdem os representantes da esfera policial. A partir desse enfoque, percebemos que a
construcdo da inocéncia é caracterizada pelo conjunto de elementos que compreendem o
ponto de vista de autoridade, a fundamentacdo racional do discurso testemunhal e a

fundamentacdo racional dos elementos da 16gica das evidéncias.




Em (2) a estratégia argumentativa do defensor enfoca na confirmacdo da verdade de
inocéncia do réu, pelo reconhecimento dessa inocéncia pelo representante do Ministério
Piiblico. Nesse caso, 0 que estd em jogo ndo é o testemunho de um sujeito comum, mas o
reconhecimento da verdade pelo érgdo estatal que tem a funcdo de denunciar os crimes
cometidos na ordem pitiblica. Enunciando assim, o advogado de defesa cria, no corpo de
jurados, a consciéncia de que, se o réu fosse realmente culpado, até o representante estatal
reconheceria essa verdade. Vejamos o Fragmento 6:

Fragmento 6

pela primeira vez o processo chegou as maos do ministério ptiblico (+) pela primeira vez (+)
saiu (+) aquele processo que esta ai (+) e foi (+) para a mio/ para as mdos do ministério
publico (+) e o ministério piiblico disse o seguinte (+) ocorre que com o ( ) e os dudios (+)
observa-se que o fato ainda ndo estd devidamente esclarecido (+) sendo imprescindivel a
realizacio e diligencias (+) para colheita de maiores INDICIOS e elementos caract/
caracterizadores do vil (+) ou seja até esse momento quem chegar na () do ministério
Piiblico também (+) ndo existiu maiores indicios (+) que estes cidaddo que estdo sentados
aqui tenham cometido esse crime (+)(+)

No Fragmento 6, podemos constatar que a verdade criada pelo discurso de autoridade
do Ministério Publico € construida, através da expressdo “primeira vez o processo chegou as
maos do ministério priblico (+) pela primeira vez”, pelos elementos discursivos que estdo
sublinhados, que demonstram, presumidamente, o0 momento referente a chegada da deniincia,
a participacdo na elaboracdo das pecas dos autos e a averiguacdo dos autos por essa
autoridade estatal. Sendo assim, o destaque na expressdo que demonstra o horizonte temporal
nos da margem para compreender que ndo foi preciso de muitas reflexdes, de uma larga
escala temporal de averiguacdo do processo, para 0 promotor construir suas presungoes
cognitivas, mas que, o analisando de modo breve, foi feito o reconhecimento da verdade da
inocéncia do réu.

Outra construcdo de verdade sobre a inocéncia do réu pode ser presumida na
expressio “e o ministério piiblico disse o seguinte (+) ocorre que com o ( ) e os audios (+)
observa-se que o fato ainda nao esta devidamente esclarecido (+) sendo imprescindivel a

realizacdo e diligencias (+) para colheita de maiores INDICIOS”, que, de modo pontual, o

advogado enfoca nas expressoes destacadas no enunciado, para demonstrar a verdade
construida pela (re)discursivizacdo do discurso de autoridade do promotor, pela afirmacao que
essa autoridade faz quanto a ndo clareza nos fatos dos autos processuais e pela necessidade de

mais investigacdo. Enunciando desse modo, o defensor cria um campo de diividas que gera
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efeitos de sentidos de incerteza no corpo de jurados e essas incertezas servem cComo
estratégias discursivas para levar o conselho de sentenca a entender que o réu é realmente
inocente.

A razdo da construgdo dessas verdades criadas pelo defensor, pela auséncia de
elementos probatérios nos autos do processo e no discurso do promotor, se da devido aos
fatos que compreendem a realizacdo do crime no orbe social e a possivel fragilidade legal na
prisdo do acusado como apenas um construto discursivo estabelecido por um conjunto de atos
processuais que sdo dispostos no interior do processo penal como instancias de verdades, isto
é, como a verdade que pode ser concretizada ndo apenas pelo que esta escrito no conjunto de
atos, mas pelo poder da interpretacdo e da compreensdo do orador, que, por sua vez, serve de
sustentacdo para fundamentar os pontos de vista de inocéncia do réu.

Em (3) e (4), as verdades discursivas da possibilidade de inocéncia do réu sdo
construidas fundamentadas, especialmente, na falta de prova testemunhal e na falta de prova
pericial. Essas formas de verdades sdo instituidas como uma criacdo discursiva para
demonstrar que, no processo penal, esses elementos sdo imprescindiveis para a sustentacdo da
acusacdo de um crime. Assim, ao enfocar na auséncia desses elementos, o defensor cria a
consciéncia de que existem falhas no processo e que o resultado desse juri deve acarretar na
absolvicdo do réu. Mesmo porque quando o orador toca na questdo da possiblidade de
condenacdo sem provas, isso afeta diretamente o conjunto de emocoes do auditério, pois, o
advogado acredita na possibilidade de sentimento de remorsos do corpo de jurados pela
possibilidade de condenar um réu sem as provas suficientes.

Em suma, o0 modo de construcdo discursiva do advogado de defesa instituiu as
construcoes de verdades apresentadas, que foram usadas como estratégias argumentativas
para criar a imagem e a consciéncia de inocéncia do réu. Destarte, o todo imagindrio que
configura essas verdades, retoricamente, foi formulado por um conjunto de valoragcdes morais,
emotivas, passionais, éticas, ldgicas, dentre outras, que servem como fundamento para
sustentar o ponto de vista de que, juridicamente, esse réu tinha o direito e as garantias estatais
de ter um julgamento justo, principalmente, as de poder se defender e de poder contradizer o

todo de verdades criadas pela base acusatoria.
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4 CONSIDERACOES FINAIS

Uma vez que o Direito compreende um campo da atividade humana no qual a retérica
constitui um recurso imprescindivel para as praticas dos sujeitos envolvidos, os chamados
“operadores”, entendemos que, para esses profissionais da drea, o conhecimento das teorias da
linguagem, das vertentes discursivas, das teorias e das técnicas da argumentagdo sdo
fundamentalmente importantes, pelo fato de esses conhecimentos em harmonia com os
conhecimentos juridicos servirem de base para que o/a advogado/a, o/a juiz/a, o/a promotor/a
criem seus atos discursivos de modo efetivo, considerando o todo diretivo que determina as
préticas de linguagem nos campos ideolégicos da atividade humana.

Por esta razdo, nesta pesquisa, podemos afirmar que cumprimos o objetivo proposto, o
de investigar como, no Tribunal do Jiri, a imagem de inocéncia do réu é construida
discursivamente, principalmente como uma constru¢do determinada pelas técnicas de
argumentacdo desenvolvidas no campo da retérica aristotélica que, por sua vez, sdo
determinadas por aquilo que, pelo pensamento do filésofo grego, pode ser chamado de “meios
de provas”, “formas de persuasio”, isto €, elementos necessarios para que o objeto discursivo
seja enunciado de modo que dependa tanto da capacidade ético-moral, cognitiva e afetiva do
orador, como de elementos necessérios advindos da base legal do Processo Penal, tais como
os elementos das provas técnicas, o discurso das testemunhas e o todo de elementos juridicos
que sirvam para demonstrar a possibilidade de veracidade nos e dos atos processuais.

Para cumprir esse objetivo, elencamos a pergunta de pesquisa que indaga: Como o
advogado de defesa cria formas de persuasdo para construir discursivamente a imagem de
inocéncia do réu no Tribunal do Juri? E, através desse questionamento, pudemos obter as
seguintes respostas: (1) o advogado de defesa cria a imagem do réu inocente, construindo
um discurso fundamentado nas praticas e nas garantias de vida do réu nos diversos contextos
sociais, ou seja, ele enuncia esse réu como um sujeito que dispde, do Estado, garantias
constitucionais fundamentais que o conferem a chamada dignidade da pessoa humana, tais
como, o direito a cidadania, o direito a liberdade, o direito ao contraditério e a ampla defesa, o
direito a ser julgado por um tribunal de jiiri popular etc.;

(2) o advogado de defesa cria a imagem de inocéncia do réu como um sujeito
socialmente desprestigiado, desprovido, de certa forma, das garantias estatais no sentido de
pertencer a uma classe social desfavorecida, ou seja, de o réu ser compreendido como um

sujeito “vitima” da chamada “opressdo social” das diferencas de classes, do descaso da
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desigualdade da distribuicdo de renda, da falta do investimento de politicas publicas, do
desprestigio pela origem de uma etnia afrodescendente etc.;

(3) o advogado de defesa cria a imagem do réu inocente através da demonstracdo de
elementos discursivos que refratam a deducdo da prova técnica, como por exemplo, a
construcdo de verdade advinda dos autos processuais, a construcdo de verdade pela afirmacdo
de inocéncia do réu “dita” pelo representante do Ministério Ptblico, a construcdo de verdade
de inocéncia pela fala das testemunhas e a construcdo de verdade de inocéncia pelas provas
racionais.

Essas trés respostas foram estabelecidas pelo achado de trés categorias no corpus da
pesquisa, a conhecer: (1) a construcdo de ethos do valor social; (2) a construcdo de ethos da
opressdo de classe social; e (3) a construcdo de logos da inocéncia pela falta de indicios
probatdrios. Através desses trés estratos, pudemos verificar e comprovar que, na construgao
da pratica discursiva do advogado de defesa, existe a fusdo de elementos da retérica
aristotélica com elementos da TDL e, desse modo, essa combinagdo de elementos tedricos
pode estabelecer, na criacdo discursivo-defensiva, lugares nos quais se instalam e se refratam
elementos da moral, da ética, das paixdes, das emocoes e do todo de racionalidade que sdo
instaurados no todo dos atos processuais. Esses elementos sdo compreendidos no campo da
TDL como elementos valorativos que fundamentam, pela entonacdo avaliativa, os chamados
“tons emocionais-volitivos”, isto é, elementos dialogicos que conferem ao discurso de defesa
o colorido afetivo que serve de base para criar, de modo, persuasivo-convencivo, consciéncias
no corpo de jurados.

A importancia desse achado na pesquisa serve para corroborar a ideia de que, no
campo ideolégico do Direito, é imprescindivel a presenca de outros conhecimentos,
principalmente aqueles dos campos da linguagem e da retérica, pois, além dos conhecimentos
juridicos necessarios, o “operador” do Direito, necessita ter o conhecimento minimo dos
recursos de linguagem fundamentais para a elaboracdo do seu discurso numa esfera onde a
arte do pensar corretamente, do bem falar e do bem dialogar se torna fundamental para a
criacdo dos atos discursivos. Esta pesquisa sé confirma a importincia das teorias da
linguagem e da retérica na esfera do Direito, pois, por mais pesquisas que ja tenham sido
realizadas na vertente juridica, ainda existem lacunas que precisam ser preenchidas pela

interferéncia e pela influéncia de outras areas, como essas que estamos trazendo neste estudo.
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DISCURSO DE DEFESA CRIMINAL

Eu gostaria de saudé-la excelentissima juiza de direito (+) ((interrupcdo da fala para saida
temporaria de alguns jurados)) gostaria de saudar a excelentissima juiza de direito (+) que::
esta presidindo (+) esta comarca com enorme maestria (+) e reestabelecendo nesta comarca
(+) o senso de justica e respeito ao judiciario (+)(+) gostaria de saudar (+) a ilustre ()
promotora de justica (+) que vem exercendo uma trabalho digno (+) e qua/ como é importante
(+) o papel (+) de vossa exceléncia aqui nesta comarca (+)(+) gostaria de saudar: os policias
(+) serventudrios da justica (+) oficiais de justica (+) e demais aqui presentes (+) gostaria de:
(+) saudar (+) estes cidaddos (+) que ora estdo sentados (+)(+) sentados no (+) banco dos réus
(+)(+) e por fim (+) gostaria de saudar vossas exceléncias (+) juizes de fato (+) que dirdo
hoje (+)(+) qual sera o destino e o futuro (+) desses cidadaos ora sentados (+)(+)(+) senhores
e senhoras (+)(+) do conselho se sentenca (+) eu gostaria de fazer [...] antes de discutir a
prova dos dudios (+) uma breve reflexdo (+)(+) reflexdo esta (+) para demonstrar (+) o que
vem sendo demonstrado estando a verdade com regresso (+) um retrocesso (+) antigamente
no Brasil [...] eu té (= estou) indo de uma maneira profunda mas chegarei a um ponto de vista
(+) no Brasil império (+) existiam os quatro poderes (+) era o poder judiciirio que temos hoje
(+) o poder legislativo (+) o poder executivo e o poder moderador (+) o poder moderador ele
era exercido (+) pelo imperador (+) e ele controlava todos os outros trés poderes (+)
infelizmente (+) estamos voltando (+) a este ponto (+) hoje em dia (+) o poder da midia (+)
das redes sociais (+) da radio (+) da televisdo (+) esta controlando (+) sobremaneira (+) os
outros poderes que hoje estdo instalados (+)(+) tanto é (+) que eles pressionam o poder
judicidrio (+)(+) a policia (+) para que haj/ uma justificativa pro (= para o) crime que ocorreu
(+)(+) prestem atencdo (+) que eu ndo estou falando de culpado (+) eu estou falando de da (=
dar) uma justificativa (+) de procurar ALGUEM (+) para imputar o crime que foi cometido
(+) e o exemplo cldssico (+) que ta (= estd) sendo: amplamente divulgado ai na midia (+) ndo
sei se: vossas exceléncias tomaram conhecimento (+) que é o da pequena Beatriz que foi
assassinada dentro de uma escola na cidade de Petrolina (+) no vale do Sdo Francisco (+)
provavelmente vossas exceléncias tém conhecimento (+) foi amplamente divulgado na midia
(+) (mesmo) depois de meses (+) e meses (+) e meses sem solucdo do caso (+) fizeram (+) um
retrato falado (+) retrato falado de um homem negro (+) estatura mediana (+) cabelos pretos
(+) olhos castanhos (+)(+)(+)(+) e: um retrato falado (+) ndo cond/ ndo condizia com a
realidade (+) tanto é que me:ses depois (+) onde finalmente neste caso havia subsidios de ver
quem praticou aquele crime (+) através de uma camera de vigilancia de uma loja ao lado (+)
foi constatado que o homem era branco (+)(+) era alto (+) que ndo conduzia [...] ndo condizia
(+) com nenhuma: caracteristica daquele retrato falado (+) ou seja aquele retrato falado ele s6
foi [...] (+)(+) encenado (+) pra dar uma justificativa a sociedade (+) e ndo (+) pra realmente
(+) procurar o verdadeiro culpado e através disso (+) ensejar uma condenacdo justa (+) que é
0 que procuramos aqui (+) por que eu falei isso” (+) por que o histérico que a policia (+) e o
modus operante (+) que a policia tomou (+) estamos diante do mesmo caso (+) trés negros (+)
dois agricultores e um moto taxi (+) pessoas pobres (+) que no retrato falado outrora sé6 faltou
colocar E pobre (+)(+) estdo aqui hoje (+) no banco dos réus (+)(+) sem prova NENHUMA
(+) prova nenhuma (+) e eu vou debater ponto por ponto com vossas exceléncias
HHOEHHEEHEOEHH)H)H)(+H)(+) diferentemente do que alega a: policia (+) do que alegou
a policia (+) perante este conselho de sentenca (+) no dia da ocorréncia (+) dia 22 de fevereiro
as onze horas (+) um atendimento de ocorréncia por parte da policia militar (+)(+)(+) o
policial responsavel (+) o sargento J. (+) ele disse que recebeu uma deniincia anénima
informando que na estrada do sitio Tigre havia um corpo ao solo juntamente com a
motocicleta (+) que ao chegar no local a guarnicdo deparou-se com a vitima com vaérias
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perfuracdes da/ na cabeca de arma de fogo ja sem vida (+) que de imediato foi informado ao
COPOM Guarabira que por sua vez informou ao delegado plantonista Doutor P. (+) como
também a pericia e 0 GEMOL (+) que apareceu em apoio a viatura 5748 comandada pelo
cabo G. (+) prestem atencdo (+) que a vitima era ex: presididrio (+) natural da cidade de Mari
e: até o momento ndo surgiu nenhum suspeito (+) nenhum suspeito (+) até aquele momento
ndo existia (+) ligacdes andnimas (+)(+) ndo existia o que foi alegado aqui (+) que liga:ram
comunican:do que foi fulano de tal ou cicrano [...] ndo existia ninguém (+) ninguém (+) como
vossas exceléncias podem ver (+) até o momento ndo surgiu nenhum suspeito
HHOEHEH)H)(H)(H)(+) tanto é: vossas exceléncias (+)(+)(+) que na pagina 69 dos laudos
[...]J(+) eu t6 (= estou) seguindo um cronograma de forma progressista (+) pra (= para) vocés
verem (+) o andamento de como se deu o processo (+) pagina 69 dos dudios (+) pela primeira
vez o processo chegou as maos do ministério publico (+) pela primeira vez (+) saiu (+) aquele
processo que esta ai (+) e foi (+) para a mdo/ para as maos do ministério publico (+) e o
ministério piiblico disse o seguinte (+) ocorre que com o ( ) e os dudios (+) observa-se que o
fato ainda ndo estd devidamente esclarecido (+) sendo imprescindivel a realizacdo e
diligencias (+) para colheita de maiores INDICIOS e elementos caract/ caracterizadores do vil
(+) ou seja até esse momento quem chegar na () do ministério Piiblico também (+) ndo
existiu maiores indicios (+) que estes cidaddo que estdo sentados aqui tenham cometido esse
crime (+)(+) péginas 69 dos audios (+) diz ai em 6 de abril de 2016
HHOHEEHEHE)HE)(H)(+) exceléncias (+) é muito simples desvendar um crime (+)
quando ele deixa vestigios (+) quando ha possibilidade se substitui-lo (+) se ndo houver como
ndo houve (+) a prova testemunhal por prova técnica (+) por prova pericial (+) é muito
simples (+) houve testemunha e ndo houve (+) onde é que ta (= estd) o povo” td aqui (+)
vamos fazer uma pericia nele (+) ndo é s6 o exame que ele faleceu ndo: (+) como a digna e
(gluta) representante do ministério ptiblico disse (+) a materialidade nds ji sabe:mos
infelizmente o cidaddo faleceu: (+) o que foi dito aqui pela ilustrissim/ representante do
ministério piiblico é que o cidaddo faleceu isso ai ndo tem diivida (+) ndo temos divida disso
(+) que existe um corpo que foi alvejado a tiros nisso ndo ha dividas (+) nisso ndo ha ponto
de controvérsia (+)(+) no entanto (+) nao foi feito o exame (+) de residuos de chumbo (+) na
mao de J. (+) diferentemente do que ale:ga a acusacdo (+) esse/ essas [...] esses residuos ficam
até trinta dias na mdo dele (+) pode lavar com sabdo (+) tomar quantos banhos quiser (+)
principalmente (+) como também fora alegado (+) é que nem toda arma deixa vestigio de
chumbo (+) foi usado um 38 no crime (+)(+) ndo foi usado uma pistola (+) uma arma
moderna (+) foi usado um 38 (+) e por que ndo foi feito” porque nio foi feito (+) o exame na
mado desse cidaddo pra (= para) dizer se foi ele [...] recentemente [...] ndo era pra dizer se ele
matou ou ndo (+) era pra dizer se recentemente (+) ele atirou com arma de fogo ou ndo (+)
por que os celulares que foram apreendidos (+) nfo foram periciados” (+) ou talvez foram e
ndo fora conveniente de juntar no processo (+) porque os celulares até hoje estdo na central da
policia (+) ndo bastava nenhuma pericia (+) bastava pegar o telefone na agenda foi ligado esse
dia (+) quantos minutos durou a ligagcdo™ qualquer leigo sabe fazer isso (+) qualquer crianca
(+) sabe fazer isso (+) ligou de manha:: ta (= estd) vamo (= vamos) ver a duracdo da chamada
(+) viu a duracdo: foi pro (= para o) nimero tal (+) de R. pra (= para) jiinior (+) de Jinior pra
(= para) J. (+) é muito facil (+)(+) pra (= para) constar pelo menos nos (altos) mas ndo consta
isso (+) € por conveniéncia” (+) € porque realmente nfo incriminava esses cidadios que ora
estdo sentados no banco dos réus (+)(+)(+) eu gostaria de passar/ ja foi passado (+) a
testemunha (+) que afirma (+) categoricamente (+) ( ) e afirmou categoricamente que o J. (+)
é vizinho (+) é vizinho dela (+) e quando Jinior sai pra deixar os filhos na creche (+)
deixando [...] iram (= foram) como voltaram caminhando (+) isso ai ultrapassou e muito (+) o
hordrio que foi realizado o crime (+) mas eu gostaria de:: ouvir também (+) Dona A.
(HHEH)H)(H) ( 55 segundos (+) que é a qualificacdo) (+) ((deu-se inicio a reproducdo do
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dudio/video do depoimento da testemunha))(+)(+) como vocés podem observar (+) a
testemunha Dona A. vizinha (+) do J. (+) do jeito que ele disse (+) viram ele bebendo (+) até
de madrugada (+) porque os depoimentos estdo na/ repetitivo que ela fala varias vezes (+)
viram ele bebendo até de madrugada no outro dia (+) pela manha (+) ele indo a casa da mae
(+) como ele afirma desde a época da delegacia (+) inda a casa da mde: para ir tomar café
(+)(+) eu vou (+) retomar o raciocinio (+) de como é facil (+) desvendar um crime (+) quando
existe possibilidade (+) de pericia (+)(+)(+)()()(H)(H)(H)(+)(+H)(+) apesar da ndo realizacdo
(+) dos residuos (+) a ndo pericia dos telefones (+) na oportunidade em que R. ele foi preso
(+) o que é um direito de QUALQUER cidadao (+) quando for preso (+) ele é ouvido (+) e
encaminhado (+) pra: (= para) o exame de corpo de delito (+) o chamado exame de ( ) por
que € obrigatorio” (+) pra (= para) saber se no dmbito da delegacia (+) ele ndo foi espancado
(+) ele ndo foi torturado (+) ele ndo apanhou: (+) num (= ndo) sofreu (+) todos os tipos de
ofensa (+) fisica possiveis ou imaginaveis (+) esse exame de corpo de delito exceléncias (+)
ndo foi feito (+) ele foi preso (+) no dia 2 (+) co:mo os policiais (+) que aqui prestaram
depoimento afirmaram (+) que ele foi preso dia 2 de marco (+)(+) e ele ndo fez exame de
corpo de delito (+)(+) agora eu vou fazer um::: (+) uma pergunta retérica a vossas exceléncias
(+)(+) como é que R. poderia ter sido preso como os policiais afirmaram (+) no dia 2 de
marco (+) se o mandato de prisio de R. s0 foi emitido depois”
(HEHHEHEHHEHEHEEHEE)E)E)E)(H) o que € que R. (+) deve ter sofrido (+) nessa
noite (+) preso na central de policia sozinho (+) sem tid (= estd) ao menos (+) preso
le:galmente™ (+) pra (= para) todos os efeitos (+) nas vistas da lei (+) ele nio estava 14 (+) ele
ndo estava segregado (+) ndo estava preso (+) e s6 apds [...] no outro dia (+) pra (= para) ele
fazer um novo depoimento perante a delegacia (+) chegou esse mandato de prisdo (+)(+) ele
passou um dia (+) 14 preso (+) sem ta oficialmente preso (+)(+) e aqui ta (= estd) [...] além do
mandato de prisdo td (= estd) o comunicado (+) através do presen/ através do presente
comunico a vossa exceléncia que no dia 3 do 3 as 12 horas foram presos W. (+) R. (+) W. e
R. (+)(+) como é que eles foram presos (+) meio dia do dia 3 se ele ja tava (= estava) na
delegacia desde a noite anterior” (+)(H)(H)(HNH(H(H(H)(H(H)(H)(+) outro ponto (+)
importantissimo exceléncias (+) é que (+) supostamente (+) a motivacdo do crime (+) se (+)
fora/ cometido (+) se fosse (+) [...] que ndo foi (+) cometida pelos (ora) acusados (+) teria
sido (+) porque (+) o falecido (+) a vitima falava muito com os policiais (+)(+) eu indaguei
hoje (+) a esposa da vitima (+) que ndo tem interesse nenhum muito pelo contrario (+) eu
acredito que qualquer esposa (+)(+) quer ver (+) o verdadeiro culpado (+) pagando o que
cometeu (+) eu indaguei hoje (+) pela esposa da vitima (+) se o/ se a vitima (+) se o falecido
(+) ele possuia antecedentes criminais (+) e a vitima disse (+) ele ja tinha respondido processo
de homicidio (+) (um processo) de homicidio (+) como é que um cidaddo que responde a
processo de homicidio é informante da policia” (+)(+)(+) como € (+) porque (+) eu nio
consigo compreender (+) e peco ajuda a vossas exceléncias (+) pra (= para) minha pessoa (+)
um informante da policia é um cidaddo de bem (+) é um pai de familia (+) é:: um dono de
comércio (+) um trabalhador (+) que (+) a (principio a finalidade) deste angulo deste
informante (+) é que a comunidade (+) onde ele vive (+) seja ( ) segura (+) em paz (+) sem
mortes sem crimes (+) como é que um informante da policia:: colecionava crimes™ (+)(+)(+)
onde € que entra na cabeca da gente” (+)(+) outro motivo (+) importantissimo a ser ponderado
(+) aqui foi dito varias vezes hoje (+) que a vitima possuia vdrios inimigos (+) que tinha
acabado de (pegar) C. (+) moto taxista em troca de ofensas de ameaca (+) que havia brigado
(+) com o ex marido de sua companheira (+)(+) que o: ameacou de morte (+) tanto é que uma
crian:ca (+) eu sei disso que eu tenho filho (+) uma crianca de seis anos (+) uma crianca
ingénua (+)(+) chegar e dizer (+) mamde foi papai que matou M. (+)(+)(+)(+) entdo
exceléncias (+) diante dessas ponderagoes (+) e (+) com todas essas provas contrarias (+) que
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aqui aleguei (+) eu requeiro (+) nada mais do que justica (+) e a consequente absolvicdo dos
acusados (logamente) julgados (+) obrigado.



