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“Quando alguém compreende que ¢ contrario a
sua dignidade de homem obedecer a leis
injustas, nenhuma tirania pode escraviza-lo”.

(Mahatma Gandhi)



RESUMO

O objetivo do presente trabalho consiste em analisar a coisa julgada, a qual ndo pode ser
compreendida como um instituto de carater absoluto e intransponivel, haja vista que tal visao
acarretaria na violagdo de outros principios de ordem constitucional de mesma ou superior
importancia, por intermédio da avaliagdo de cada caso na sua concretude, pois, do contrario,
haveria a indesejavel eternizacdo de situagdes demasiadamente injustas ou inconstitucionais.
A investigacdo a ser realizada se caracteriza como uma pesquisa aplicada e respondera a uma
questdo pratico-juridica: se ha a possibilidade de se relativizar a coisa julgada nessa hipotese,
coletando conceitos, os quais serdo apresentados numa linha logica e cronologica, tendo por
fontes de leitura a propria ordem de estruturagdo do sistema, e tomando-se por percurso o
exame da lei, da doutrina e da jurisprudéncia. A pesquisa sera dogmatica e tera carater
descritivo, seus dados serdo obtidos por meio da literatura revisada, configurando-se numa
pesquisa bibliografica e documental. Do ponto de vista temporal, o estudo sera transversal e
analisar-se-3o julgados desde a época em que ndo existia a prova pericial até os dias de hoje.
O método adotado, enfim, sera o qualitativo e conduzird uma pesquisa interpretativa.
Inaugura-se o estudo por meio da conceituacdo da coisa julgada, da delimitacdo de suas
espécies, como também se analisam os limites e efeitos dela decorrentes. Em seguida,
abordar-se-30 os pontos: paternidade, os critérios que a configuram, as formas pelas quais seu
reconhecimento ¢ realizado, para, assim, destrinchar o que seria a agdo investigatoria de
paternidade e alguns de seus aspectos mais relevantes para a questdo em comento. Por fim,
fundir-se-do os temas anteriormente retratados no trabalho para, entdo, adentrar propriamente
no amago do assunto versado no estudo que ora se apresenta.

Palavras-chave: Investigacdo de Paternidade. Coisa julgada. Relativizagao.



ABSTRACT

The objective of this work is to analyze the res judicata which cannot be understood as an
institute of absolute character and impassable, there is a view that such a vision would result
in the violation of other principles of constitutional order of same or higher importance,
through the evaluation of each case in its concreteness, because, otherwise, there would be no
undesirable externalization of situations too unjust or unconstitutional. The research being
carried out is characterized as an applied research and respond to a practical and legal issue:
whether there is the possibility to relativize the res judicata in this case, collecting concepts,
which will be presented in a logical and chronological line, taking it from a reading the very
system structuring order, and taking as a route examining the law, doctrine and jurisprudence.
It will be dogmatic and descriptive; your data will be obtained through the reviewed literature,
setting up a bibliographical and documentary research. From a temporal point of view, the
study will cross and analyze judged cases from the time that there was no expert evidence to
this day. The method adopted will be the qualitative and lead an interpretive research. The
study started by means of the concept of res judicata, the delimitation of its species, but also
to understand the limits and effects arising therefrom. Then, it will address the points:
fatherhood, the criteria that the shape, the ways in which its recognition is carried out, for, so,
carving and that would be the investigatory action of fatherhood and some of its aspects most
relevant to the issue in comment. Finally, will merge the topics previously depicted at work,
then, to penetrate exactly at the heart of the matter well versed in the study that now presents
itself.

Keywords: Fatherhood investigation. Res iudicata. Relativization.
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1 INTRODUCAO

O estudo a ser realizado tem o intento de analisar a relativizagdo da coisa julgada,
mais especificamente nas agdes de investigacdo de paternidade, quando os processos a elas
referentes restaram indefinidos em virtude da auséncia ou insuficiéncia de provas (os casos
em que a época da sentenga inexistia o exame de DNA ou se podia ter produzida tal prova
pericial, mas que, por omissao assistencial do Estado este ndo fora realizado).

Dessa forma, perguntar-se-a: ¢ sensato permitir a impugnacdo tardia e
extemporanea, apos o prazo de dois anos previsto em lei para a propositura de agdo
rescisoria,’ de uma sentenca de mérito de a¢do de que vise a verificacdo da paternidade sem
que isso resulte na violacdo do principio da seguranca juridica?

Até meados da década de 1990, o entendimento predominante era o da
irreversibilidade das decisdes transitadas em julgado. Somente se admitia a sua modificagdo
em sede de acdo rescisoria, nos casos previstos em lei.

Diante da evolugao cientifica e tecnologica, a precisdo quase que absoluta trazida
pelo exame de codigo genético (DNA) fez nascer a discussao da possibilidade de relativizar a
coisa julgada nas acdes de investigagcao de paternidade, quando essa ja houver sido constituida
fundada em basicamente em indicios ou provas vagas.

A coisa julgada, embora constitucionalmente apresentada como garantia
fundamental, ndo pode ostentar carater intangivel quando em confronto com outros principios
de igual ou superior relevo amparados pelo sistema juridico, ainda que em prol da seguranga
juridica, a qual buscam preservar a todo custo.

De acordo com o texto constitucional e infraconstitucional (Lei n°. 8.560/92%, com
posterior alteragio pela Lei n°. 12.004/2009%), por se tratar de direito personalissimo,

indisponivel e imprescritivel, pode-se questionar a condi¢do de filho, ou de pai, com base em

" BRASIL. Lei n°. 5.869 de 11 de janeiro de 1973. Institui o Codigo de Processo Civil. Diario Oficial [da]
Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 17 de jan. 1973. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/I5869.htm>. Acesso em: 4 set. 2013.

2 BRASIL. Lei n°. 8.560 de 29 de dezembro de 1992. Regula a investigagdo de paternidade dos filhos havidos
fora do casamento e da outras providéncias. Diario Oficial [da] Repiblica Federativa do Brasil, Brasilia, DF,
30 de dez. 1992. Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ Ato2007-2010/2009/Lei/L8560.htm>.
Acesso em: 4 set. 2013.

3 BRASIL. Lei n°. 12.004 de 29 de julho de 2009. Altera a Lei n°. 8.560, de 29 de dezembro de 1992, que regula

a investigacdo de paternidade dos filhos havidos fora do casamento e da outras providéncias. Diario Oficial [da]
Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 30 de jul. 2009. Disponivel em: <

http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ Ato2007-2010/2009/Lei/L12004.htm>. Acesso em: 4 set. 2013.
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novos elementos, reabrindo a discussdo no Judiciario e, com isso, evita-se a perpetuagao de
uma situagdo inveridica e injusta.

Destarte, os direitos da personalidade devem ser sopesados com os demais direitos
consagrados no texto constitucional e todas essas consideragdes levam a ponderar e repensar o
equilibrio dos valores de justica e de seguranga. No estado democratico de direito, ndo deve
ser permitida a superestimag@o da protegdo constitucional da coisa julgada, uma vez que essa
protecdo ¢ relativa diante de situagdes como esta, que violam frontalmente a dignidade da
pessoa humana.

A investigagdo a ser realizada se caracteriza como uma pesquisa aplicada® e
responderd a uma questdo pratico-juridica: se ha a possibilidade de se relativizar a coisa
julgada nessa hipdtese, coletando conceitos, os quais serdo apresentados numa linha logica e
cronologica, tendo por fontes de leitura a propria ordem de estruturacdo do sistema, e
tomando-se por percurso o exame da lei, da doutrina e da jurisprudéncia.

A pesquisa serd dogmatica® e terd carater descritivo®, seus dados serdo obtidos por
meio da literatura revisada, configurando-se numa pesquisa bibliografica e documental’. Do
ponto de vista temporal, o estudo sera transversal e analisar-se-ao julgados desde a época em
que ndo existia a prova pericial até os dias de hoje®. O método adotado, enfim, sera o
qualitativo e conduzira uma pesquisa interpretativa’.

No primeiro capitulo serd abordado o instituto da coisa julgada, no qual sera
delineada a prote¢ao que esta recebe no ordenamento juridico, por meio da conceituagao do
instituto na visdo doutrindria, explicando as diferencas entre coisa julgada formal e material,
seus limites temporais, objetivos e subjetivos e, ao final, sera abordado o tema relativo aos
efeitos positivos e negativos da res judicata.

No segundo capitulo, serda mostrada a paternidade em si, seus critérios de afericao
- juridico, bioldgico e socioafetivo -, as formas de reconhecimento — voluntério e judicial- e,

para finalizar, a a¢do de investigagao de paternidade e seus aspectos relevantes.

* MARCONI, Marina de Andrade; LAKATOS, Eva Maria. Técnicas de Pesquisa. 7 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2010.
> IBAIXE JR, Jodo. Ensino juridico: entre a pesquisa zetética e dogmatica. Disponivel em: <
?ttp://www.recantodasletras.com.br/artigos/2525902> Acesso em: 10 out. 2013.

Idem.
"SANTOS, A. R. Metodologia cientifica: a construcio do conhecimento. Rio de Janeiro: DP&A, 1999.
¥ APOLLINARIO, Fabio. Metodologia da ciéncia: filosofia e pratica da pesquisa. Sio Paulo: Cengage
Learning, 2011.
 DIEHL, Astor Antdnio; TATIM, Denise Carvalho. Pesquisa em ciéncias sociais aplicadas: métodos e

técnicas. Sdo Paulo: Pearson Prentice Hall, 2004.
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Ao final, o terceiro capitulo realiza uma fusdo entre os capitulos anteriormente
apresentados, onde sera tratado o tema central deste estudo, através da analise da teoria
relativizadora com a exposi¢do das doutrinas que apoiam a tese e daquelas que a rejeitam.
Serdo abordados, ainda, os pontos positivos e os riscos da relativizagdo do instituto. Enfim,
visando a melhor solugdo a celeuma, sera demonstrado como os Tribunais t€ém decidido
acerca da matéria.

Conforme serd observado, existem inimeros posicionamentos acerca da
relativizacdo da coisa julgada nas acdes investigatorias de paternidade, tendo em vista que o
assunto ndo guarda consigo o espirito de pacificidade. Por esta razdo, expor-se-do as
principais teses desenvolvidas pelos doutrinadores ¢ as inclinagdes dominantes na

jurisprudéncia patria, por meio de julgados colacionados.
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2 DA COISA JULGADA

A coisa julgada é de suma relevancia para o ordenamento juridico brasileiro,
pois essa garantia constitucional confere as decisdes jurisdicionais o atributo da seguranca
juridica, da cabo aos conflitos que surgem e instala a harmonia no convivio social. Divide-se
em formal e material e encontra lastro legal no artigo 5°, XXXVI da Constituigdo Federal -
CF', bem como no Cédigo de Processo Civil a partir do artigo 467.

O instituto ndo pode ser expurgado do texto constitucional justamente por estar
protegido em nivel de clausula pétrea (art. 60, § 4°, IV da CF)'' sendo elemento basilar do
principio de acesso ao Judicidrio para efetivacao do direito (art. 5°, XXXV, da CF) que, por
seu turno, ¢ atinente ao Estado Democratico de Direito, nos termos aclamados no art. 1° da
Constituigdo Federal'>. E o que pensa Nelson Nery Jr (2004)":

Sua protecdo nio esta apenas na CF 5°. XXXVI, mas principalmente na norma que
descreve os fundamentos da Republica (CF 1°.). O Estado Democratico de Direito
(CF 1.° caput) e um de seus elementos de existéncia (e, simultaneamente, garantia
Sfundamental - CF 5°. XXXVI), que ¢ a coisa julgada, sdo clausulas pétreas em
nosso sistema constitucional, clausulas essas que ndo podem ser modificadas ou
abolidas nem por emenda constitucional (CF 60 § 4.° I e IV), porquanto bases
fundamentais da Republica Federativa do Brasil. Por consequéncia e com muito

maior razao, ndo podem ser modificadas ou abolidas por lei ordindria ou por decisdo
Jjudicial posterior.

A coisa julgada ¢ instituto indispensavel ao Estado Democratico de Direito que entre
seus primados possui a seguranca juridica, ndo podendo ser interpretado restritivamente.
Dessa forma, deve-se compreender a coisa julgada como direito fundamental dos cidadaos,
amparavel pelas garantias também previstas no art. 5° da Constituigao Federal de 1988.

O direito a coisa julgada assegura que a lei ndo possa retroagir para modificar casos ja

decididos, vedando a concessdo de qualquer instrumento processual que propicie a

10 BRASIL. Constitui¢io Federal de 1988. Promulgada em 5 de outubro de 1988. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/constituicao/constitui¢ao.htm>. Acesso em: 12 set. 2014.

! Consiste em determinacdo constitucional rigida e permanente, insuscetivel de ser objeto de qualquer
deliberacdo e/ou proposta de modificacdo, ainda que por emenda a Constitui¢do. In: Clausula Pétrea.
Disponivel em: <http://www2.camara.leg.br/camaranoticias/noticias/75622.html> Acesso em: 10. nov. 2015.
Dispoe o artigo 60, §4°, inciso IV da Constitui¢io Federal: “A Constitui¢io podera ser emendada mediante
proposta: [...] § 4° - Ndo sera objeto de deliberagio a proposta de emenda tendente a abolir: [...] IV - os direitos e
garantias individuais”.

2 Art. 1° da Constituigio Federal estabelece: “A Repiiblica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel
dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como
fundamentos: I - a soberania; II - a cidadania; I1I - a dignidade da pessoa humana; IV - os valores sociais do
trabalho e da livre iniciativa; V - o pluralismo politico”.

" NERY JR., Nelson. Teoria geral dos recursos. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2004, p. 511.
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reapreciacao de decisdo ja transitada em julgado. Nesse sentido, ¢ o dizer de Candido Rangel
Dinamarco (2009)"*:

Quanto a sua natureza, insculpida no art. 5°, XXXVI da CF, visa, precipuamente, a
impedir a retroatividade das leis com o fundamento de prover demandas, na medida
do possivel, com seguranca juridica. Logo, estabiliza as decisdes do Poder
Judiciario, estendendo ou projetando os efeitos da sentenca de mérito,
indefinidamente para o futuro, para protegé-las de modificagdes posteriores, ndo
amparadas em lei, atingindo, portanto, as “pessoas em suas relagdes — e dai a grande
relevancia social do instituto da coisa julgada material, que a Constitui¢io assegura
[...] e a lei processual disciplina”.

A correlagdo da coisa julgada com a seguranca juridica ¢ emblematica quando
interpretada restritiva ¢ isoladamente. Nessa direcdo, apontam Teresa Arruda Alvim e José

Miguel Medina'”:

O principio da seguranca juridica é elemento essencial ao Estado Democratico de
Direito, e desenvolve-se, consoante escreve José Joaquim Gomes Canotilho, em
torno de dois conceitos basilares: o da estabilidade das decisdes dos Poderes
Publicos, que ndo podem ser alteradas sendo quando concorrerem fundamentos
relevantes, por meio de procedimentos legalmente exigidos; o da previsibilidade,
que “se reconduz a exigéncia de certeza e calculabilidade, por parte dos cidaddos”.

O constituinte, enfim, ciente da essencialidade da coisa julgada ao Estado
Democratico de Direito, atribuiu-lhe a natureza de garantia, e, assim, concedeu-lhe lugar
privilegiado no bojo do texto da Constituigdo. Em consequéncia isso, gerou-se um verdadeiro

escudo na decisdo jurisdicional, tornando-a imune a alteragdes ulteriores.
2.1 CONCEITO DE COISA JULGADA

Na doutrina processualista patria, encontram-se uma infinidade de conceitos, o que se
atribuiu a patente dificuldade técnica na construcdo do conceito de coisa julgada. O nome ¢é
oriundo do latim res iudicata e significa “bem julgado”.'®

A época do Direito Romano, a primeira acepcio registrada sobre o instituto foi a
materialista, que a definia como a propria decisdo judicial em si e ndo um atributo desta. Tal
concepgao deu origem a teoria processual da coisa julgada, a qual se adota atualmente e a
define como a imutabilidade da decisdo'’.

E o que ratifica José Roberto Nunes Amorim: “Coisa julgada é a imutabilidade da

sentenca ¢ de seus efeitos formais e materiais, que ocorre com a impossibilidade de

4 DINAMARCO, Candido Rangel. Nova Era do Processo Civil. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores LTDA,
2009.p. 220.

'S WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada: hipoteses de
relativizagdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 535.

' WAMBIER, 2003, loc. cit.

7 KLIPPEL, Rodrigo. A Coisa Julgada e sua Impugnacio: relativizagio da coisa julgada. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2008. p. 22.
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apresentagdo de recurso capaz de modifica-la, consolidando-se com a certidao de transito em
julgado langada no processo”'.

As defini¢des legais do instituto da coisa julgada positivaram-se no paragrafo 3° do
artigo 6° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro'’, bem como no artigo 467 do
Codigo de Processo Civil®.

Contudo, a compreensdo do tema ndo se exaure tdo somente nesses dispositivos
supramencionados, haja vista seu conceito juridico ser mais amplo que os parametros
delimitados pelo legislador*.

E de se destacar que a doutrina majoritaria inclina-se na corrente trazida por Enrico
Tullio Liebman®, o qual define a coisa julgada como “qualidade de imutabilidade do
contetido e dos efeitos de uma decisdo judicial de mérito, uma vez findos todos os recursos
cabiveis”, isto € a coisa julgada, segundo seu pensar, deve ser interpretada como uma
qualidade da decis@o e ndo como um efeito.

Corroborando esse posicionamento, tem-se Theodoro Jr*:

A res iudicata, por sua vez, apresenta-se com (sic) uma qualidade da sentenga,
assumida em determinado momento processual. Nao ¢é efeito da sentenga, mas a

qualidade dela representada pela “imutabilidade” do julgado e de seus efeitos,
depois que ndo seja mais possivel impugna-los por meio de recurso.

Toda sentenca, independentemente de ter transitado em julgado, ¢ apta a produzir
efeitos juridicos; coisa julgada ¢ apenas a imutabilidade desses efeitos, ou seja, uma qualidade
que esses efeitos adquirem com o transito em julgado da sentenga, por meio da qual se impede
que as partes discutam a mesma causa novamente.”*

Para essa parcela doutrindria, ap0s o transito em julgado da sentenga — ou acordao — de

mérito, os efeitos projetados no plano pratico por essa decisdo ndo mais poderdo ser

'8 AMORIM, José Roberto Neves. Fundamentos atuais do processo civil: processo de conhecimento. Barueri:
Manole, 2004. v. 1. p. 354.

19 Art. 6° A Lei em vigor tera efeito imediato e geral, respeitados o ato juridico perfeito, o direito adquirido ¢ a
coisa julgada. [...] 3° Chama-se coisa julgada ou caso julgado a decisdo judicial de que ja ndo caiba recurso.
Brasil. Decreto-Lei n°. 4.657 de 4 de setembro de 1942. Lei de Introdugéo as normas do Direito Brasileiro.
Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, RJ, 4 de jan. 1942. Disponivel em: <

http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/decreto-lei/Del4657compilado.htm>. Acesso em 12 set. 2014.

2% Art. 467. Denomina-se coisa julgada material a eficicia, que torna imutével e indiscutivel a sentenga, nio mais
sujeita a recurso ordinario ou extraordinario. BRASIL. Lei n°. 5.869 de 11 de janeiro de 1973. Institui o Codigo
de Processo Civil. Diario Oficial [da] Reptblica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 17 de jan. 1973.
Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/15869.htm>. Acesso em: 12 set. 2014.

2L PORTO, Sérgio Gilberto. Coisa julgada civil. 3 ed. Sdo Paulo; Revista dos Tribunais, 2006.

22 LIEBMAN, Enrico Tullio. Eficacia e autoridade da sentenca e outros escritos sobre a coisa julgada. 2 ed.
Rio de janeiro: Forense, 1984, p. 15-16.

2 THEODORO JR, Humberto. Teoria geral do direito processual civil e processo de conhecimento. 55 ed.
rev. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 2014. v. 1.p. 576.

MAZZILI, Hugo Nigro. A defesa dos interesses difusos em juizo. 10 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1998.p. 165.
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discutidos em outra demanda, ou mesmo pelo legislador, o que seria suficiente para concluir
que tais efeitos ndo poderdo ser modificados, estando amparados pelo manto da coisa julgada
material.

Destarte, a referida doutrina ostenta status legal, pois esta consagrada no artigo 467 do
Codigo de Processo Civil. Da leitura analitica do referido artigo, ¢ possivel depreender que,
ao definir coisa julgada, o legislador se equivocou e a denominou como eficacia da sentenca.
Assim assevera Luiz Guilherme Marinoni’®, confirmando, mais uma vez, o pensamento de
Liebman:

Entretanto, peca a defini¢do ofertada pelo Codigo de Processo Civil ao estabelecer a
coisa julgada como um efeito da sentenga. Como demonstrou Liebman, ao tratar da
coisa julgada: “esta expressdo, assaz abstrata, ndo pode e ndo é de referir-se a um
efeito autdnomo que possa estar de qualquer modo sozinho; indica pelo contrario a
forga, a maneira com que certos efeitos se produzem, isto é, uma qualidade ou modo
de ser deles. O mesmo se pode dizer das diversas palavras por que se procura
explicar a formula legislativa tradicional: imutabilidade, definitividade,
intangibilidade, incontestabilidade, termos que exprimem todos eles uma

propriedade, uma qualidade particular, um atributo do objeto a que se referem [...] a
autoridade da coisa julgada nédo € o efeito da sentenca, mas uma qualidade”.

Como se vé acima, para atingir o grau de estabilidade adquirido com a coisa julgada
sdo mmprescindiveis alguns pressupostos, quais sejam eles: a sentenca que tenha julgado o
mérito do processo e que todos os recursos cabiveis na seara civel, tenham sido esgotados®’.

Logo, a coisa julgada pode ser definida como a qualidade que se une ao efeito
declaratorio da sentenga exauriente de mérito, apds o seu transito em julgado, tornando-a
imutavel, definitivamente solucionando a lide para a promocao da estabiliza¢do das relagdes
sociais.

Em suma, pode-se concluir que, em verdade, a coisa julgada ndo ¢ um efeito a

sentenca, mas uma qualidade que pode agregar-se a estes efeitos.
2.2 COISA JULGADA FORMAL E MATERIAL

Em tese, com o transito em julgado, todas as sentencas se tornam indiscutiveis e

imutaveis, devendo o seu comando ser obedecido, o que significa que tém forca de lei entre as

2 NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito processual civil. 2 ed. rev., atual. e ampl. Sdo
Paulo: Método, 2010. v. tnico.

2 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Curso de processo civil: processo de
conhecimento. 8 ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2010. v. 2. p. 649-650).

2" NEVES, op. cit.
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partes, segundo a dic¢do do artigo 468 do Codigo de Processo Civil*®: “A sentenca, que julgar
total ou parcialmente a lide, tem forga de lei nos limites da lide e das questdes decididas”.

Geralmente, as partes tém a sua relagdo juridica finda apos o transito em julgado da
decisdo. Todavia, as particularidades das a¢des podem leva-las, ainda que na existéncia de
uma sentenga, a conservarem uma relagdo juridica continuativa.

Lastreadas nessas circunstancias, traz-se a lume a existéncia da coisa julgada formal e
da coisa julgada material, ndo obstante nas duas hipdteses a sentenga prolatada ndo possa ser
modificada. Estas sdo apenas dois aspectos do mesmo fendmeno de imutabilidade, a qual se
revela uma figura de duas faces diante dessa divisdo.

Consoante entendimento de Humberto Theodoro Jr.?°, a coisa julgada formal decorre
simplesmente da imutabilidade da sentenga dentro do processo em que foi proferida pela
impossibilidade de interposicdo de recursos, quer porque a lei ndo mais os admite, quer
porque se esgotara o prazo estipulado em lei sem interposi¢ao pelo vencido quer porque o
recorrente tenha desistido do recurso interposto ou tenha renunciado a sua interposigao.

Em outro dizer, coisa julgada formal consiste na imutabilidade da sentenga como ato
processual e incide sobre sentencas de qualquer natureza, contudo, devido a uma relagdo
continuativa, a situacdo entre as partes podera ser alterada por outra a¢do, ou seja, o objeto do
julgamento de um processo podera ser debatido e revisto em outro processo.

Ha, todavia, autores que definem a coisa julgada formal como espécie de preclusdo. E

o que Wambier, Correia de Almeida e Eduardo Talamini*® trazem em sua obra:

Na doutrina aparece a expressdo preclusdo maxima para designar a coisa julgada
formal, e isto significa que a coisa julgada formal se identifica de fato com o fim do
processo, tendo lugar quando da decisdo ja ndo caiba mais recurso algum (ou porque
a parte tera deixado escoar in albis 0s prazos recursais ou porque tera interposto
todos os recursos). Torna-se indiscutivel a decisdo naquele processo em que foi
proferida, j4 que o processo acabou. A indiscutibilidade que nasce com a coisa
julgada formal aquele processo em que a decisdo tenha sido proferida, e nisso se vé
uma afinidade com o instituto da coisa julgada e formal e a preclusdo, [...], uma vez
que ambas tém seus efeitos adstritos aos processos em que se produzem.

Outros, entretanto, definem a coisa julgada formal como um fendmeno processual de
maior amplitude e variada intensidade que a preclusdo, afirmando ser esta o antecedente e

aquela o subsequente. Afinal, “toda preclusdo ¢ extincdo de uma faculdade ou poder no

processo; € a coisa julgada formal, como preclusdo qualificada que €, caracteriza-se como

2 BRASIL. Lei n°. 5.869 de 11 de janeiro de 1973, op. cit.

? THEODORO JR, op. cit. p. 582.

3 WAMBIER, Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia de; TALAMINI, Eduardo. Curso Avan¢ado
de Processo Civil. 8 ed. red. atual. e ampl. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007 v. 1. p. 566.
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extingdo do poder de exigir novo julgamento quando a sentenga ja tiver passado em
julgado™.?!

A coisa julgada material, por sua vez, caracteriza-se como a efetiva imutabilidade da
sentenga, ja que além de tornar inalteravel a relacdo juridica nela inserida, inviabiliza o
reexame do objeto em posterior a¢do. Assim aduz DINAMARCO?%:

Coisa julgada material ¢ a imutabilidade dos efeitos substanciais da sentenga de
mérito. Quer se trate de sentenca meramente declaratoria, constitutiva ou
condenatéria, ou mesmo quando a demanda ¢ julgada improcedente, no momento
em que ja ndo couber recurso algum institui-se (sic) entre as partes e em relagdo ao
litigio que foi julgado, uma situagdo de absoluta firmeza quanto aos direitos e
obrigacdes que os envolvem, ou que ndo os envolvem. Esse status, que transcende a
vida do processo e atinge a das pessoas, consiste na rigorosa intangibilidade das
situagdes juridicas criadas ou declaradas, de modo que nada podera ser feito por elas
proprias, nem por outro juiz, nem pelo proprio legislador, que venha a contrariar o

que foi decidido [...] a garantia constitucional da coisa julgada consiste na
imunizacao geral dos efeitos da sentenca.

Para uma melhor visualiza¢do da distincdo entre as duas espécies, Liebman ilustra a
coisa julgada formal como o primeiro degrau para a coisa julgada material e os efeitos da
sentenca podem ficar tdo somente nele, pois a sentenca apenas extinguiu o processo, deixando
intangivel a relacdo de direito material. Entretanto, se o primeiro degrau for superado e se
chegar ao segundo, tornar-se-a imutavel e indiscutivel a relag¢@o juridica presente na sentenca.
Ele finaliza a metafora com a afirmac¢ao de que nao se pode alcangar o segundo degrau sem
passar pelo primeiro e que, portanto, a coisa julgada material pressupde a coisa julgada
formal™.

Diante do exposto, pode-se concluir que a coisa julgada formal representa a
impossibilidade de impugnacdo no processo em que foi proferida, tornando imutéavel decisao
devido a preclusdo recursal.

Assim, a coisa julgada formal seria pré-requisito para a coisa julgada material surgir e

esta, além de tornar imodificavel e inquestionavel o processo em que fora formada, também o

fard nos demais processos.

* WAMBIER, op. cit. p. 222.

32 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des do direito processual civil. 2 ed. rev. e atual. Sdo Paulo:
Malheiros, 2002. v. 3.p. 300-301.

3 NUNES, Elpidio Donizetti. Curso didatico de direito processual civil. 3 ed. rev. atual. e ampl. Belo
Horizonte: Del Rey, 2002.
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2.3 LIMITES DA COISA JULGADA
2.3.1. Temporal

Na doutrina dominante, encontra-se a classificagdo dos limites da coisa julgada sob a
Otica objetiva e subjetiva, visando a identificacdo de quem se sujeita a autoridade da coisa
julgada e exatamente que partes da sentenca tornam-se imutdveis com o seu transito em
julgado.

Por outro lado, existem alguns autores que trazem em suas obras uma terceira vertente
de limite, a temporal, j& que as relagdes juridicas também estdo sujeitas a variagdes faticas no
transcorrer do tempo.

Provinda da Alemanha, a limitacdo temporal foi desenvolvida por Othmar Jauerning, e
ele defende que a sentenga, apds passar em julgado, estabelece uma situagao juridica apenas
em determinado momento, a qual ndo se propaga, isto &, ressoa para o futuro>*.

Na perspectiva brasileira, Egas Dirceu Muniz de Aragio® também versa sobre a
matéria com propriedade dizendo que os limites temporais da coisa julgada tém o fito de
afirmar exatamente qual o momento ao qual sua formacdo e eficicia estdo vinculados. Para
exemplificar, eis um caso que abarca tal efeito:

Pelo que se pode depreender, o limite temporal da coisa julgada ¢ de importancia
inegdvel, haja vista que a sentenca, ao examinar os fendmenos de incidéncia e pronunciar
juizos de certeza sobre as consequéncias juridicas dai decorrentes, certifica, oficialmente, a
existéncia, ou a inexisténcia, ou o modo de ser da relagdo juridica e o faz levando em
consideracao as circunstancias de fato e de direito (norma abstrata e suporte fatico).

Logo, por qualificar norma concreta, fazendo juizo sobre fatos ja ocorridos, a sentenga
adquire a qualidade de coisa julgada, em regra, operando sobre o passado, e ndo sobre o

futuro — o que requer nova demanda com nova causa de pedir™.

¥ PORTO, op. cit.

% Idem.

3¢ BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp. n°. 1102838. Relator: FUX, Luiz. Publicado em 17 dez. 2010.
Disponivel em: http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/17994726/recurso-especial-resp-1102838-rs-2008-
0274321-4. Acesso em: 15 mar. 2014.
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2.3.2 Objetivo

O limite objetivo da coisa julgada compreende a extensdo conferida a norma em
concreto declarada pela sentenga, tendo como finalidade o estabelecimento dos contornos da
lide, delineando, de maneira precisa, o que ndo tera o conddo de ensejar nova disposi¢ao
jurisdicional.

Dessa forma, segundo Rinaldo Mouzalas®":

A sentenca, que decidir total ou parcialmente, tem forga de lei nos limites da lide e
das questdes decididas. O dispositivo da sentenca de mérito constitui o limite

A%

objetivo da coisa julgada. Representa “o qué” estd alcancado pela imutabilidade.
Com isso, s6 pesa autoridade de coisa julgada sobre a parte decisoria da sentenca
(para pare da doutrina, especificamente o seu elemento declaratorio é alcangado pela
imutabilidade, pois, desse que ndo se trate de direitos indisponiveis, a sentenga pode
ser cumprida de maneira diferente daquela estabelecida pelo seu dispositivo).
Apenas aquilo que esteja compreendido no dispositivo da sentencga € alcangado pela
coisa julgada material.

Nesse diapasdo, compreende-se que se o fendomeno da coisa julgada se incide sobre a
declaragcdo insita na sentenca, pode-se dizer que a coisa julgada atinge apenas a parte
dispositiva da sentenga, pois, se se observar o relatorio e a fundamentacao, perceber-se-a que,
inexiste julgamento elaborado em nenhuma dessas duas se¢des da decisdo jurisdicional.

Essa conclusdo encontra guarida na propria intelecgdo do artigo 469** do Codigo de
Processo Civil quando dispde que ndo fazem coisa julgada, em resumo, os motivos,
importantes para determinar o alcance da parte dispositiva da sentenca, verdade dos fatos
como fundamento da sentenga e a apreciacdao da questao prejudicial, decidida incidentemente
no processo.”’

Donizetti alude que a sentenca deve consistir em uma resposta exata e sucinta ao
pedido que o autor traz na exordial e, atendendo aos ditames do principio da congruéncia™®,
ndo podera decidir aquém (citra petita), além (ultra petita), nem fora do pedido (extra petita),
sob pena de ser tida como nula. A sentenga, portanto, ainda segundo o autor, deve compor a
lide, a qual se revela pelo pedido fundamentado. E, por fim, se a sentenga — isto ¢, o

dispositivo- s6 pode recair sobre a lide e esta é caracterizada pelo pedido e sua

7 SILVA, Rinaldo Mouzalas de Souza. Processo civil. 6 ed. Bahia: Jus Podivm, 2013.v. tinico. p.580.

¥ BRASIL. Lei n°. 5.869 de 11 de janeiro de 1973, op. cit.

3% Salvo se, no curso do processo, houve a propositura de uma agdo declaratoria incidental — nos moldes dos arts.
5°, 325 e 470 do Codigo de Processo Civil, quando a resolucdo da questdo prejudicial sera subjugada a
imutabilidade da coisa julgada.

40 Esse principio est4 inserido no artigo 460 do Cédigo de Processo Civil: “E defeso ao juiz proferir sentenca, a
favor do autor, de natureza diversa da pedida, bem como condenar o réu em quantidade superior ou em objeto
diverso do que lhe foi demandado”.
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fundamentagdo, os limites objetivos da coisa julgada sdo o pedido e a respectiva
fundamentagio®'.

Sabe-se que, geralmente, a parte dispositiva da sentenca deve vir ao final, em texto
conciso, mas pode acontecer de o juiz, quando na fundamentagdo, acabar por decidir algum
aspecto da lide principal, sem depois reproduzir o resumo no dispositivo. Muito embora nao
conste do dispositivo do ponto de vista formal, possui evidente contetido dispositivo.

Liebman citado por Vicente Greco Filho** explica ser certo dizer que a coisa julgada
se resume a parte dispositiva da sentenca e que esta expressao deve ser interpretada em seu
sentido substancial, abarcando, assim, ndo apenas a parte que da cabo a sentenga, como
também qualquer outro ponto que o juiz tenha embutido carater decisorio.

Enfim, o que individualiza a lide, objetivamente, sdo o pedido e a causa de pedir (esta
consiste no fato constitutivo que fundamenta a pretensdo), pois ¢ pela sentenca que o Estado
dita a solucdo visada pelo processo.

No texto presente do artigo 474 do Codigo de Processo Civil, consolidou-se o
entendimento de que deve ser considerado deduzido nas demandas ndo apenas aquilo que
ficou explicito, mas também o que poderia ter sido trazido, mas ndo o foi, pois ambos estao
em julgamento.

Na supramencionada norma, os doutrinadores objetivam esclarecer os contornos
exatos da matéria dedutivel, colimando delimitar a extensdo a ser ao que se chama
tecnicamente de efeito preclusivo da coisa julgada, de onde também se extrai o principio do
dedutivel e do deduzido.

Resumidamente, quanto ao réu, caso haja mais de uma matéria de defesa, ele devera
apresenta-las em sua totalidade e nao lhe serd possivel ingressar com outra demanda arguindo
matéria que deveria ter alegado no processo. Essa regra consta do artigo 300 do CPC.*
Quanto ao autor, a regra da eficicia preclusiva da coisa julgada ¢ alvo de maior polémica e
existem pelo menos trés correntes.

Grande parte da doutrina entende que esse efeito atinge apenas as alegagdes atinentes a
causa de pedir que compOs a primeira demanda, pois se outro fato juridico ou outra
fundamenta¢do for aduzida, ndo constante da demanda origindria, distancia-se do caso

concreto a triplice identidade, ja que se considerard nova causa de pedir.

*I NUNES, Op. Cit.

2 LIEBMAN apud FILHO, Vicente Greco. Direito processual civil brasileiro. 20 ed. Sao Paulo: Saraiva,
2009.v. 2. p. 279.

“* BRASIL. Lei n°. 5.869 de 11 de janeiro de 1973, op. cit.
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Em sentido contrario, outra parcela trata a eficacia preclusiva de maneira mais ampla,
alcancando alegacOes alheias a causa de pedir oriunda da demanda que produziu a coisa
julgada material.

Por fim, ainda ha que se ressaltar a existéncia de uma terceira corrente, esta
intermediaria as duas anteriores, que assevera que a eficacia preclusiva da coisa julgada atinge
todos os fatos da mesma espécie convergentes para o mesmo efeito juridico, mas ndo aqueles
de natureza diversa ou mesmo que sejam fatos da mesma espécie, resultem em efeitos
distintos.**

Desta feita, conclui-se que apenas a parte dispositiva da sentenga de mérito submete-se
a autoridade da coisa julgada enquanto que o relatério e a fundamentacdo, por estarem

desprovidas de teor decisorio, ndo se sujeitam ao poder da coisa julgada.

2.3.3 Subjetivo

Na acdo, encontram-se os litigantes em polos diametralmente opostos e cada qual
defende suas pretensoes e interesses. Sao, portanto, sujeitos de uma relagao juridica.

Estabelecem-se limites subjetivos a fim de se descobrir o alcance da coisa julgada, isto
¢, para quem o contetido de determinada sentenca de mérito resta impassivel de discussao
judicial, quem esta sujeito a coisa julgada, enfim. Nesse contexto, a coisa julgada pode se
operar de trés diferentes modos: inter partes, ultra partes e erga omnes.

A coisa julgada inter partes ¢ aquela em que apenas as partes de uma relagao juridica
processual se submetem a ela. Acontece nos casos em que a autoridade da decisao transitada
em julgado so se impde para aqueles que figuraram como parte no processo.*’

A fundamentacdo da eficdcia infer partes repousa em dois principios processuais

constitucionais de cunho extremamente relevante, segundo Daniel Amorim™:

A eficacia inter partes justifica-se em razdo dos principios da ampla defesa e do
contraditorio, ndo sendo plausivel que a sentenga de mérito torne-se imutavel e
indiscutivel para o sujeito que ndo participou do processo. Esta justificativa so6 tem
algum sentido quanto aos terceiros interessados (que tém interesse juridico na
causa), porque no tocante aos terceiros desinteressados (ndo mantém nenhuma
relagdo juridica interdependente com a relacéo juridica objeto da demanda), numero
infinito de pessoas, faltard interesse processual para discutir a decisdo transitada em
julgado, de forma que a sua imutabilidade torna-se uma consequéncia natural da
impossibilidade processual de modificar a decisgo. (grifo nosso)

* ASSUMPCAO, op. cit.

“> DIDIER JR, Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael. Curso de direito processual civil. 3 ed.
Salvador: Jus Podivm, 2008. v. 2.

4 ASSUMPCAO, op. cit., p. 500.
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Essa ¢ a regra do ordenamento juridico brasileiro, e esta inserta no artigo 472* do
Codigo de Processo Civil. A parte inicial do dispositivo traz a regra geral, ja explicitada
acima. Como excegOes, na segunda parte, os limites da sentenga podem se estender ultra
partes, atingindo ndo s6 os litigantes, mas terceiros determinados.

Assim, os efeitos da coisa julgada podem se estender a pessoas estranhas ao processo,
vinculando-as. Como exemplos, temos os casos de substituicdo processual, legitimacao
concorrente hipotese de decisdo favoravel a um dos credores solidarios, que se estende aos
demais*®.

A segunda excegdo ¢ representada pela coisa julgada erga omnes, que € aquela cujos
efeitos atingem a todos nos jurisdicionados indistintamente, ou seja, mesmo 0s que ndo
tenham participado do processo. Ela se da, por exemplo, nas agdes coletivas versadas sobre
direitos difusos e coletivos (artigo 103, incisos I e III do CDC).”

Assim, erga omnes deve significar que os efeitos da coisa julgada devem se projetar
para toda a comunidade, de forma que os que sejam titulares do direito lesado possam deles se
valer.

Ademais, a fim de promover uma analise plena do tema, faz-se mister mencionar a
eficacia natural da sentenca, instituto correlato a coisa julgada, que, muitas vezes, provoca
confusdo entre os conceitos.

Desmistificando, o processualista Enrico Tullio Liebman®’, traz o entendimento ja
pacificado na doutrina de que a eficacia natural esteia-se na produgdo de efeitos juridicos e
sociais resultantes da decisao judicial que pode atingir quem foi parte e quem também nao o
foi; a autoridade da coisa julgada (coisa julgada propriamente dita), por outro lado,
compreende na impossibilidade de discutir, novamente, o contetudo e os efeitos juridicos da
sentencga.

Na mesma esteira, Ovidio da Silva Baptista, sustenta que o efeito declaratorio contido
na sentenga alcanga terceiros, por eficacia direta ou natural, "sem, contudo, levar consigo o

selo da imutabilidade que so6 diz respeito as partes figurantes da relagdo juridica processual".”!

47 Assim dispde o artigo 472 do Cédigo de Processo Civil: “A sentenca faz coisa julgada as partes entre as quais
¢ dada, ndo beneficiando, nem prejudicando terceiros. Nas causas relativas ao estado de pessoa, se houverem
sido citados no processo, em litisconsorcio necessario, todos os interessados, a sentenca produz coisa julgada em
relacdo a terceiros”.

“8 DIDIER JR., op. cit.

* DIDIER JR, 2008, loc. cit.

° LIEBMAN apud KLIPPEL, op. cit., p. 48-49.

3! SILVA, Ovidio Baptista da. Senten¢a e coisa julgada. 4 ed. Sio Paulo: Fabris, 1995. p. 104.
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Em outras palavras, a sentenga, como ato potestade do Estado, produz eficacia que
vale para todos e a autoridade da coisa julgada vale somente para as partes, € 0s terceiros
juridicamente prejudicados poderdo opor-se a autoridade da coisa julgada.

Por derradeiro, vale salientar, contudo, ainda que a autoridade da coisa julgada
permanega restrita inter partes (apenas entre quem participou da lide), a sentenca deve ser
imposta a todos, incluindo terceiros (ndo relacionados ao processo). Logo, a sentenca faz

coisa julgada entre as partes e nao podera beneficiar nem prejudicar terceiros.
2.4 EFEITOS DA COISA JULGADA

Atribuem-se a coisa julgada trés efeitos: negativo, positivo e preclusivo. Dentre eles,
merecem relevo no presente trabalho os dois primeiros.

No tocante a funcdo ou efeito negativo da coisa julgada, este se opera sempre como
meio de defesa, impedindo um novo julgamento daquilo que ja fora decidido na demanda
anterior’>. Consiste a fungdo negativa da coisa julgada em uma proibigdo enderecada aos
julgadores, incumbindo-os de nos processos futuros, ndo julgar novamente a lide solucionada
por sentenga passada em julgado.

Teresa Arruda Alvim Wambier e Jos¢ Miguel Garcia Medina® confirmam essa
informagao:

Pretende-se zelar pela seguranca extrinseca das relagdes juridicas, de certo modo em
complementagdo ao instituto da preclusdo, cuja func¢do primordial ¢ garantir a
segurancga intrinseca do processo, pois assegura a irreversibilidade das situacdes
juridicas, cristalizadas endoprocessualmente. Esta seguranca extrinseca das relacdes
juridicas geradas pela coisa julgada material traduz-se, no que diz respeito a sua
func¢do negativa (proibi¢do do bis in eadem), na impossibilidade de que haja outra
decisdo sobre a mesma pretensao.

O efeito negativo, por conseguinte, impede que a questdo principal ja decidida seja
novamente trazida como questdo principal para ser julgada em outro processo.
Entretanto, a imutabilidade da coisa julgada ndo se esgota na funcdo negativa,
havendo, outrossim, uma fungio positiva. Nas palavras de Daniel Amorim Assumpgio™*:
Na fungdo positiva da coisa julgada, portanto, inexiste obstaculo ao julgamento de
mérito do segundo processo, mas nesse julgamento o juiz estara vinculado
obrigatoriamente em sua fundamentagdo ao ja resolvido em processo anterior e

protegido pela coisa julgada material. Reconhecida como existente uma relago
juridica (por exemplo, paternidade) e sendo tal reconhecimento imutavel em razao

52 Jdem. Curso de Processo Civil. 4* ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1998. vol. 1.
> WAMBIER MEDINA, op. cit. p. 534.
* ASSUMPCAO, op. cit., p. 497.
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da coisa julgada, surgindo discussdo incidental a respeita dessa relacdo juridica em
outra demanda [...], o juiz estard obrigado a também reconhecé-la como existente,
em respeito a coisa julgada.

A fun¢ao positiva é aquela que Moniz de Aragio define como a fung@o nobre da coisa
julgada, ou seja, consiste em por fim ao litigio e proporcionar a extingao do estado de divida
em que se encontram os litigantes™.

Trata-se de conferir um fim as controvérsias pendentes entre autor e réu, sendo a
imutabilidade traco fundamental da funcdo positiva da coisa julgada.

Ovidio Baptista da Silva®, em elucidativa diferenciagio dos efeitos negativos e
positivos da coisa julgada, sustentou:

O efeito negativo da coisa julgada opera como exceptio rei iudicatae, ou seja, como
defesa para impedir o novo julgamento daquilo que ja fora decidido na demanda
anterior. O efeito positivo, ao contrario, corresponde a utilizacdo da coisa julgada
propriamente em seu conteudo, tornando-o imperativo para o segundo julgamento.
Enquanto a exceptio rei iudicatae é forma de defesa, a ser empregada pelo

demandado, o efeito positivo da coisa julgada pode ser fundamento de uma segunda
demanda.

Por fim, constata-se que ambas as funcdes ou efeitos se completam: para que o efeito
negativo seja invocado, necessariamente hd de ter havido, em processo anterior, o exercicio
da funcdo positiva. Saliente-se também que ambas as fun¢des parecem ter sua origem na
teoria processualista da coisa julgada, pois trabalham com a impossibilidade de novo

julgamento a respeito de uma lide j& decidida em demanda anterior.

> ARAGAO, Egas Dirceu Moniz de. Sentenga e coisa julgada. Rio de Janeiro: Aide, 1995. p. 216.
36 SILVA BAPTISTA, op. cit., p. 500.
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3 PATERNIDADE

Antes de adentrar no assunto em si, € necessario que se faca uma analise acerca da
nogao de familia, tanto no aspecto bioldgico quanto no sociologico.

Do ponto de vista biologico, familia ¢ a “formada por todas aquelas pessoas provindas
de um tronco ancestral comum, o que corresponde a incluir dentro da orbita da familia todos
os parentes consanguineos” °’. E este o sentido que atribui a condigdo de pai ao pai genético.
Sociologicamente, familia implica em “uma realidade sociologica e constitui a base do
Estado, o nucleo fundamental que repousa toda a organizagio social” **.

Desse modo, familia consiste em um grupo social sui generis, que encerra interesses
morais, afetivos e econdmicos. Antes de representar uma apenas instituicao juridica, possui
contetido moral, sociologico e biologico, que centraliza interesses sociais da maior
importancia. O seu papel ¢ relevante para a criagdo da prole, equilibrio emocional de seus
membros e para a formagdo da sociedade™.

Nos primoérdios até o século XX, a familia tradicional, no Brasil, estava eivada de
cunho patriarcal. No dizer de Caio Mario: “fato certo e comprovado, este sim, pelos registros
historicos, pelos monumentos literarios, pelos fragmentos juridicos, ¢ que a familia ocidental
viveu largo periodo sob a forma patriarcal” . O marido era o chefe do grupo familiar e
exercia poder absoluto sobre a mulher, bem como sobre os filhos.

Sob a influéncia o Cédigo Napolednico de 1804, o Codigo Civil de 1916 adotava o
modelo de familia matrimonializada ou legitima, a qual se constituia apenas com o
casamento, trazendo, consigo, a ideia da certeza de paternidade® fulcrada no principio
segundo o qual pater is est, quem justae nuptiae demonstrant”.

Ainda a respeito do mesmo diploma legal, estabelecia-se a distingdo clara entre os
filhos. Os filhos legitimos, que eram aqueles concebidos na constdncia do casamento € os
ilegitimos, eram frutos de relagdes extramatrimoniais. Estes classificavam-se em naturais e
espurios. Eram denominados naturais quando havidos por pessoas ndo impedidas de casarem

umas com as outras e espurios, quando adulterinos ou incestuosos. O legislador, a época,

7 RODRIGUES, Silvio. Direito civil: direito de familia. 28 ed. Sio Paulo: Saraiva, 2008. p. 04.
58

Idem.
¥ NADER, Paulo. Curso de direito civil: direito de familia. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008. v. 6. p. 05.
% PEREIRA, Caio Mario da Silva. Institui¢des de direito civil: direito de familia. Rio de Janeiro: Forense:
1999.v. 5.p. 17.
1 ALMEIDA, Maria Christina de. Investigacio de paternidade e DNA: aspectos polémicos. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2001, p. 29-30.
62 MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil: direito de familia. 34 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
1997. p. 242.
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colimando a preservagao da estrutura familiar tradicional com raizes religiosas, a todo custo,
excluia, expressamente, em seu artigo 358, os filhos adulterinos e incestuosos do
reconhecimento®.

No entanto, juridicamente, esse cendrio composto por nomenclaturas constrangedoras
foi inteiramente revertido e remanesce na doutrina até hoje, apenas para fins didaticos.

A Constituicdo Federal de 1988, em seu §6° do artigo 227, vedou qualquer distingdo
entre os filhos, se havidos ou ndo no casamento, inclusive no que tange as denominagdes,
tanto que a expressio “filho ilegitimo” foi substituida por “filho havido fora do casamento” **.

Tal mudanga priorizou o principio da dignidade da pessoa humana e pds fim as
discriminacdes concernentes a filiacdo, garantindo direitos e qualificagdes aos filhos havidos
fora da relagio de casamento ou por adogdo. O artigo 1.596%°, do Cédigo Civil atual,
demonstra que houve o acatamento do principio constitucional da absoluta isonomia entre os
filhos *.

Nas disposi¢cdes gerais que versam sobre o casamento, foram eliminadas todas as
referéncias a legitimidade da familia oriunda do casamento civil, em observancia a Carta
Magna. Nao hd mais na familia a qualificagdo de legitima ou ilegitima. Logo, a familia pode
ser constituida pelo casamento, bem como pela unido estavel ou, ainda, por um dos genitores
e sua prole .

Enfim, com essas alteragdes relevantes, a Constitui¢ao ampliou o conceito de entidade
familiar, protegendo ndo apenas a familia advinda do casamento, mas também a unido estavel
e a familia monoparental; em consequéncia disso, hodiernamente, os conceitos de sexo e
procriagao se desvincularam.

O desenvolvimento de modernas técnicas de reprodugao permitiu que a concep¢ao nao
decorra, exclusivamente, do contato sexual. Isso trouxe mudangas ao conceito de paternidade,
passando esta a ser vista como uma opg¢do, o que transcende os aspectos meramente

biologicos ou presumidamente biologicos, invadindo, com veeméncia, o ambito afetivo.”®

% QUEIROGA, Anténio Elias de. Curso de direito civil: direito de familia. 2 ed. Rio de Janeiro: Renovar,
2011.

% GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 11 ed. Sio Paulo: Saraiva, 2014.
v. 6. p. 345.

5 Eis o que reza o art. 1.596 do Codigo Civil: “Os filhos, havidos ou néo da relagdo de casamento, ou por
adocao, terdo os mesmos direitos e qualificagdes, proibidas quaisquer designagdes discriminatorias relativas a
filiagdo”.

5 R1ZZARDO, Arnaldo. Direito de familia. Rio de Janeiro: Forense: 2004.

5 MONTEIRO, op. cit., p. 30-31.

5 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 5 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009. p. 325.
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3.1 CRITERIOS DE ESTABELECIMENTO DA PATERNIDADE

A doutrina estabelece trés critérios para a configuragao da paternidade ou da filiagdo: o
juridico, o biologico e o socioafetivo. Contudo, ndo impera hierarquia entre eles, haja vista
que todos representam vantagens relevantes ¢ a adequagdo a cada conflito sera obtida
casuisticamente, apenas. Paulo Nader® assevera:

A doutrina distingue trés critérios de aferi¢do de paternidade: a bioldgica, a juridica
e a socioafetiva. Pelo primeiro critério, pai e mae sdo os que fecundaram, com seus
gametas, o embrido. Por ele, a paternidade decorre de consanguinidade; pelo
segundo, define-se por presungdes legais, como a pater is est [...], correspondendo
ou ndo a realidade. O critério socioafetivo dimana de uma situacéo fatica, que nasce

da educagdo, amparo, protecdo, afetividade, aplicados na criagdo de uma pessoa e
por quem ndo ¢é pai ou méae biologica.

O critério juridico ¢ a aquele que prevalecia até a Constituigdo Federal de 1988,
conceito aprisionado, que estabelece a paternidade por presun¢do imposta pelo legislador,
consoantes circunstancias anteriormente designadas no texto legal, pouco importando, como
se evidenciou acima, a correspondéncia ou ndo com a situagao fatica.

A maxima propalada pelo Direito Romano, pater is est quem justae nuptiae
demonstrat, decorrente do casamento, pode ser definida como a presuncdo que atribui ao
homem os filhos de sua mulher, enquanto casados, nos termos do artigo 1.597 do Codigo
Civil .

Tal presuncdo, além de se basear naquilo que habitualmente ocorre, ¢ imposta por
razdes sociais altamente convenientes. O que se busca ¢ sedimentar a seguranga da familia,
evitando, assim, introduzir no seio familiar, a prole adulterina e, consequentemente, o receio
da imputagdo de infidelidade & mulher "'

Este sistema de presungdes legais, em outras palavras, justificava-se tanto pela
dificuldade cientifica de comprovar a filiagdo, quanto pela posi¢do que a mulher ocupava no
meio social, j4 que era obrigada a casar-se virgem e, apOs o casamento, retornava a

incapacidade, quando entdo era representada pelo marido em todos os atos.

% NADER, op. cit., p. 267.

" Segundo o artigo 1.597 do Cédigo Civil: Presumem-se concebidos na constincia do casamento os filhos: I -
nascidos cento e oitenta dias, pelo menos, depois de estabelecida a convivéncia conjugal; I - nascidos nos
trezentos dias subsequentes a dissolucdo da sociedade conjugal, por morte, separagdo judicial, nulidade e
anulacdo do casamento; 111 - havidos por fecundagao artificial homologa, mesmo que falecido o marido; IV -
havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embrides excedentarios, decorrentes de concepgdo artificial
homologa; V - havidos por inseminagao artificial heterologa, desde que tenha prévia autorizacdo do marido.

"' RODRIGUES, Silvio. Direito civil: direito de familia. 28 ed. rev. e atual. por Francisco José Cahali. Sdo
Paulo: Saraiva: 2008, v. 6.
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O Codigo vigente, em seu artigo 1.597, manteve o critério pater is est (trazido pelo
Codigo Civil de 1916), considerado obsoleto atualmente, ignorando os avangos obtidos pela
ciéncia. Por outro lado, a esta presuncdo legal deve ser outorgado carater relativo (juris
tantum) ¢ ndo absoluto, prevalecendo somente em caso de falta de prova em sentido contrario.
E 0 que também traz Flavio Tartuce’:

O dispositivo estd amparado na velha maxima latina mater semper certa est et pater
is est quem nuptiae demonstrat, que pode ser resumida da seguinte forma: a
maternidade é sempre certeza, a paternidade é presungdo que decorre da situagdo de
casados. E fundamental ressaltar que essa maxima perdeu relevancia pratica. Ora, a
maternidade nem sempre é certa, pois pode ocorrer a troca ou a subtra¢do de recém-
nascidos em maternidades, a motivar eventual a¢do de investigagdo de maternidade

[...]. Relativamente a presuncdo de paternidade, esta cedeu espago a busca da
verdade biologica, por meio da realizagdo do exame de DNA.

Enquanto reinava absoluto, esse principio fazia a verdade juridica sobrepujar a
biologica. Com o avanco da ciéncia, especialmente pela descoberta do exame de DNA”, o
critério legal cedeu espago a novos critérios, tais como o socioafetivo e o biologico.

A Constituicao Federal aboliu de vez a distingao entre filhos legitimos e ilegitimos e,
nesse panorama de igualdade, a descoberta do exame de DNA possibilitou alcangar-se a
certeza cientifica, praticamente absoluta, da paternidade, gerando, por isso, profundo impacto
no antigo critério legal que outrora era tdo festejado.

Muito embora a filiagdo nao se origine do casamento, ndo se deve negar que existe um
liame de consanguinidade, que une pai e filho. A determinacdo da paternidade desvencilhou-
se do vinculo legal e o conhecimento da origem genética passou ser direito primordial de
qualquer ser humano, ou seja, um verdadeiro direito fundamental de personalidade de sua real
identidade. Nao implica, propriamente, em direito a filiagao.

Por outro turno, a investigacdo de paternidade nem sempre estd atrelada a origem
genética, podendo estabelecer ligagdo com a paternidade socioafetiva, pois esta deriva do
estado de filiagdo e, desconsiderando a origem bioldgica, pode ser definida como relacdo de

parentesco firmada entre duas pessoas, com a atribuigao reciproca, direitos e deveres.

"2 TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito de familia. 9 ed. rev. atual. ampliada. Rio de Janeiro: Forense; So
Paulo: Método, 2014. v. 5. p. 363-364.

3 Em portugués: ADN; significa 4cido desoxirribonucleico: material genético que contém informagdes
determinantes dos caracteres hereditarios transmissiveis a descendéncia. In: BRASIL. Lei n° 11.105 de 24 de
marco de 2005. Regulamenta os incisos 1, IV e V do § 1o do art. 225 da Constitui¢do Federal, estabelece
normas de seguranca e mecanismos de fiscalizacdo de atividades que envolvam organismos geneticamente
modificados — OGM e seus derivados, cria o Conselho Nacional de Biosseguranga — CNBS, reestrutura a
Comissao Técnica Nacional de Biosseguranca — CTNBio, dispde sobre a Politica Nacional de Biosseguranca —
PNB, revoga a Leino 8.974, de 5 de janeiro de 1995, e a Medida Provisoria no 2.191-9, de 23 de agosto de
2001, e os arts. 50, 60, 70, 80, 90, 10 € 16 da Lei no 10.814, de 15 de dezembro de 2003, e da outras
providéncias. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 23 de mar. 2005. Disponivel
em: http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2004-2006/2005/1ei/111105.htm Acesso em: 06 jan. 2015.
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Essa realidade ¢ o que corresponde a posse de estado de filho, estabelecida em
conformidade com a vontade, j4 que € necessaria a existéncia de afeto antes do vinculo
biologico. Assim conclui Paulo Luiz Netto Lobo:"*

A verdade biologica nem sempre ¢ a verdade real da filiagdo. O direito deu um salto
dado a frente do dado da natureza, construindo a filiagdo juridica com outros
elementos. A verdade real da filiagdo surge na dimensdo cultural, social e afetiva,

donde emerge o estado filiagdo efetivamente constituido. Como vimos, tanto o
estado de filiagdo ope legis quanto a posse estado de filiagdo podem ter origem

bioldgica ou nio.

Na formagdo de uma familia, cada pessoa tem o seu lugar, uma fungdo na estrutura no
nucleo familiar, podendo a fungdo paterna, por exemplo, ser exercida por outra pessoa que
ndo seja, realmente, o genitor da crianca.

A teoria da paternidade socioafetiva ou da desbiologizacdo da paternidade,
desenvolvida por Jodo Baptista Villela”, no final da década de 1970, tem por preceito
fundamental que:

a relagdo paterno-filial ndo se esgota na mera consideragio fisica da hereditariedade
sanguinea, mas ¢ feita de lacos afetivos, historia pessoal pautada por alegrias e
tristezas, redes de parentesco, de apoio, de comprometimento, de influéncia

ambiental que a realidade dos testes de identificacio genética ndo podem levar em
consideragio.

Assim, a paternidade socioafetiva provém de um ato de vontade e gera os mesmos
efeitos que a adogdo, formada por uma relacdo de amor, dedicagdo, afeto e ndo apenas o
aspecto genético ou por forca de presuncao advinda de lei. A filiagdo afetiva ¢ assentada no
reconhecimento da posse e estado de filho, base sociologica da filiagdo ™.

Existem alguns elementos que caracterizam a posse do estado de filho, conforme
Flavio Tartuce’":

O primeiro deles € o tratamento (fractatus), relativo ao fato de que, entre si e perante
a sociedade, as partes se relacionam como se fossem unidas pelo vinculo de filiagao,
ou seja, como pais e filhos.

A fama ou reputatio, segundo elemento, representa uma repercussdo desse

tratamento, constituindo o reconhecimento geral da situagdo que se concretiza. A
entidade familiar ¢ analisada de acordo com o meio social, como projegao natural da

™ LOBO, Paulo. Direito ao estado de filiagio e direito 4 origem genética: uma distingio necessaria. Jus
Navigandi, Teresina, ano 9, n. 194, 16 jan. 2004. Disponivel em: <http://jus.com.br/artigos/4752>. Acesso em:
13 jan. 2015.

7 VILLELA, Jodo Baptista. Desbiologizagdo da paternidade. Revista da faculdade de direito de minas gerais.
Belo Horizonte: v. 27, n. 21. p. 400-418, 1979. Disponivel em:
http://www.direito.ufmg.br/revista/index.php/revista/article/view/1156/1089

Acesso em: 13 jan.2015.

® BOEIRA, José¢ Bernardo Ramos. Investigacio de paternidade. Posse de estado de filho: paternidade
socioafetiva. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1999, p. 61.

" TARTUCE, op. cit., p. 383-384.
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expressdo base da sociedade, conforme consta art. 226, caput, da Constituicdo
Federal de 1988.

Por fim, com tom complementar e acessorio, hd o nome (nomen), presente quando a
situagdo fatica revela que o declarado filho utiliza o sobrenome do pai.

Em suma, tractatus (quando o interessado ¢ tratado publicamente como filho), nomen
(indicativo que a pessoa utiliza 0 nome de familia dos pais) ¢ reputatio ou fama, quando a
pessoa goza na posicdo de filho (a), na familia ¢ no meio em que vive’®. Contudo, segundo
Belmiro Pedro Welter”’, ¢ suficiente a comprovacdo dos requisitos do tratamento ¢ da
reputacao, prescindindo-se do nome.

A denominada posse de estado de filho tem o fim precipuo a comprovagdo da
existéncia de uma relagdo de paternidade, permitindo que o filho, por intermédio desta, possa
obter todas as consequéncias juridicas que pretende ter.

Nao obstante a filiagdo socioafetiva ndo seja reconhecida explicitamente pela
legislagdo vigente, a jurisprudéncia vem, gradativamente, prestigiando a prevaléncia da posse
de estado de filho, que representa a o substrato fatico da verdadeira filiagdo, sustentada no
amor e na vontade de ser pai ou mae, isto ¢, estabelecer voluntariamente os vinculos da

relacdo filial:

APELACAO CIVEL. INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. Apesar de o
exame pericial de DNA ter concluido pela paternidade biologica da autora
em relagdo ao falecido, a posse de estado de filha consolidada com o pai
registral e ostentada por ela por mais de 30 anos ndo pode ser desconsiderada.
Precedentes jurisprudenciais. NEGARAM PROVIMENTOY.

Conclui-se que a determinacao biologica da filiagdo ndo deve ser observada e tomada
de maneira superficial, ignorando a existéncia de outras indagagdes atinentes a caracterizagao
do parentesco. A ponderagdo dos trés critérios demonstrados — juridico, biologico, e
socioafetivo- deve ser promovida de acordo com a concretude dos casos, a fim de que se

estabeleca, corretamente, o estado de filiagdo.

"® GONCALVES, op. cit.

" WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiacées biolégica e socioafetiva. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2003.

% BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. Direito Processual Civel. Investigagio de
paternidade. Apelagao Civel n° 70062841812. 8" Camara Civel. Relator: Alzir Felippe Schmitz. Julgado em: 23
abr. 2015. Disponivel em: http://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/183989327/apelacao-civel-ac-
70062841812-rs Acesso em: 06 fev. 2015. Vide também: AC n° 2008210839 (TJ/SE; 2008) e AC n°
00223867120098190206 (TJ/RJ; 2013).
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3.2 RECONHECIMENTO DOS FILHOS

O reconhecimento dos filhos consiste em um ato voluntario ou for¢ado, mediante o
qual se estabelece uma relagdo de parentesco em primeiro grau na linha reta.

No direito brasileiro, o reconhecimento pode ser voluntario, também denominado
“perfilhag¢@o”, nos termos do artigo 1.609 do Codigo Civil. Consiste em ato puro e simples
que ndo admite prazo, condicdo ou qualquer outra modalidade que vise restringir o ato de
reconhecer®’.

Permite-se, outrossim, o reconhecimento judicial ou coativo, que se realiza por meio
de agdo de investigagdo de paternidade, preconizado nos artigos 1.606, 1.615 e 1.616*%, do
mesmo diploma legal. Qualquer que seja a forma, trata-se de um ato declaratorio, haja vista
ndo criar a paternidade, mas apenas declara uma realidade fatica®’.

Aplica-se a presungdo relativa de paternidade, sedimentada pelo artigo 1.597 do
Codigo Civil, aos filhos nascidos na constancia do casamento, de forma que estes ndo
necessitam ter reconhecido seu estado de filho. Aqueles havidos extramatrimonialmente, ¢é
preciso que se proceda ao reconhecimento, voluntario ou forcado, ja que a citada presuncao
ndo se coaduna com a sua realidade. Paulo Nader® bem preleciona isso, dizendo:

O reconhecimento de filhos, previsto no Codigo Civil, refere-se aos havidos fora do
casamento, pois, quanto aos concebidos na sua constincia, prevalece a presuncdo
pater is est e, ainda, a mater semper certa est. Relativamente a estes filhos, cabivel
apenas a acdo de prova de filiagdo, prevista no art. 1.606 [...]. Reconhecimento,
também denominado perfilhacdo, é o ato pelo qual alguém declara a sua condigio
de pai ou mae de pessoa nascida fora do casamento. De acordo com a sistematica
civil, o reconhecimento pode ser feito, espontanecamente, por um dos modos

previstos no art. 1.609 ou, consoante o art. 1.606, por sentenca judicial prolatada em
acdo de investigacdo de paternidade ou de maternidade.

O reconhecimento voluntirio ou espontaneo apresenta-se de formas distintas e,

segundo a inteligéncia do artigo 1.609 do Codigo Civil, sdo as seguintes: a) pelo registro de

¥ PAGOTTO, Alisson Menezes. Nogdes sobre o reconhecimento de paternidade. Disponivel:
http://www.direitonet.com.br/artigos/exibir/1805/Nocoes-sobre-o-reconhecimento-de-paternidade. Acesso em:
08 fev. 2015.

52 Art. 1.606. A agdo de prova de filiagio compete ao filho, enquanto viver, passando aos herdeiros, se ele morrer
menor ou incapaz.

Paragrafo tnico. Se iniciada a agdo pelo filho, os herdeiros poderdo continua-la, salvo se julgado extinto o
processo.

Art. 1.615. Qualquer pessoa, que justo interesse tenha, pode contestar a acdo de investigagdo de paternidade, ou
maternidade.

Art. 1.616. A sentencga que julgar procedente a acdo de investigagdo produzira os mesmos efeitos do
reconhecimento; mas podera ordenar que o filho se crie e eduque fora da companhia dos pais ou daquele que lhe
contestou essa qualidade.

¥ PEREIRA, op. cit.

¥ NADER, op. cit., p. 283-285.
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nascimento; b) por escritura publica ou particular; c¢) por testamento, ainda que
incidentalmente manifestado®; ou, ainda, d) pela manifestacio direta ¢ expressa perante o
juiz*®, ainda que o reconhecimento nio tenha sido objeto Unico e principal do ato que o
contém. Neste caso o reconhecimento de filho ndo pode estar sujeito a condi¢do ou termo®’.

Compreende-se em ato livre, irrevogavel® e irretratavel, possuindo carater de ato
juridico stricto sensu (sentido estrito), justamente porque seus efeitos sdo apenas decorrentes
de 1ei*’, ndo podendo ser sujeito a qualquer constrangimento ou coagéio. O reconhecimento
ndo configura negocio juridico, pois os seus efeitos ndo se originam de estipulagao das partes,
nem se subordinam a condi¢ao ou clausulas restritivas. Por ser ato unilateral e personalissimo,
uma vez que produz efeitos pela mera manifestagdo de vontade do reconhecente ¢ o outro
genitor ndo pode a ele se opor™.

O reconhecimento voluntario do filho pode ocorrer a qualquer tempo, pode preceder
ao seu nascimento (caso em que sera feito o reconhecimento de nascituro), tomando por base
a teoria concepcionista’’ ou ser posterior ao falecimento (reconhecimento post mortem), sob a
condigdo de que o filho a ser reconhecido tenha deixado descendentes’”, em consondncia com

o artigo 1.609, paragrafo timico do Codigo Civil”®

. Ap6s o reconhecimento da paternidade, o
estado de filho afetivo ¢ firmado, sendo-lhe atribuidos direitos que, por seu turno, causam
efeitos na seara juridica.

Em resumo, o reconhecimento voluntario, pelo que se pdde depreender do explanado,

¢ ato que se opera espontaneamente, inexistindo constrangimento ou imposi¢ao de qualquer

¥ Esse reconhecimento ¢ valido ainda que o testamento tenha sido julgado nulo ou revogado, salvo se o motivo
que promova a nulidade for doenga mental do testador a época da feitura do testamento.

% DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. v.
5.p. 487-490.

7 ALTIERI, Juliana Fernandes. Reconhecimento voluntario de filhos. Disponivel: http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista artigos leitura&artigo id=1511 Acesso em: 08 fev. 2015.

% Vide art. 1° da Lei n.° 8.560 de 1992. No maximo, podera vir a ser eventualmente anulado, por inobservancia
das formalidades legais, ou, entdo, se eivado de algum dos defeitos dos atos juridicos.

% TARTUCE, op. cit., p. 363-364.

% GONCALVES, op. cit.

! “Para os defensores desta teoria, que obteve grande influéncia no ordenamento francés, desde a concepgio é
reconhecido ao nascituro sua personalidade juridica, sendo desta feita considerado pessoa. Assim apenas para
alguns direitos especificos seria dependente do nascimento com vida, como € o caso dos direitos patrimoniais. O
nascituro ¢ enquadrado como pessoa, € ndo como uma mera perspectiva de pessoa com expectativa de direitos.
Sdo defensores da teoria concepcionista, a qual somos adeptos, Silmara J. A. Chinelato e Almeida, Teixeira de
Freitas, Limongi Franca, André Franco Montoro, Francisco dos Santos Amaral, Maria Helena Diniz dentre
outros juristas patrios notoriamente reconhecidos”. FALCAO, Rafael de Lucena. A personalidade juridica do
nascituro. Disponivel em: < http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php/?7n_link=revista artigos leitura&artigo id=12463&revista_caderno=7> Acesso
em: 14 abr.14.

%2 GONCALVES, op. cit.

3 Art. 1.609. [...] Parégrafo tnico. O reconhecimento pode preceder o nascimento do filho ou ser posterior ao
seu falecimento, se ele deixar descendentes.
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indole, podendo ocorrer de diversos modos, previstos no artigo 1.609 do Cédigo Civil®*

(sendo a mais comum o reconhecimento quando do termo/registro de nascimento).

Por outro lado, quando o reconhecimento da paternidade ndo ocorre livremente, faz-se
mister o reconhecimento judicial ou forgcado, que € aquele em que o estabelecimento da
filiagdo ¢é declarada pelo juiz, por meio de sentenca proferida nos autos de acdo de
investigagdo de paternidade, de rito ordindrio e imprescritivel, isso “porque em nenhum caso é
licito recusar ao filho a proclamagio judicial do seus status™.

Esta acdo tem natureza declaratoria e tem por fito a declaracdo da relagdo juridica de
filiagdo (declarando o nascimento), por “ndo apenas configurar direito personalissimo, mas

596

também da personalidade”””, tendo, portanto, os caracteres da indisponibilidade e

imprescritibilidade.

3.3 INVESTIGACAO DE PATERNIDADE

Nao sendo obtido o reconhecimento espontdneo da paternidade dos filhos (ndo
submetidos a presungdo pater is est), deverdo obter o reconhecimento de sua filiacdo por da
acdo de investigacdo de paternidade, ajuizada contra o indigitado pai. Este reconhecimento
coercitivo provém do reconhecimento do vinculo parental através da prolagio de uma
sentenca judicial.

Antes do surgimento do exame de DNA, a paternidade era afirmada ou descartada por
meio de indicios e presuncoes. Caso restasse comprovado o relacionamento amoroso, diante
de testemunhas ou documentos, presumia-o sexual e, via de consequéncia, a paternidade.

Com o passar do tempo, advieram exames laboratoriais de tipagem sanguinea, mas,
estes apenas serviam como prova negativa, para excluir a paternidade, o que causava uma
sensagdo de seguranca relativa’’. Esse entendimento é lecionado por Washington Barros de

Monteiro:” “Efetivamente, a andlise do sangue de duas pessoas permite afirmar, com certeza,

% Art. 1.609. O reconhecimento dos filhos havidos fora do casamento é irrevogavel e sera feito:

I - no registro do nascimento; II - por escritura publica ou escrito particular, a ser arquivado em cartério; 111 - por
testamento, ainda que incidentalmente manifestado; IV - por manifestacdo direta e expressa perante o juiz, ainda
que o reconhecimento ndo haja sido o objeto tnico e principal do ato que o contém.

% PEREIRA, op. cit., p. 199.

% NADER, op. cit., p. 284.

97 ALMEIDA, Maria Christina de. Investigacio de paternidade e DNA: aspectos polémicos. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2001 e DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 24 ed.
Séo Paulo: Saraiva, 2009. v. 5.

% MONTEIRO, op. cit., p. 264.
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sendo a filiacao, pelo menos a auséncia desse lago de parentesco. O exame hematologico € a
prova negativa; serve para excluir a paternidade, ndo, porém, para afirma-la”.

Tais demandas, ao transitarem em julgado, sdo acobertadas pelo manto da coisa
julgada, o que inviabiliza nova apreciagdo pelo Judiciario, ja que torna inadmissivel o
reexame da matéria anteriormente decidida, e faz lei entre as partes. No entanto, sobre esse
entendimento, ha divergéncia doutrinaria.

Alguns doutrinadores, como Sérgio Gilberto Porto, aduzem ser possivel a propositura
de nova agdo tanto pelo filho quanto pelo pai a fim de reabrir discussao sobre o que transitara
em julgado, admitindo-se, com isso, a relativizagdo da coisa julgada em casos excepcionais.
Silvio de Salvo Venosa’ propende para essa ideia:

[...] em sede de reconhecimento de paternidade, ndo ha que se conceder um valor
absoluto a coisa julgada. Nesse aspecto, hd que se levar em conta as particularidades
do direito de familia e os avangos cientificos. Ndo ha como se impingir a sociedade
e a alguém uma paternidade irreal, se lastreada em coisa julgada questionavel por
meio de nossos instrumentos probatorios disponiveis. A verdade real e axiologica

suplanta, nesse campo, os estritos limites tradicionais das regras do processo, que
nem mesmo a elasticidade da ac8o rescisoria pode resolver.

Tomada essa perspectiva, ndo ha como negar que o comando normativo decorrente do
enunciado ado art. 468 do CPC pode — e deve — ser flexibilizado sempre que colocado em
xeque por preceitos maiores como o sdo a cidadania, a dignidade humana e, sobretudo, o
direito a filiagdo e a paternidade responsdvel, insertos nos art. 1°, incisos II e III e art. 227 da
Carta Magna'?’.

A acdo investigatoria de paternidade pertence ao elenco das a¢des de estado, as quais
tém por caracteristicas a inalienabilidade, a imprescritibilidade (pode ser proposta a qualquer
tempo) e a irrenunciabilidade (por ser direito personalissimo), e tém por finalidade a solugdo
de controvérsias referentes ao status personae, firmando um vinculo de filiagdo ndo pacifico
e, com 1isso, acertar o estado familiar. Simultaneamente, trata-se de uma ac¢do de cunho
declaratorio, onde busca afirmar e convalidar o estado de filiagdo e a posi¢do do interessado
no seio familiar, comprovando, desse modo, o seu status familiae. Nas palavras e Flavio

Tartuce'*":

> VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito de familia. 8 ed. Sao Paulo: Atlas, 2008. v.6. p 255.

1% CREMASCO, Suzana Santi. Coisa julgada nas acdes de paternidade: apontamentos sobre a flexibilizagdo.
Disponivel em: <
http://www.mpce.mp.br/orgaos/CAOCC/dirFamila/artigos/12_doutrina.investigacao.paternidade.pdf> Acesso
em: 11 de jan. 2015.

" TARTUCE, op. cit., p.492.



37

A agdo investigatoria, por sua natureza declaratoria e por envolver estado de pessoas
e a dignidade humana, ndo estd sujeita a prazos decadenciais, sendo um direito
indisponivel do investigante. Nos casos dos menores ¢ clara a norma do art. 27, do
Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei n. 8.069/1990): “O reconhecimento do
estado de filiagao ¢ direito personalissimo, indisponivel e imprescritivel [...]”.

A imprescritibilidade da agdo de investigacdo de paternidade ndo ampara os efeitos
patrimoniais oriundos da sentenca declaratéria, como direito a alimentos e heranca,
posicionamento este ja uniformizado no Excelso Pretorio pela Sumula n. 149.

Como bem elucida Carlos Roberto Goncalves'*?, embora a acéo seja imprescritivel, os
efeitos patrimoniais do estado da pessoa prescrevem. Por tal motivo, a supracitada Simula do
Supremo Tribunal Federal consolida: “E imprescritivel a agdo de investigagdo de paternidade,
mas ndo o ¢ a de peticio de heranga”.'” Esta, nos ditames do artigo 205 do Codigo Civil,
prescreve em dez anos, a contar do momento em que fora reconhecida a paternidade e ndo da
morte do suposto pai, isso porque o prazo prescricional somente se comega quando surge o
direito a acdo.

Entao, obtido o reconhecimento judicial da filiagdo, o que ocorre ¢ apenas a afirmacao,
pelo juizo, de situacdo fatica que ja existia, porém, era desconhecido juridicamente, o que
ressalta o conteudo declaratério dessa acio. Em suma, nos dizeres de Silvio Salvo Venosa'**:
“A sentenca de investigacdo de paternidade [...] ¢ de carga de eficacia declaratoria e tem
efeitos erga omnes. Ao reconhecer a paternidade, a sentenca declara fato preexistente, qual
seja, 0 nascimento”.

Seu objetivo basilar encontra-se na corregdo da relagdo juridica da paternidade,
confirmando a existéncia de condi¢do que ndo indica, para o autor, nenhum direito novo, e
que nao condene o réu a uma prestacao.

Todavia, se a acdo investigatoria estiver cumulada com uma agdo de alimentos, a
sentenca possuird além da natureza declaratoria, a condenatdria, porque ¢ evidente que a
pretensdo aos alimentos condena o réu a uma prestagdo. Dessa forma, entende Silvio
Rodrigues'?*:

Estabelecido o parentesco, por meio do reconhecimento voluntario ou da sentenca
em acdo de investigacdo de paternidade, é 6bvio que o direito de reclamar alimentos
se manifesta, reciprocamente, podendo ndo s6 o filho os exigir do pai, como o pai do

filho (CC, arts. 1.694 e s.) [...] A Lei n. 8.560/92, renovando a previsdo contida na
legislagdo de 1949, concede, pelo seu art. 7°, os alimentos ao investigante somente a

12 GONCALVES, op. cit., p. 355.

193 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Stimula 149. Disponivel em: <
http://www.stf.jus.br/portal/cms/ver Texto.asp?servico=jurisprudenciaSumula > Acesso em: 12 nov. 2014.
1 VENOSA, op. cit., p. 255.

1% RODRIGUES, op. cit., p. 289.
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partir da sentenca favoravel de 1? instancia. [...] Em sendo assim, a pensdo (quer de
alimentos provisionais, quer provisorios), como regra, s6 poderd ser fixada com a
sentenca, pois ¢ 0 momento que se reconhece a paternidade.

Enfim, pode-se notar que esta agdo tem como objetivo a declaragdo da paternidade,
estabelecendo relagdo juridica de filiagdo, assegurando ao filho todos os efeitos provenientes

desta relacdo.

3.3.1 Legitimidade

3.3.1.1 Legitimidade ativa

Por se tratar de acdo personalissima, a acdo de investigacdo de paternidade tem, como
parte legitima para pleitear em juizo, o filho; trata-se de agdo privativa dele. Caso menor, ele
sera representado ou assistido pelo genitor que o reconhecera e, na auséncia deste, por tutor
ou curador'®.

Falecendo o investigante, enquanto tramitar o processo, os herdeiros podem dar-lhe
prosseguimento, habilitando-se no respectivo, exceto se a lide for extinta nos termos do que
dispde o paragrafo tnico do artigo 1.606 do Cédigo Civil. Contudo, se o filho, na condi¢do de
autor, expirar antes do seu ajuizamento, Carlos Roberto Gongalves'®” ressalta: “Se o filho
morrer antes de inicia-la, seus herdeiros e sucessores ficardo inibidos para o ajuizamento,
salvo se “ele morrer menor e incapaz” (CC, art. 1.606). Se ja tiver sido iniciada, tém eles
legitimacdo para “continud-la, salvo se julgado extinto o processo” (art. 1.606, paragrafo
{inico)”'%,

Destarte, o nascituro também pode demandar a paternidade, conforme autoriza o
autoriza o artigo 1.609, paragrafo unico do Codigo Civil e o artigo 26 do Estatuto da Crianga
e do Adolescente (Lei n. 8.069/90). Sera representado por sua genitora, subordinados os seus
direitos ao nascimento com vida'®.

O Ministério Publico, outrossim, possui legitimidade ativa para ingressar com a

referida agdo, uma vez que lhe ¢ incumbida a defesa da ordem juridica, do regime

1% NADER, op. cit.

7 GONCALVES, op. cit., p. 357.
108 1dem.

% NADER, op. cit., p. 91.
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democratico e dos interesses sociais ¢ individuais indisponiveis, nos exatos termos do artigo

127 da Constituigao Federa

11 10.

Sobre possibilidade de o Parquet intentar a acdo investigatoria, Silvio Salvo Venosa'"!

aduz:

A legitimagdo extraordindria atribuida ao Ministério Publico decorre da Lei n°
8.560/1992, quando, no procedimento de averiguagao inoficiosa, o pai indicado nédo
responde a notificacdo em 30 dias ou nega a paternidade [...] Se o Ministério Publico
tiver elementos suficientes, devera propor a agdo. Trata-se de substituto processual,
conforme o artigo 6° do CPC. O Ministério Publico propde a acdo de investigacdo
em nome proprio, para defender interesse alheio, ou seja, o do investigante. Essa
legitimagio extraordinaria ndo exclui a dos interessados que, uma vez proposta a
acdo podem pedir seu ingresso como assistentes litisconsorciais. Nada impede, da
mesma forma, que, ndo proposta a agdo pelo Ministério Publico, facam-no os
interessados. Se falecer o investigante no curso da agdo, desaparece o interesse do
Ministério Publico, e acdo extingue-se [...], porque nfo ha mais a figura do
substituido processual para a atuagdo do substituto, e o interesse de seus eventuais
herdeiros passa a ser exclusivamente econdmico.

Como se podde perceber, caracteriza-se como uma legitimidade extraordinaria e

concorrente, pois 0 Ministério Publico atuard como substituto processual do titular do direito

material respectivo, bem como esta legitimacdo nao afasta a propositura da agao pelo proprio

investigante, que é quem tem legitimo interesse'':

2

ACORDAOCIVIL/PROC. CIVIL APELACAO CIVEL - ACAO DE
INVESTIGACAO DE  PATERNIDADE -  LEGITIMIDADE
EXTRAORDINARIA DO MINISTERIO PUBLICO - INTERESSE
PROCESSUAL QUE DECORRE DA PROPRIA LEGITIMACAO -
OBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO DE AVERIGUACAO OFICIOSA
PREVISTO NA LEI N° 8.560/92 - DESNECESSIDADE DE O MP ANTES
DA PROPOSITURA DA ACAO OUVIR A MAE QUE JA INDICOU O
NOME DO SUPOSTO PAI, BEM COMO TENTAR UMA COMPOSICAO
COM ESTE QUE JA NEGOU A PATERNIDADE - ELEMENTOS
SUFICIENTES AO AJUIZAMENTO NAO SIGNIFICA EXAME
PRELIMINAR DA PROVA PELO JULGADOR - RECURSO PROVIDO. 1
—[...] 2 - O Ministério Publico, quando propde acfio de investigacdo de
paternidade, atua como substituto processual, visto que age em juizo
como parte, em nome proprio e no seu interesse, na defesa de pretensio
alheia, como expressamente autorizado por lei. 3 - Além da disposicao
expressa quanto a legitimidade do Ministério Publico para a propositura da
acdo de investigacdo de paternidade (4° do art. 2° da Lei n° 8.560/92),
destaca-se que o art. 127, da Carta Magna, preceitua que o Ministério Pablico
¢ instituigdo permanente, essencial a func¢do jurisdicional do Estado,
incumbindo-lhe a defesa, dentre outros, dos interesses individuais
indisponiveis. E o reconhecimento do estado de filiagdo, tal como € o caso
dos autos, ¢ direito indisponivel (art. 27, do Estatuto da Crianca e do
Adolescente). 4 - O interesse processual do apelante, in casu, decorre da
proprio (sic) disposicao legal que lhe outorgou a legitimacdo extraordinaria

190 art. 127 da Constituigio Federal estabelece: “O Ministério Pablico é instituigio permanente, essencial &
fungao jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica, do regime democratico e dos
interesses sociais e individuais indisponiveis”.

" VENOSA, op. cit., p.252.

"2 NADER, op. cit., p. 295.
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para a propositura da acdo de investigacdo de paternidade, confirmado, além
disso, pelo texto constitucional [...]. 7 - Recurso provido''?. (grifos nossos)

Essa matéria, contudo, ¢ alvo de dissidio jurisprudencial, pois nem todos os
tribunais patrios aceitam pacificamente a legitimidade ativa do Ministério Publico nas agdes

de investigagdo de paternidade.
3.3.1.2 Legitimidade Passiva

A legitimidade passiva ¢ atribuida, em regra, ao suposto pai do investigante. A agdo
também tem cabimento contra os herdeiros - testamentarios ou legitimos-, no caso de o
investigado haver falecido.

Entretanto, ndo pode ser proposta contra o espoOlio, j4 que este somente possui
legitimidade para defender interesses patrimoniais. Justamente devido ao carater pessoal da
demanda, exclui-se da possibilidade de ingresso contra o espolio, j4 que este ndo tem
personalidade juridica'', configurando mero acervo de bens.'"

A propositura contra os herdeiros ndo pressupde heranga, pois o interesse na
investigacdo ¢ também de ordem moral, familiar, a fim de resgatar a paternidade ¢ a
regularizacdo do registro de nascimento. Dai ndo se justificar a exclusdo, do polo
(sic) passivo, do herdeiro renunciante |[...].

Um erro comum, que se constata nos tribunais, ¢ o ajuizamento de a¢do contra o
esp6lio do suposto pai, quando na realidade deveria ser em face de cada um dos
herdeiros. A titulo de ilustracdo, eis um dos acérddos: “Na agdo de investigacao de
paternidade cumulada com petigao de heranga, o espolio do investigado, mesmo
representado pela viuva inventariante, ndo detém a legitimidade ad causam passiva
para contestar dita agdo, devendo ser citados para a mesma todos os herdeiros
necessarios”. (grifo do autor)

Ante a inexisténcia de ascendentes ou descendentes, quem respondera serd o conjuge
ou o companheiro sobrevivente, e, por fim, na auséncia destes, os colaterais até o quarto grau.
Do contrério, “o conjuge do falecido ndo participara da a¢do se ndo concorrer com estes a
heranca, salvo como representante de filho menor” ''°.

Em sintese, conclui-se que os legitimados ativos na acdo investigatoria de paternidade

sdo, em geral, o filho e, em casos excepcionais, 0 Ministério Publico. A legitimacdo passiva,

13 BRASIL. Tribunal de Justi¢a do Espirito Santo. Direito Processual Civel. Investigagdo de paternidade.
Apelacio Civel n°14060043263. 2* Camara Civel. Relator: Alvaro Manoel Rosindo Bourguignon. Julgado em:
06 mar. 2007. Disponivel em: http://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/183989327/apelacao-civel-ac-
70062841812-rs Acesso em: 06 fev. 2015. Vide também AC n° 0481802013 (TJ/MA, 25/03/2014).

14 TARTUCE, op. cit.

5 NADER, op. cit., p. 296.

"6 NADER, op. cit., loc. cit.
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por sua vez, recai sobre o indigitado pai, ou, sendo falecido, sobre os seus herdeiros, sejam

estes legitimos ou testamentarios.
3.3.2. Prova nas acoes de investigacdo de paternidade

A fun¢do das provas na investigacao de paternidade ¢ indiscutivelmente grande, pois a
determinagdo da filiacdo depende delas. E a procedéncia da acdo s6 emanara quando forem
inequivocas, eficientes e absolutas, de maneira que o magistrado seja conduzido a declarar
convicto a verdade da filiacdo.

O fato a ser provado nos autos da acdo de investigacdo de paternidade implicara no
reconhecimento de filho, onde sdo permitidos todos os meios de prova legais e legitimos - que
podem e devem ser utilizados-, visando a concretizacdo do principio da verdade real,
norteador dessa garantia constitucional, consagrada no artigo 227,§6° da Constituicdo
Federal''”. Baseado nisso, conclui Maria Helena Diniz''®: “logo, ndo poderia prevalecer o
fetichismo injustificavel de dispositivos legais retrogrados, nem se poderia deixar de admitir a
producao das provas que fossem necessarias a realizagao da justica e a descoberta da verdade
real”.

A prova de paternidade ¢ ampla e irrestrita''’; dentre os meios aceitaveis, esti a
confissdo - salvo para impugnar a suposi¢do de paternidade -, documento(s), testemunhas e,
por fim, mas nem por isso desmerecedora de destaque, a pericia. Contudo, € imperioso
salientar que tais modelos probatorios ndo convergem em diregdo a verdade real, apenas
evidenciam indicios do vinculo genético. Ainda, quanto a oportunidade para producgdo de
provas, estd podera ser feita em durante todo o procedimento, desde a peti¢ao inicial até a fase

recursal, sem limitagdes indevidas'*°.

"7 Art. 227 da Constituicio Federal: “E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude, a alimentacéo, a educacgio, ao lazer, a
profissionalizag¢do, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além
de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminac¢ao, exploragdo, violéncia, crueldade e
opressao. [...] § 6° - Os filhos, havidos ou ndo da relacio do casamento, ou por adog¢ao, terio os mesmos
direitos e qualificagdes, proibidas quaisquer designagdes discriminatorias relativas a filiacao” (grifo
nosso).

8 GONCALVES, op. cit., p. 501.

19 VENOSA, op. cit., p. 252.

120 EARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Direito das familias. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2008.
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A prova documental, retrato historico do fato, constitui-se de escritos, graficos e

121
1

fotografias, nos termos do artigo 385, §§ 1° 2°, do Codigo de Processo Civil =", Todavia,

embora dotada de certa forca probante, ¢ insuficiente para a demonstragdo definitiva da
paternidade do investigado, apenas serve para a formagao de um juizo de valor em se tratando
da efetiva existéncia da relagio afetiva no periodo da concepgéo do investigante '*2.

Tanto os documentos publicos (como certiddes de nascimento) quanto os particulares
(como cartas, bilhetes, cartdes, declaracdes etc.), podem servir como prova na investigatoria
de paternidade, mas terdo que apresentar, em seu teor, elementos que evidenciem ou facam
presumir a que o réu da acdo e a mae do investigante mantinham relagdes sexuais ou tinham
um relacionamento notorio, de fato.

A prova testemunhal ¢ aquela obtida na producdo ou formagdo do depoimento colhido
da testemunha inquirida, pessoa indispensavel para solu¢do da lide, pois ¢ ela quem conhece
os fatos. Em regra, os depoimentos sdo ouvidos na audiéncia de instrugdo e julgamento '*.

Na acdo de investigacdo de paternidade, a prova testemunhal ¢ utilizada quando ndo
for possivel a realizagdo da prova pericial (exame de DNA) ou quando as partes rejeitarem a
sua realizacdo. Nessas hipoteses, o juiz deve fazer uso dessa prova indireta para fundamentar
a sua decisdo, quando ¢ preciso demonstrar, por exemplo, o relacionamento afetivo entre a

124

mae do investigante e o pretenso pai. Nesse diapasdo, Caio Mario ™ traz:

Nas ag¢des de investigagdo de paternidade, ¢ aceita prova testemunhal. E para alguns
de seus fundamentos, ndo ha mesmo outro meio sendo admiti-la as vezes com
exclusividade. Ndo se pode, no entanto, deixar de alertar as partes a circunstancia a
todos os titulos frequente de se deixarem as testemunhas influenciar pela amizade e
mesmo pela paixdo, convertendo frequentemente as agdes desse género em palco de
manifestagdes competitivas.

A valoragdo probante tera em conta a coeréncia interna do depoimento; o
conhecimento direto da ocorréncia; o tempo da observagdo, bem como as falhas do
testemunho. Inclusive, inserida nesse ponto, esta “a alegacdo, falsa ou verdadeira, de que a
mae do requerente, ao tempo da concepgdo, manteve relagdes sexuais com outros homens —

exceptio plurium concumbentium ou de ma conduta notéria”.'*O pretenso pai, a fim de

121 Art. 385. A copia de documento particular tem o mesmo valor probante que o original, cabendo ao escrivao,
intimadas as partes, proceder a conferéncia e certificar a conformidade entre a copia € o original. § 1° - Quando
se tratar de fotografia, esta tera de ser acompanhada do respectivo negativo. § 2° - Se a prova for uma fotografia
publicada em jornal, exigir-se-2o o original e o negativo.

122 NADER, Op. Cit.

123 GIORGIS, José Carlos Teixeira. A prova no direito de familia. Disponivel em: <
http://direitodefamiliars.blogspot.com.br/2011/06/prova-no-direito-de-familia.html>. Acesso em: 18 nov. 2014.
124 PEREIRA, op. cit., p. 203.

123 TARTUCE, op. cit., p. 297.
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afastar a filiagdo, faz essa declaracdo em juizo, o que enfraquece a prova testemunhal a favor
da mae.
Uma das descobertas cientificas mais excitantes ¢ revolucionarias ocorreu com a

tipagem do DNA, (DNA fingerprinting ou impressdes digitais do DNA), acarretando em uma

126

evolucdo incontestavel na descoberta do pai biologico. Maria Christina de Almeida ~ retrata:

Por um lado o avanco foi cientifico, iniciado com as pesquisas do inglés Alec
Jeffreys que, em 1985, descobre as impressdes digitais do DNA ao notar que certos
trechos de sua configuragdo exibiam polimorfismo, ou seja, ocorriam no genoma em
mais de uma forma. Quando varios individuos sem parentesco tiveram suas
sequéncias repetitivas analisadas, Jeffreys observou que ndo ocorria uma repeticéo
no padrdo de DNA de cada um. A variagdo observada foi de tal ordem que Jeffreys
chegou a conclusio de que cada individuo na populagio exibia um padréo tnico. Por
isso ele chamou este padrdo de ‘DNA Fingerprinting", ou, impressdes digitais do
DNA, em analogia com as digitais ja conhecidas. Transportando tal constatagio
cientifica para a questdo da paternidade em casos de identidade incerta de um
suposto pai, as evidéncias conferidas pelo teste de DNA podem servir para excluir
(100%) um homem de ser o pai bioldgico de determinado individuo ou, se este
homem ndo for excluido, servir como base para calcular a probabilidade (99,9999%)
de que ele realmente seja o pai biolégico.

A utilizacdo deste exame determina a formula biologica do individuo que ¢ Unica,

excetuando-se o caso dos gémeos univitelinos'?’.

Nio se discute quanto a importancia da prova pericial'*®, especialmente o exame de

DNA, para a acdo de investigacdo de paternidade, dada a certeza cientifica na determinagdo

da filiagdo. Essa inovacdo tornou obsoletos todos os métodos cientificos empregados até entdo
para estabelecer a filiacdo. Em confirmacdo, Paulo Nader'?’ diz:

Quando se alega a paternidade ou maternidade consanguinea, o decisivo sera a prova

pelo exame de DNA (4cido desoxirribonucleico), que pode excluir, de modo

absoluto, a paternidade e afirma-la com elevadissimo grau de probabilidade. Perto

deste elemento probatorio, todos os outros perdem em muito a sua importancia. Os

tribunais consideram o resultado do teste de DNA elemento probatoério suficiente
para fundamentar as sentengas judiciais.

126 ALMEIDA, Maria Christina de. A Prova do DNA: uma evidencia absoluta. Revista Juridica Virtual do
Palacio do Planalto. v. 4 n. 44. Janeiro, 2003. Disponivel em: <

http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/revista/Rev 44/Artigos/Art Maria.htm> Acesso em: 15.12.14. ISSN1518-
8876.

127 Quando um 6vulo é produzido e fecundado por um s6 espermatozoide e se divide em duas culturas de células
completas, origina os gémeos monozigdticos ou univitelinos ou idénticos, os quais possuem o0 mesmo genoma.
Apenas um terco das gestacdes ¢ de gémeos univitelinos. Apesar de serem considerados clones e possuirem o
mesmo DNA, gémeos idénticos ndo possuem as mesmas impressoes digitais devido a que, mesmo num pequeno
espaco dentro do ttero materno, eles tém contatos com partes diferentes desse ambiente. In: SOUZA, Daniele.
Como diferenciar gémeos univitelinos? Disponivel em:

http://www.invivo.fiocruz.br/cgi/cgilua.exe/sys/start. htm?infoid=1394&sid=9 Acesso em: 07 fev. 2015.

128 Vide os julgados: Al n° 70054897822 (TJ/RS, 31.10.13) e AC n°. 10027071222510002 (TJ/ MG, 26.02.14).
2 NADER, op. cit., a 57. p. 325.
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Com respaldo no artigo 212 do Codigo Civil'®’, através desse meio de prova, é
possivel excluir ou atribuir a paternidade questionada com o resultado matematico superior a
99,9999%, ou seja, de certeza absoluta, desde antes do nascimento do filho até mesmo nos

casos em que o suposto pai ja falecera. Afirma Carlos Roberto Gongalves:'*!

o exame do DNA, devido ao insuperdvel polimorfismo de seus marcadores, tem-se
mostrado de grande utilidade, mesmo quando ndo dispomos do suposto pai. Na
investigacdo de paternidade com o suposto pai falecido, [...] o primeiro e
preferencial caminho é estudar a prole do investigando, pois € plenamente possivel,
através do estudo dos descendentes, chegarmos a reconstituicdo dos alelos paternos
(denominada de reconstrugdo reversa da arvore genealdgica) e, dessa forma,
compara-los com os alelos de origem paterna do reclamante da paternidade. O
respaldo deste procedimento, em termos de suporte biologico, é bastante solido.

Todavia, o exame de DNA ndo ¢ a tUnica prova a ser realizada nos autos da
investigatoria de paternidade. E, se a sua realizagao ndo for possivel, ha outros meios de prova

alternativos'*?:

Ao julgador resta o recurso as provas presuncionais ou conjeturais. Do conjunto da
prova sempre ¢ possivel concluir, dentro do humanamente admissivel, pela certeza
ou convencimento judicial que, ¢ sabido, nem sempre ¢ preciso coincidir com a
certeza material. Esta, as mais das vezes, nas questdes processuais de qualquer
natureza ¢ inacessivel, porque o juiz ird convencer-se pela prova, que nio passa de
reconstitui¢ao dos fatos do mundo. Pela falibilidade de qualquer dos meios de prova,
até mesmo os cientificos, resta a certeza moral. A certeza material é, via de regra,
inacessivel. Resta a subjetiva do julgador.

E preciso ndo olvidar que o teste de DNA ndo ¢ prova infalivel, logo ndo se devem
excluir os demais meios probatorios e o juiz, deve avaliar, prudentemente, o resultado, pois €
preciso averiguar a credibilidade do laboratério, a técnica utilizada, o uso de marcadores
genéticos adequados, se ndo houve troca de amostras, falha na leitura ou na transcricdo dos
dados obtidos. Destarte, o exame cientifico do DNA ndo pode transformar o poder judiciario
em simples homologador de laudos periciais vindos de laboratorios, devendo o juiz analisar,
também, o conjunto de provas produzidas pelas partes'®’.

Entretanto, havendo exame de DNA, torna-se desnecessdrio persistir na instru¢ao

134

processual, haja vista o elevadissimo nivel de seguranca de probabilidade de acerto ~“essa

prova pericial. Pode ser determinado ex officio e a qualquer momento, mesmo em sede

% GONCALVES, op. cit., p. 371.

BL Art. 212. Salvo o negocio a que se impde forma especial, o fato juridico pode ser provado mediante: I -
confissdo; II - documento; III - testemunha; IV - presuncéo; V — pericia [grifo nosso]

2MOURA, Mério Aguiar. A causa de pedir na investigacio de paternidade. In: Doutrinas essenciais — familia
e sucessoes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999. v. 4, passim.

133 DINIZ, op. cit.

13 TARTUCE, op. cit.
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recursal. Nao resta divida que o exame configura prova central, a prova mestra na

investigacdo filial*>, impingindo uma nova concepgio da investigatoria.

A realizacdo desta espécie de prova pericial apresenta certa dificuldade, pois, necessita

da colaboragdo de ambas as partes, investigante ¢ investigado, bem como tem custo elevado.

A respeito disso, Antdnio Elias Queiroga'*® aponta:

Este método de pesquisa cientifica, no entanto, esbarra em dois obstaculos: a) seu
alto custo o torna inacessivel as pessoas de baixa renda; b) o Supremo Tribunal
Federal entende que a sua realizagdo ndo é impositiva, por ofender o principio da
intimidade, da vida privada e da imagem das pessoas, insculpido no artigo 5°, X, da
Constitui¢do Federal de 1988.

Apesar disso, no que tange as despesas com o exame, a praxis do Judiciario de alguns

estados tem demonstrado que este podera ser realizado gratuitamente, através de assisténcia

judiciaria gratuita. Corrobora essa informag¢do o Tribunal de Justica de Rondonia, dentre

outrosm:

DNA. Exame. Hipossuficiéncia das partes. Assisténcia judiciaria. Cabe ao Estado a
prestacdo da assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem
insuficiéncia de recursos, bem como o pagamento das despesas referentes a
realizagdo de exame de DNA quando requisitado pela autoridade judiciaria nas
acoes de investigacdo de paternidade ou maternidade (CF, artigo 5°, inciso LXXIV,
c/c a Lei n. 1.060/50).

O Superior Tribunal de Justica, visando acabar com discussdes acerca da realizagdo do

exame de DNA, editou a Stmula 30

18 tratando da matéria: “Em acdo investigatoria, a

recusa do suposto pai na submeter-se ao exame de DNA induz presungdo juris tantum de

paternidade

5 139,

A recusa do réu em submeter-se a exame hematologico ou de outra natureza leva 4
presuncao, ainda que ndo absoluta, de paternidade. A questéo é delicada e dependera
muito do exame do caso concreto pelo magistrado, que analisara se ha razdes logicas
de recusa por parte do investigando. [...] O exame genético €, portanto, Onus
processual da parte. O réu ndo tem obrigagdo, mas o Onus probatorio de realizar o
exame, cuja recusa opera presuncdo contra ele. E evidente, porém, que a conclusio
do juiz levard em consideragdo todo o conjunto probatdrio, mormente na
inexisténcia de exame genético, admitindo-se todas as provas licitas no processo.

135 GONCALVES, op. cit.

3¢ QUEIROGA, op. cit., p. 287.

37 BRASIL. Tribunal de Justi¢a de Rondénia. Direito Processual Civel. Investigagdo de paternidade. Agravo de
instrumento n° 10070120050039466. Relator: Des Eurico Montenegro. Julgado em: 03 set. 2008. Disponivel
em: http://tj-ro.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/6215261/agravo-de-instrumento-ai-10070120050039466-ro-
1007012005003946-6 Acesso em: 09 fev. 2015. Vide também: Al n® 20020020056293(TJ/DF, 2002) e AC n°
70060247335 (TJ/RS, 2014).

138 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Stimula n°. 301. Disponivel em: <
http://stj.jus.br/portal_stj/publicacao/engine.wsp?tmp.area=398&tmp.texto=92016> . Acesso em: 12. ago.14.

B9 VENOSA, op. cit., p. 255.
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Urge salientar que as figuras de pai e genitor sdo distintas, porque o genitor pode ser
qualquer homem que nio sofra de impotencia generandi'®’, bastando demonstrar capacidade
instrumental para gerar; pai, do contrdrio, ¢ mais que mero genitor, podendo até confundir-se
com o genitor, mas vai além da mera nogdo de reproducio'*'. Afinal, segundo Maria Helena
Diniz'*:

O vinculo socioafetivo ndo ¢ o menor importante que o biolégico, devendo em
certos casos prevalecer sobre ele, ante o principio do melhor interesse da crianga.
[...] A verdade real da filiagao pode ser biologica ou socioafetiva; o que importa é a
vontade procriacional conscientemente assumida e a afetividade. O lago que une
pais e filhos funda-se no amor e na convivéncia familiar. Enfim, ser pai e ser mae
requer um ato de amor, e o amor ndo conhece fronteiras. O importante, para o filho,
¢ a comunhdo material e espiritual; o respeito aos seus direitos da personalidade e a
sua dignidade como ser humano; o afeto; a solidariedade; e a convivéncia familiar,
para que possa atingir seu pleno desenvolvimento fisico e psiquico, sua seguranga
emocional e sua realiza¢@o pessoal.

Desse modo, ndo ¢ suficiente a confirmacdo do vinculo biologico para que a
paternidade seja caracterizada, pois, como se viu acima, o carater afetivo ¢ também de suma
importancia.

Logo, deve ser ressaltado o cuidado interpretativo nos resultados dos exames de DNA,
pois ele apenas determina a origem genética dos seres humanos, suas raizes ancestrais € nao
necessariamente a paternidade, a qual, muitas das vezes, sustenta-se pela afetividade,
relaxando o rigido laco gerado do vinculo biologico. Destarte, o colhimento de material
genético para realizagdo desta prova pericial ndo elidiu a possibilidade de realizacao de outros
meios probatorios, nem tampouco se tornou uma prova absoluta e inconteste. Mesmo assim, ¢

de fundamental que seja feito dado o consideravel grau de precisao.

0Trata-se da impoténcia para gerar. FIGUEIREDO, Rodrigo. Saiba mais sobre: filiagio. Portal Carreira
Juridica. Disponivel em: <http://portalcarreirajuridica.com.br/noticias/saiba-mais-sobre-filiacao > Acesso em:
10 ago. 2014.

4! LEITE, Eduardo de Oliveira. Exame de DNA, ou, o limite entre o genitor e o pai. In: . Grandes temas
da atualidade: DNA como meio de prova da filiagdo. Rio de Janeiro: Forense, 2000.

2 DINIZ, op. cit., p. 514-515.
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4 RELATIVIZACAO DA COISA JULGADA NAS ACOES DE INVESTIGACAO DE
PATERNIDADE

Discutir acerca da relativizagdo da coisa julgada implica em desmistificar um instituto
tido, até ha alguns anos, como sendo garantia constitucional extremamente intangivel. Nao ha
o que se falar da sua elevada importancia para o ordenamento juridico, que busca assegurar a
certeza e indiscutibilidade de decisdes ja emanadas pelo Poder Judiciario.

Contudo, excepcionalmente, casos onde repousa a injustica em suas decisdes, como
por exemplo, pedido julgado improcedente em investigacdo de paternidade ante a auséncia de
exame de pericial, hipotese que ora se debruca. Nessa situagdo em especifico, ndo se pode
entender a coisa julgada como um valor absoluto e inalcancavel, colidindo-se com outros
principios constitucionais de mesma ou superior magnitude, como o principio da dignidade da

pessoa humana, base do Estado Democréatico de Direito.
4.1 A TEORIA DA RELATIVIZACAO

E de notar, no direito brasileiro, do ponto de vista doutrinario posicionamentos
diversos sobre a relativizacdo ou mitigagdo da coisa julgada. Tratar-se-a, a seguir, da
desconstituicao da coisa julgada ndo prevista em lei, independentemente de agdo rescisoria,
haja vista ter expirado o prazo para a sua propositura ou do ndo enquadramento nas hipoteses
do artigo 485 do Codigo de processo civil. Consiste, na visdo de Daniel Amorim
Assumpg€10143, em “uma forma atipica de relativizagao da coisa julgada”.

No Brasil, o pioneiro em levantar a tese em comento, citado por Fredie Didier144, foi
José Augusto Delgado, entdo Ministro do Supremo Tribunal de Justica & época'®. Ele
defende, diante de sua vasta experiéncia, “a revisdo da carga imperativa da coisa julgada toda
vez que afronte os principios da moralidade, legalidade, razoabilidade e proporcionalidade, ou
se desafine com a realidade dos fatos”.

Em seu artigo,'*°

traz um rol exemplificativo de decisdes inconstitucionais que podem
transitar em julgado, quais sejam: decisdes que ofendam a soberania estatal; violem os

principios guardadores da dignidade humana; obriguem alguém a fazer ou a deixar de fazer

143 ASSUMPCAO, op. cit., p. 505.

144 DELGADO, José Augusto apud DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael. Curso de
direito processual brasileiro. 3 ed. Salvador: Jus Podivm, 2008, v. 2. p. 583.

145 Ministro do Supremo Tribunal Federal no periodo de 14 de dezembro de 1995 a 5 de junho de 2008.

146 DELGADO, José. Pontos polémicos das agdes de indenizagio de areas naturais protegidas — Efeitos da coisa
julgada e os principios constitucionais. Revista de Processo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2001, n. 103.
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algo de forma contraria a lei; impegam a liberdade de atuacao dos cultos religiosos; expedidas
sem a devida citagdo do demandado com as garantias asseguradas pela lei processual.

A ideia de relativizagdo da coisa julgada, ndo importa em assunto novo, mas ¢
resultado da ampliagdo de um fendmeno antes timido, que se restringia as hipoteses de
cabimento da agéo rescisoria'*’. Como principais defensores, encontramos autores do porte de
Humberto Theodoro Junior, Candido Rangel Dinamarco e Juliana Cordeiro Faria'*®.

Candido Rangel Dinamarco'*

afirma que ndo ¢ legitimo eternizar injustigas a pretexto
de evitar a eternizagdo da incerteza, enfatizando que o rigor com que vem sendo encarado o
instituto da coisa julgada chega ao ponto de transformar a realidade. Cita, nesse sentido, a
frase de Pontes de Miranda"® “levou-se muito longe a nogio de res judicata, chegando-se ao
absurdo de queré-la capaz de criar uma outra realidade, fazer albo nigrum e mudar falsum in
verum’.

Nesse diapasdo, a doutrina comegou a defender a tese da “relativizacdo da coisa
julgada”, ensinando que o julgador pode rever a coisa julgada quando se der situacdo em que
ela for manifestamente injusta, inconstitucional (ainda que sem declaragdo do STF em
controle concentrado) ou, ainda, desproporcional.

A premissa da tese reside na afirmagdo de que ndo existe garantia constitucional que
seja absoluta e a referida orientagdo advém da existéncia de antinomias presentes no prisma
constitucional do ordenamento juridico. Em sintese, essa garantia ndo pode transcender os
efeitos a serem imunizados e ela deve ser equilibrada juntamente com as demais garantias
constitucionais e com os institutos juridicos que conduzem a produgio de resultados justos .

Esta ¢ a pedra de toque da doutrina da relativizagdo da coisa julgada: o valor da
seguranca das relacdes juridicas ndo €, nem pode ser, absoluto no sistema. A seu lado deve ser
garantida a justica das decisdes judicidrias, positivado na garantia do acesso a justica
(Constituigdo Federal, art. 5°, inc. XXXV).

A desconsideragao da coisa julgada, portanto, vem sendo admitida com o fito de ndo
se cristalizarem injusticas, mediante outra decisdo jurisdicional quando houver novas provas
apresentadas ao processo que ensejariam reconhecimento da pretensdo autoral (e ndo por uma

nova agao).

147 WAMBIER; MEDINA, op. cit., p.56.

148 Cf. THEODORO JUNIOR, Humberto; FARIA, Juliana Cordeiro. Reflexdes sobre o principio da
intangibilidade da coisa julgada e sua relativizagio, In: Coisa julgada inconstitucional (Coord.)
NASCIMENTO, Carlos Valder; DELGADO, José¢ Augusto. Belo Horizonte: Editora Forum, 2008.
'*> DINAMARCO, op. cit., p. 223-224.

S0 MIRANDA, Pontes de. Tratado da acio resciséria. In: DINAMARCO, 2009, op. cit., p. 256.

51 DINAMARCO, op. cit., p. 219.
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4.1.1 A teoria relativizadora aplicada a investigagao de paternidade

A doutrina e a jurisprudéncia, com a descoberta ¢ propagacdo da possibilidade de
descoberta da verdade real'”” através do teste de DNA, comecam a repensar a garantia
constitucional e o instituto técnico da coisa julgada nas demandas de filiagdo, com a
consciéncia de que ndo seria legitimo fazer prosperar efeitos imunizantes de uma decisdo em
relacdo a acdes em que o pronunciamento judicial esteja eivado de flagrante injustica.

Passou-se a admitir, entdo, o retorno ao Judiciario pelo filho ou pelo pai nas agdes de
investigacdo de paternidade, quando a sentenca que decidiu pela improcedéncia resultou da
insuficiéncia ou auséncia de provas ou da ndo realizagdo do exame pericial de DNA, seja
porque ainda ndo existia a época, seja por impossibilidade devido ao seu alto custo quando do

surgimento. Sobre a as provas insuficientes, posiciona-se o Tribunal de Justica do Rio Grande
do Sul">*:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INVESTIGACAO DE PATERNIDADE.
PEDIDO DE REALIZACAO DE EXAME DE DNA. ARGUICAO DE INEPCIA
DA PETICAO INICIAL. COISA JULGADA. AUSENCIA DE PREJUIZO.
RELEVANTE INTERESSE. A argui¢do de inépcia da petigdo inicial ndo calha, na
medida em que a parte ndo teve dificuldades em compreender o intento do agravado,
tanto que sobre ele discorreu com precisdo no presente recurso. A coisa julgada é
relativizada quando a acio de investigacio de paternidade é julgada por falta
de provas. No caso, as partes ja tiveram ac¢do similar ajuizada na década de 1980,
ocasido em que a...

Isso porque, segundo Maria Berenice Dias'>*, impedir que o filho possa descobrir sua
origem, quem € o seu pai, na verdade, apenas lastreado na seguranga juridica, significa ferir

completamente uma gama de valores constitucionalmente protegidos.

"2 CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. NEGATORIA DE PATERNIDADE. VINCULO DECLARADO EM
ANTERIOR ACAO INVESTIGATORIA. FLEXIBILIZACAO DA COISA JULGADA. POSSIBILIDADE.
PECULIARIDADES DO CASO. VINCULO GENETICO AFASTADO POR EXAME DE DNA. PRINCIPIO
DA VERDADE REAL. PREVALENCIA. RECURSO DESPROVIDO. Nas ac¢des de estado, como as de
filiagdo, deve-se dar prevaléncia ao principio da verdade real, admitindo-se a relativizag@o ou flexibilizagdo da
coisa julgada. Admite-se o processamento e julgamento de a¢do negatéria de paternidade nos casos em que a
filiagdo foi declarada por decisdo ja transitada em julgado, mas sem amparo em prova genética (exame de DNA).
Precedentes do STJ e do STF. Recurso especial desprovido. BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Direito
Processual Civel. Investigacdo de paternidade. Recurso Especial n° 1.375.644/MG. 3 Turma. Relator: Min.
Nancy Andrighi. Julgado em: 01 abr. 2014. Disponivel em:
http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/25138111/recurso-especial-resp-1375644-mg-2013-0082150-4-
stj/inteiro-teor-25138112 Acesso em: 09 mar. 2015

133 BRASIL. Tribunal de Justi¢a do Rio Grande do Sul. Direito Processual Civel. Investigagio de paternidade.
Apelacgio Civel n° 1193478. 8" Camara Civel. Relator: Des. Alzir Felippe Schmitz Julgado em: 14 jun. 2014.
Disponivel em: http:/tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/22045508/agravo-de-instrumento-ai-70048487763-rs-
tjrs/inteiro-teor-22045509 Acesso em: 10 mar. 2015.

154 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 5 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p-
366.
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Hodiernamente, o DNA tornou-se um instrumento poderoso para se descobrir a
paternidade que a recusa imotivada do investigando em se submeter ao exame passou a
representar em presuncdo da paternidade que se pretendia provar. Antes (ou até mesmo pouco
tempo apos), quando tal recusa se manifestava, sustentada no principio nemo tenetur se
detegere'”, diversas decisdes judiciais reconheceram a paternidade baseadas em testemunhas

e exames de sangue'*®, que, como dito outrora, se prestavam tio somente para a sua exclusio.

A exemplo, eis decisdo da década de 1990, do Tribunal de Justiga do Espirito Santo'>”:

APELACAO CIVEL ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE C/C
ALIMENTOS - FIXACAO A PARTIR DA CITACAO - PROVA
TESTEMUNHAL E EXAME DE SANGUE E FATOR RH - PROVA
INCONTESTE - RECURSO IMPROVIDO. 1) CONSTANDO DOS AUTOS
PROVA TESTEMUNHAL CONVERGENTE A CONFIRMACAO
INCONTESTE DA PATERNIDADE, SOMADA A REALIZACAO DE
EXAME DE SANGUE E FATOR RH QUE NOTICIAM A NAO EXCLUSAO
DA PATERNIDADE, CORRETO SE APRESENTA O RECO-
NHECIMENTO DA PATERNIDADE. 2) NA ACAO DE INVESTIGACAO DE
PATERNIDADE CUMULADA COM ALIMENTOS, ESTES SERAO DEVIDOS
A PARTIR DA CITACAO. 3) RECURSO IMPROVIDO. (grifos nossos)

Dessa forma, a filiagdo reconhecida pelas decisdes que ndao faziam uso da prova
pericial ndo pode simbolizar a verdade real, ou seja, a paternidade pode ter sido reconhecida
devido ao fornecimento precario de provas, e, assim, as decisdes ndo seriam plenamente
justas. Por turno, a realizacdo do exame de DNA possibilita rechacar presungoes, ja que essa
espécie de prova, cuidadosamente produzida, leva a certeza quase que absoluta (99,999%).
Flavio Tartuce'**corrobora:

O exame de DNA vem sendo apontado ela doutrina e jurisprudéncia como meio de
prova dos mais eficazes, justamente porque da certeza quase absoluta da auséncia ou

da presenca do vinculo bioldgico. O exame em questao veio a substituir a fragilidade
da prova testemunhal que antes era produzida [...].

Consoante Maria Christina de Almeida'”’

, a possibilidade de mitigagdo da coisa
julgada ndo pode ser excluida, pois, € cedigo que, com o surgimento do meio técnico de DNA,
a verificagdo do vinculo da filiagdo no bojo das agdes de investigagdo de paternidade tornou-

se mais eficaz e precisa, através do vinculo genético. Afinal, segundo a doutrinadora,

133 Oriundo do Direito Romano, significa o direito de ndo produzir prova contra si mesmo.

136 No mesmo sentido, vide também Apelagdo Civel n° 267863319918070000 da 1* Turma Civel do Tribunal de
Justica do Distrito Federal, julgada em 20 de agosto de 1992, de relatoria do Desembargador: Vasquez Cruxén.
157 BRASIL. Tribunal de Justi¢a do Espirito Santo. Apelagio Civel n°. 36989000280. 2* Camara Civel. Relator:
Des. Antonio José Miguel Feu Rosa. Julgado em: 22 set. 1998. Disponivel em: http://tj-
es.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/6690447/apelacao-civel-ac-36989000280-es-036989000280-tjes. Acesso em:
25 jan. 2015.

38 TARTUCE, op. cit., p. 417.

139 ALMEIDA, op. cit.
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configura-se uma patente inseguranga juridica a decisdo prolatada sem haver sequer
fundamento de ordem cientifica e, nesse caso, € preciso repensar a coisa julgada no afa de que
esta ndo se desconecte da justica.
Entre os defensores da relativizagdo da coisa julgada, ha o consenso de que s6 se daria
o fendmeno da imutabilidade se numa demanda de investigacdo de paternidade forem
produzidas todas as provas admitidas em lei, o que inclui o exame de DNA. Noutro dizer,
conforme Christiano Chaves'®:
[...] Nao se pode acobertar com o manto da coisa julgada acdes nas quais ndo foram
exauridos todos os meios de prova, inclusive cientificos (como o DNA), seja por
falta de condigdes das partes interessadas, por inctria dos advogados, por inércia do
Estado-juiz. Em outras palavras, ndo faz coisa julgada material a decisdo judicial em

acoes filiatorias nas quais ndo se produziu a pesquisa genética adequada, seja por
que motivo for.

Enfim, conclui-se que a relativizagdo do instituto da coisa julgada ¢ defendida apenas

em casos excepcionais'®', “notadamente das inovagdes cientificas, de que serve de exemplo o

exame genético para a identificacdo da filiagdo biologica”,'®® nas agdes investigatorias de
paternidade onde ndo foram esgotados todos os meios de prova, nao ocorrendo a configuragdo

da filiacao socioafetiva.

4.2 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS COLIDENTES

A relativizacdo da coisa julgada pode ser vislumbrada como um conflito ou tensao
entre garantias constitucionais: de um lado, tem-se a seguranga juridica fornecida pela coisa
julgada e, de outro o principio da dignidade da pessoa humana, simbolizando a justica na

situagio especifica'®.

10 FARIAS, Cristiano Chaves de. Um alento ao futuro: novo tratamento da coisa julgada nas agdes relativas a
filiagdo. Disponivel em: <http:/www.egov.ufsc.br/portal/sites/default/files/anexos/8254-8253-1-PB.htm >.
Acesso em: 16 jan. 2015.

"' APELACAO CIVEL - ACAO DE RETIFICACAO DE NOME EM REGISTRO IMOBILIARIO -
SENTENCA EXTINGUINDO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO POR OFENSA A COISA
JULGADA - INSURGENCIA - PRETENSAO DE RELATIVIZACAO DA COISA JULGADA - BUSCA DE
DIREITO DISPONIVEL/PATRIMONIAL - IMPOSSIBILIDADE - PRECEDENTE DO STF -
MANUTENCAO DA SENTENCA. A relativizagdo da coisa julgada somente é permitida em casos
excepcionais, como nas agdes de investigacdo de paternidade. No caso dos autos, que se busca a tutela de
direitos meramente patrimoniais, a relativizagdo fica obstada, mormente porque o apelante néo trouxe qualquer
indicio novo do direito pretendido. RECURSO DE APELACAO NAO PROVIDO. BRASIL. Tribunal de Justi¢a
do Parana. Direito Processual Civel. Investigagdo de paternidade. Apelac¢io Civel n° 1193478. 11* Camara
Civel. Relator: Des. : Gamaliel Seme Scaft. Julgado em: 15 out. 2014. Disponivel em: http://tj-
pr.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/150081432/apelacao-apl-11934780-pr-1193478-0-acordao Acesso em: 10
mar. 2015.

12 DIDIER Jr., op. cit., p. 588.

1 TARTUCE, op. cit., p. 416.
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Segundo Eduardo Talamini'®, resolve-se a grande celeuma representada pelo conflito
entre principios constitucionais, aos quais se deve a mesma obedi€ncia, por ocuparem a
mesma hierarquia normativa, com a utilizagdo técnica de ponderagdo. Aplicando-se o
principio da proporcionalidade, estabelecer-se-4 qual dos valores em conflito devera
prevalecer, porém, atribuindo-se a devida importancia a cada um deles, sem que nenhum reste
desmerecido.

Afinal, diferentemente do conflito de regras que resulta em uma antinomia, resolvida
pela perda de validade de uma delas, no conflito de principios, apenas se privilegia um, sem
que implique no desrespeito completo do outro.

Por outro lado, ha que se destacar a relatividade dos principios, pois ndo ha principio
que possa ser acatado de forma absoluta, em toda e qualquer hipotese, dai a necessidade do
principio da proporcionalidade, para que se respeitem as normas de direitos fundamentais, que
possuem o carater de principios tendentes a colidir.

O Ministro Dias Toffoli, no julgamento do Recurso Extraordinario n. 363.889/DF'®,
reputou necessaria a superacdo da coisa julgada, cuja decisdo terminativa se dera por
insuficiéncia de provas. O principio da seguranga juridica ndo seria, portanto, absoluto, e que
ndo poderia prevalecer em detrimento da dignidade da pessoa humana, sob o prisma do acesso
a informacdo genética e da personalidade do individuo. Assinalou, igualmente, ndo se poder
mais tolerar a prevaléncia, em relagdes de vinculo paterno-filial, do ficticio critério da verdade
legal, calcado em presuncdo absoluta, tampouco a negativa de respostas acerca da origem
biologica do ser humano, uma vez constatada a evolugdo dos meios de prova voltados para
esse fim.

Seja qual for o instrumento processual utilizado para a relativizagao da coisa julgada o
que se deve ter em mente € que tal s6 ocorra em casos excepcionais € que realmente justifique

a medida, o que ocorrera através da proporcionalidade'®.

1% TALAMINI, Eduardo. Coisa julgada e sua revisio. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2005.

15 BRASILIA, Supremo Tribunal Federal, RE 363.889/DF, Relator: Min. Dias Toffoli, 2011. Cf. BRASIL.
Supremo Tribunal Federal. Direito processual civil. Investigacdo de paternidade. RE n°® 708130/DF. Relator:
Min. Ricardo Lewandowski. Julgado em: 29 jul. 2014. Disponivel em:
http://stf.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/2522083 5/recurso-extraordinario-re- 708 130-df-stf Acesso em: 07
dez.2014.

166 «A relativizagdo da coisa julgada material é uma tese extremamente polémica, que nasceu no seio do Superior
Tribunal de Justiga (Min. José Delgado) e que, mesmo entre os que a aceitam, s6 ¢ defendida em casos realmente
extraordinarios. Essa tese parte da premissa de que nenhum valor constitucional ¢ absoluto, devendo todos eles
ser sistematicamente interpretados de modo harmonioso e, consequentemente, aplicando-se a coisa julgada o
principio da proporcionalidade, utilizando para o caso de colisdo entre principios constitucionais. Esse principio
significa que, em caso de conflito entre dois ou mais valores tutelados pela Constituigdo, deve-se dar prevaléncia
aquele que no caso concreto se mostre mais intimamente associado a indole do sistema constitucional. Assim,
segundo parte da doutrina seria possivel desconsiderar a coisa julgada, em processo proprio, para que prevaleca
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A coisa julgada, em se tratando de agdes de estado, como no caso de investigacao de
paternidade, deve ser interpretada modus in rebus. Nas palavras de respeitavel e avangada
doutrina, quando estudiosos hoje se aprofundam no reestudo do instituto, na busca, sobretudo
da realizagdo do processo justo, ‘a coisa julgada existe como criagdo necessaria a seguranga
pratica das relagdes juridicas e as dificuldades que se opdem a sua ruptura se explicam pela
mesmissima razao. Nao se pode olvidar, todavia, que numa sociedade de homens livres, a
Justica tem de estar acima da seguranca, porque sem Justica ndo ha liberdade'®’.

Seguindo as ideias ja expostas até entdo, diante de cada caso concreto, dever-se-a
ponderar qual valor devera prevalecer, inclusive suprimindo a coisa julgada, pois, no dizer de
Dinamarco: "a ordem constitucional ndo tolera que se eternizem injustigas a pretexto de ndo
eternizar litigios".'** Até porque, nas palavras de Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald: “ndo
se pode canonizar o instituto da coisa julgada, de modo a afrontar a propria sociedade e o ser
humano” '%.

E imprescindivel, por conseguinte, uma adequagdo a realidade, com o sacrificio do
minimo possivel de interesses. Assevera Paulo Nader'” que, a principio, a seguranca das
decisdes deve se sobressair para ndo comprometer a ordem social com a incerteza. A coisa

julgada deve ser mitigada sempre que existirem, em concreto, razdes maiores e principios de

alcance superior' .
4.3 CRITICAS DIRIGIDAS A RELATIVIZACAO

Muito embora seja de forte influéncia a parcela da doutrina que acata a flexibilizagao
do instituto da coisa julgada, ha autores que demonstram certa resisténcia em aceita-la. Luiz
Guilherme Marinoni'”* preocupa-se com a banalizagdo que a coisa julgada sofreria e com o

caos que se instalaria entre as pessoas:

outro bem constitucionalmente tutelado, de indole material”. In: CINTRA, Antonio Carlos de Araujo.
GRINOVER, Ada Pellegrini. DINAMARCO, Candido Rangel. Teoria Geral do Processo. 21 ed. — Sdo Paulo:
Malheiros, 2004.

17 BRASILIA, Superior Tribunal de Justica, Resp. 22.643-6/PR. Relator: Min. Salvio de Figueiredo Teixeira,
2002.

18 DINAMARCO, op. cit., p. 43.

1 CHAVES; ROSENVALD, op. cit., p. 574.

"0 NADER, op. cit.

171 A esse respeito, confira o Recurso Especial n® 876.434 /RS (do ano de 2006), de relatoria do Ministro Raul
Aratjo, o qual demonstra bem a prevaléncia o direito a filiagdo com base no principio da dignidade da pessoa
humana sobre a seguranca juridica trazida pela coisa julgada. Disponivel em:
http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/21613108/recurso-especial-resp-876434-rs-2006-0183940-0-stj/inteiro-
teor-21613109

172 MARINONI, op. cit., p. 702-703.
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A impossibilidade de o juiz desconsiderar a coisa julgada diante de determinado
caso concreto certamente estimulard a eternizacdo de conflitos e colaborara para o
agravamento, hoje quase insuportavel, da “demora da justica™[...] O grande filésofo
alemdo Gustavo Radbruch hé muito criticava a inconsisténcia que advém da falta de
uma concep¢ao adequada de justiga, quando dizia que a “disciplina da vida social
nao pode ficar entregue, como ¢ Obvio, as mil ¢ uma opinides dos homens que a
constituem nas suas reciprocas relagdes. Pelo fato de esses homens terem ou
poderem ter opinides e crengas opostas, ¢ que a vida social tem necessariamente de
ser disciplinada duma maneira uniforme por uma forca que se ache colocada acima
dos individuos.

A parte da doutrina que refuta a ndo absolutilidade da coisa julgada, exceto nos casos
em que a lei determina instrumentos vidveis para tanto, entende que coexistem valores
constitucionais que estdo no mesmo patamar € que, por isso, precisam ser devidamente
ponderados. Contudo, sustentam que qualquer necessidade de ponderagdo legal e que as
hipoteses de relativizagio estdo alocadas no artigo 485'" do Codigo de Processo Civil
(rodapé com as hipdteses), por meio da agdo rescisoria, no prazo de dois anos contados do
transito em julgado da decisao.

Segundo Humberto Theodoro Jr.'”*, ha entendimento da 4* Turma da 2* Segdo do
Superior Tribunal de Justi¢a, considerando o exame de DNA realizado apods a sentenga de
acdo de investigagdo de paternidade como documento novo, enquadrando-se, assim, na
possibilidade de propositura de a¢do rescisoria fundada no inciso VII do dispositivo acima
citado'”.

Nelson Nery Jr. e Rosa Maria de Andrade Nery, justamente por refutarem a tese da

relativizac@o, acatam esta corrente sob o fundamento de que “desconsiderar a coisa julgada ¢

'3 Art. 485. A sentencga de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

I - se verificar que foi dada por prevaricag@o, concussao ou corrupgao do juiz;

II - proferida por juiz impedido ou absolutamente incompetente;

IIT - resultar de dolo da parte vencedora em detrimento da parte vencida, ou de colusdo entre as partes, a fim de
fraudar a lei;

IV - ofender a coisa julgada;

V - violar literal disposicdo de lei;

V1 - se fundar em prova, cuja falsidade tenha sido apurada em processo criminal ou seja provada na propria agao
rescisoria;

VII - depois da sentenga, o autor obtiver documento novo, cuja existéncia ignorava, ou de que ndo pode fazer
uso, capaz, por si s6, de The assegurar pronunciamento favoravel;

VIII - houver fundamento para invalidar confissdo, desisténcia ou transagdo, em que se baseou a sentenca;

IX - fundada em erro de fato, resultante de atos ou de documentos da causa. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil _03/leis/15869.htm > Acesso em: 06 out. 2014.

74 THEODORO JR., Humberto. Curso de processo civil: teoria geral do direito processual civil e processo de
conhecimento. 48 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008. v.1. p.787.

175 Reza o disposto no inciso VII do artigo 485 do Codigo de Processo Civil: “A sentenca de mérito, transitada
em julgado, pode ser rescindida quando: [...] V11 - depois da sentenga, o autor obtiver documento novo, cuja
existéncia ignorava, ou de que nao pdde fazer uso, capaz, por si so, de The assegurar pronunciamento favoravel;”.
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eufemismo para esconder-se a instalagdo da ditadura, de esquerda ou de direita, que faria
desparecer a democracia que deve ser respeitada, buscada e praticada pelo processo” ™.
Acontece que tal posicionamento ndo ¢ unanime e se deve ser lembrado que o fato de
o documento ser novo, isso ndo quer dizer que ele o seja na sua constitui¢do, mas no quesito
novidade, ou seja, dele ndo se tinha conhecimento acerca da existéncia e sua presenga no
processo seria deveras impactante, podendo gerar resultado diverso do ocorrido e até¢ mesmo

favoravel para a parte que teve sua pretensio rejeitada’”’.

Na mesma esteira, caminha José Carlos Barbosa Moreira,'”®

o qual critica a
relativizacdo da coisa julgada nas agdes de paternidade apds o prazo estabelecido o prazo de
dois anos para propor agdo rescisoria, pois, de acordo com o doutrinador, ndo seria plausivel
autorizar o juiz de primeiro grau a desconsiderar o acoérddo passado em julgado da Excelsa
Corte.

Sérgio Gilberto Porto'”’

entende que quando uma acao investigatoria de paternidade ¢
julgada improcedente, ela poderia ser novamente proposta sem bater de frente com a coisa
julgada, na condi¢do de que outras provas fossem invocadas. Uma prova ainda ndo utilizada,
segundo ele, configuraria uma nova causa pedir. Assim também ¢ o pensamento de Teresa
Arruda Alvim Wambier e José Miguel Garcia Medina'® quando confirmam que “a agdo
fundada em exame de DNA teria causa de pedir diferente e, portanto, nao se poderia falar em
coisa julgada, no caso”.

Ovidio Aratijo Baptista da Silva'®' embarga a relativizagdo da coisa julgada na medida
em que afirma que a forca da coisa julgada ndo deve ser atrelada a ndo producdo de injustica e
nem deve ser consagrado como pressuposto par a sua flexibilizag@o o fato de esta injustica ser
grave ou séria, pois, ao adotar esse critério nao sobrard mais nada do instituto. Até porque, se
assim o fosse, toda e qualquer sentenga seria passivel de ser chamada de injusta pelo

sucumbente e essa injustica sempre seria de natureza grave. Nao, ha, enfim, parametrizar o

que seria considerado injusto e a escala de gravidade dessa injustica.

76 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo de processo civil comentado. Sio Paulo:
Revista dos Tribunais, 2007, p.686.

77 MOREIRA, Barbosa. Comentarios ao codigo de processo civil. 11 ed. v. 5.1n.° 73. p. 133.

178 Idem. Consideragdes sobre a chamada “relativiza¢io™” da coisa julgada material. In: Temas de direito
processual — nona série. Sao Paulo: Saraiva, 2007, p. 260-1.

172 PORTO, Sérgio Gilberto. Coisa julgada civil. 3 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 131.

180 WAMBIER, MEDINA, op. cit., p. 540.

81 SILVA, Ovidio A. Baptista da. Coisa julgada relativa? In: DIDIER JR., Fredie (org.). Relativizacio da coisa

julgada: enfoque critico. Salvador: JusPodivm, 2004. P. 215.
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Para Teresa Arruda Alvim Wambier e José Miguel Garcia Medina'®?, ndo ha
necessidade de se proceder a relativizagdo da coisa julgada, haja vista que o sistema
processual fornece solugdo juridica razoavel para a celeuma das agdes de investigacdo de
paternidade onde ndo foi realizado (por ndo existir a época ou nao ter sido possivel).

A coisa julgada ter sua importancia respeitada e, por isso, a sua mitigagdo deve se dar
apenas em casos excepcionais, como bem admite Candido Rangel Dinamarco'®’, o qual
assevera que as situagdes extraordinarias e raras devem ser tratadas mediante critérios
extraordinarios. E incumbido aos juizes, no entanto, descobrir as situacdes nas quais a
relativizacdo pode ocorrer, negando-se a ceder toda vez que do caso em concreto ndo derive

absurdos ou injusticas graves, segundo entendimento do Tribunal de Justica de Santa

Catarina'®*:

ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE C/C PEDIDO DE
ALIMENTOS. REPRODUCAO DE ACAO JA DECIDIDA, COM JULGAMENTO
DE MERITO. RELATIVIZACAO DA COISA JULGADA. POSSIBILIDADE,
EM PRINCiPIO, CONFORME ENTENDIMENTO DOUTRINARIO E
JURISPRUDENCIAL, NAS CAUSAS EM QUE ENVOLVE PATERNIDADE.
BUSCA DA VERDADE REAL E RESPEITO AO PRINCIPIO DA
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. APLICABILIDADE, NO ENTANTO,
DE FORMA EXCEPCIONAL. INADMISSIBILIDADE NA HIPOTESE.
EXAME DE DNA JA REALIZADO NA ACAO ANTERIOR. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO QUE SE IMPOE. ART. 267, V,
DO CPC. MANUTENCAO DA DECISAO. RECURSO DESPROVIDO. A
aplicacdo da teoria da relativizacio da coisa julgada deve ser excepcional,
mesmo nas hipoteses de demanda que envolva paternidade. Ela "deve ser
admitida sempre com reserva, com a maxima cautela, sob pena de se correr o
risco de banalizar o instituto, gerando mais injustica, inseguranca e
intranquilidade social." (TJRS, AI 70029078813, Rel. Des. Sérgio Fernando Silva
de Vasconcellos Chaves, j. em 30-9-2009) "E admissivel que a coisa julgada
material seja relativizada em agdo de investigagdo de paternidade quando ndo se
produziu exame genético para afirmar o vinculo bioldgico entre as partes." (grifos
Nossos)

Portanto, que a relativizagdo da coisa julgada deve acontecer somente em situagdes de
carater excepcional e de extrema injustica concreta, com o objetivo de superar decisdo ja
transitada em julgado. Exemplificado concretamente essa possibilidade, tem-se a agdo de
investigacdo de paternidade na qual ainda ndo foram esgotados todos os meios de prova,

especialmente a realizacdo do exame de DNA.

82 DINAMARCO, op. cit., p. 198.

'8 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de direito processual civil. 5 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2005.
'8 BRASIL. Tribunal de Justica de Santa Catarina. Direito Processual Civel. Investigagio de paternidade.
Apelagio civel n® 641384. 3* Camara de Direito Civil. Relator: Des. Maria do Rocio Luz Santa Ritta. Julgado
em: 09 jun. 2010. Disponivel em: http://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/17762583/apelacao-civel-ac-
641384-s¢-2009064138-4 Acesso em: 10 jun. 2014.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

A descoberta do exame cientifico de DNA possibilitou a verificagdo da verdade
genética de forma mais precisa ¢ segura. Nesse cendrio, a doutrina ¢ a jurisprudéncia
passaram a refletir sobre a garantia constitucional — ¢ também instituto do processual- da
coisa julgada nas demandas que buscam desvendar a filiagdo, nas demandas que nao tomaram
por base essa espécie de prova. Desse modo, viabilizou-se a reabertura de discussdo dessas
acoes. Isso fez com que incertezas fossem dissipadas e injustigas, ndo perpetuadas.

Consoante exposto, no transcorrer do trabalho, abordaram-se os mais diversos
posicionamentos de doutrinadores de renome, divergentes acerca do tema em tela.

A relativizacdo da coisa julgada, embora encontre entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justi¢a, ainda esbarra em resisténcia por uma parcela da doutrina, tendo
em vista a preocupagdo de que a mitigacdo de tdo relevante instituto torne-se algo banal,
subjugando as relagdes sociais ao temor da instabilidade e conduzindo a mente das pessoas ao
demérito do Poder Judicidrio que, segundo o que pensam eles, certamente, assoberbar-se-ia de
decisdes de carater confuso.

E indiscutivel a importincia da coisa julgada, pois ela assegura a certeza e a
irretocabilidade de decisdes proferidas pelo Poder Judicidrio que garante a estabilidade
definitiva e, via de consequéncia, a convivéncia social harmonica.

Todavia, ha situagdes excepcionais em que a injustica se encontra na sua mais extrema
faceta, como € o caso da acdo de investigacao de paternidade com pedido improcedente
devido a falta de embasamento cientifico. Nessa hipotese, a coisa julgada nao pode petrificar
uma decisdo absurda, pois isso colide frontalmente com principios de ordem constitucional de
igual ou maior magnitude, a exemplo do principio basilar da dignidade da pessoa humana.

Nao se pode defender a banalizagdo da coisa julgada. O que pode ser feito ¢ uma
reformulacdo coerente com ideal de busca da efetividade processual. Logo, deve haver
equilibrio entre uma convivéncia pacifica adequada e as garantias constitucionais existentes,
em especial as de maior calibre.

Desse modo, ndo obstante demonstrado o valor da coisa julgada para o Estado
Democréatico de Direito, este instituto, conforme julgados trazidos para compor este trabalho,
através da revisdo de literatura, indicaram que, apenas em casos de extrema excepcionalidade
¢ que devera haver a relativizacao: a injustica deflagrada na patente inconstitucionalidade ¢

uma das hipoteses permitidas, o que responde a pergunta aplica a pesquisa.
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Hoje, para se aferir a paternidade, ha cenario bem mais pacifico que nas décadas
anteriores, pois € possivel relativizar o exame de DNA sem custos elevados e essa tecnologia
tem sido a primeira alternativa quando o caso ¢ permeado pela duvida.

Enfim, seja qual for o fundamento adotado com o fito de se permitir que o exame de
DNA descortine o correto estado de filiagdo, este sera absolutamente constitucional, pois

estara com toda certeza garantindo a vigéncia de direitos e principios fundamentais.
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