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GUERRA DE MEMORIA E UM BRASIL PARALELO: REVISIONISMO E
NEGACIONISMO NO DOCUMENTARIO “1964: O BRASIL ENTRE ARMAS E
LIVROS”

Andrey Porto Rocha®

RESUMO

Nos ultimos anos, o debate memorial acerca da ditadura ganhou novo félego,
principalmente depois da chegada ao poder de grupos de extrema-direita no pais,
que passaram a atuar ndo apenas no ambito politico mas também cultural,
produzindo livros, videos e filmes. Sendo assim, a presente obra busca tratar da
guerra de memoadria como palco para a producdo do documentario revisionista e
negacionista 1964: O Brasil entre armas e livros, evidenciando a mentalidade por
trds deste, o lugar social daqueles que o compde, influéncias, contexto do qual
surge o filme e sua relacdo com essa guerra memorial, enxergando os autores de
tal como sujeitos surgidos a partir desta. Entendendo tal flme como uma obra
produzida por grupos de direita, neoliberais etc, que negam a historiografia a partir
do seu ponto ideoldgico, esse trabalho pode contribuir para o entendimento do
surgimento ndo soO desta obra, mas de outras que possam ser produzidas por tais
grupos.

Palavras-chave: Guerra de memodria. Revisionismo. Negacionismo. Ditadura
Militar.

ABSTRACT

In recent years, the memorial debate about the Brazilian dictatorship has gained
new momentum, especially after the coming into power of far-right groups in the
country, which began to operate not only politically but also culturally, producing
books, videos and movies. Thus, the present work seeks to address the war of
memory as the stage for the production of the revisionist and negationist
documentary 1964: Brazil between weapons and books, highlighting the mentality
behind it and the way of its composers, influences, the context from which the film
is produced and its relations to this memorial war, seeing the authors as subjects
rising from it. Understanding such a film as a work produced by right-wing groups,
neoliberals etc, which deny historiography from their ideological point, this work
can contribute to the understanding of the emergence not only of this movie, but of
others that may be produced by such groups.

Keywords: War of memory. Revisionism. Negationism. Military Dictatorship.
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1. INTRODUCAO

A Historia é orgéanica, produto de homens e suas analises a partir de suas
posicbes espaciais e temporais. Como tal, € compreensivel uma continuada
revisitacdo de temas outrora ja estudados para que novas perspectivas se abram
e novos rumos em debates sejam tomados. Entretanto, tais novas perspectivas
precisam de uma producdo que surja a partir de um debate coeso com a
Historiografia e com a escrita do Historiador. Um destes temas que esta sempre
tendo seus jardins de conhecimento revisitado, € o do periodo da Ditadura Militar
no Brasil, instituida a partir de 1964. Recentemente, varios debates e documentos
tem reavivado uma produ¢do de uma nova memoria do periodo ditatorial; algumas
destas producdes, criadas a partir da efervescéncia politica que toma lugar no
pais desde pelo menos 2013 e carentes do que Certeau vai estabelecer como
Operacéo Historiografica®, ao afirmar que “Encarar a histéria como uma operacéo
sera tentar, de maneira necessariamente limitada, compreendé-la como a relacao
entre um lugar [...], procedimentos de analise [...] e a construcdo de um texto”.

Uma das obras mais vistas popularmente hoje, justamente sobre a Ditadura
Militar brasileira, € o documentario do grupo Brasil Paralelo, 1964: O Brasil Entre
Armas e Livros, encontrado, entre outras vias, no site de streaming YouTube®. Tal
documentario surge a partir de um confronto entre a memdéria, tomada para si
como verdade por grupos saudosistas da ditadura — em confronto com a
Historiografia e até mesmo com o papel do Historiador®. Tal obra tenta, em
obscuro modus operandi, suplantar a histéria académica em prol de seu
reconhecimento e da elevacéo de seus pares. Como relata Motta®: “[...] em anos
recentes, ocorreu uma verdadeira invasdo da Memoria no espacgo publico,
acompanhada de febre comemorativa e da afirmacdo de varios grupos que
reclamam o reconhecimento de suas representacdes de verdade”. Para tanto,
esse trabalho, a partir da perspectiva de um historiador — reconhecendo seus
pares — busca sair em defesa da historiografia em uma andlise em cima do
documentario supracitado; este um simbolo de poder intelectual que outorga para
si um papel maior do que lhe caberia.

A problematizacdo que deve ser realizada frente a tal midia é a de
guestionamento dos argumentos negacionistas, dando luz a estes conceitos, suas
nuances, relembrando sempre o impacto de tal producdo em meios sociais. Afinal,
para se ter ideia, apenas o trailer de estreia do documentéario atingiu um total de
mais de 1 milh&o de visualizagbes na sua principal plataforma de streaming®.

O Brasil tem em sua histéria recente a problematica de olhar o passado
tapando os olhos. A ditadura ndo fora velada e seus dispositivos ndo foram
enterrados, mas perpetuados e ressignificados dentro de uma nova velha légica.
Nesse sentido, na republica que de maneira fragil ainda existe, a maturidade para

2 CERTEAU, Michel de. A Escrita da Histdria. 22. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense Universitaria,
2002

3 Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=yTenWQHRPIg. Acesso em: 25 nov. 2019.

* Como diz Manoel Guimarées em O presente do passado: as artes de Clio em tempos de memoria (2007,
p.21), é papel da historiografia, e portanto do historiador, também indagar as formas de produgdo do passado,
e em suas palavras, “[...] o passado s6 adquire efetiva existéncia a partir dessa interrogagdo com o presente
[.]".

> MOTTA, Rodrigo Patto Sa. Historia, Memoria e as disputas pela representacdo do passado recente.
Patriménio e Memdria, Séo Paulo, v. 9, n. 1, p. 57-69, janeiro-junho 2013.

®YouTube.
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se tratar temas histéricos acaba sendo minada por setores da sociedade, mais
conservadores, que ergueram-se nas ruas para derrubar o governo e forjaram
formas de criar, de sua maneira, estas memadrias impositivas a partir de
dispositivos pseudointelectuais. Nessa perspectiva, € cabivel lembrar que para
estes grupos, o Historiador e seu discurso sao apenas ferramentas ideologicas e
escriturarias, uma perspectiva posicionada e antagbnica as suas crencas e
facilmente passiveis de eliminacéo.

Assim, devemos entrelacar o debate acerca do revisionismo e
negacionismo com a critica historiogréfica ao documentério, fruto da producéo de
uma memdéria que tem sido perpetuada nos ultimos anos. Para tanto, tal debate
sobre a Memoria deverd aqui ser tratado através do conceito de Guerra de
Meméria. Para Jodo Roberto Martins Filho’, é nesse contexto onde se apresenta o
embate de memdrias protagonistas do periodo da Ditadura Militar, como uma
continuidade da rivalidade politico-ideoldgica apos o fim do regime.

O autor, por exemplo, elenca como as esquerdas conseguiram tornarem-se
protagonistas de uma resisténcia no campo da memoria, com a ideia da
resisténcia pela narrativa, enquanto os oficiais gostariam que “[...] se baixasse
sobre certos aspectos desse periodo o manto do esquecimento” (2002, p.179).
Enquanto os “vencedores”, isto €, os militares, buscavam, portanto, virar a pagina
com relagdo ao periodo, sendo guiados por uma ideia de total e absoluta anistia
(até mesmo para criminosos torturadores), os anteriormente perseguidos lutam
para mostrar que a ferida ainda esta aberta. Nas palavras do general Oswaldo
Muniz Oliva (OLIVA apud FILHO, 2002), “[...] alguns se especializaram em
escrever novelas ou filmes com textos aparentemente histéricos, mas com
conteudos que valorizam alguns de seus “herdis”, subvertendo a verdade”. A partir
disso, ainda que observemos, anteriormente, um desejo pelo esquecimento, a
direita brasileira assumiu um carater de uma nova batalha; ndo mais se esquece,
mas se relembra, com outros olhos, e divulga-se mais amplamente. Tomam a sua
prépria verdade, agora, como A Verdade, e partem para a construcdo de seus
préprios propdsitos memoriais, paralelos a historiografia que julgam contaminada
por um marxismo cultural ou gramscismo que teria tomado conta da educacao e
da Historia brasileira.

O momento atual da qual a Historiografia passa é de questionamentos
duvidosos acerca de sua veracidade e atuacao por parte de grupos negacionistas
da ditadura, com uma acdo que relativiza acontecimentos do periodo e é
defendida pelos grupos no poder do pais atualmente. Temos, portanto, uma
producdo de documentos propagandisticos nivelados e vendidos como historia,
produzidos por grupos encabecados por pessoas como Olavo de Carvalho, Hélio
Beltrdo, Bernardo Kuster e outros — grupos de poder recriando uma narrativa
passadista, saudosista.

Tendo em vista isso, vemos como perigosa essa incidéncia de grupos que
tendem ao autoritarismo em nome do liberalismo. Desde o segundo reinado
brasileiro se é sabido que “nada se assemelha mais a um saquarema que um luzia
no poder®. E facil perceber a ideologia predominantemente conservadora
presente em qualquer producédo destes grupos, principalmente no documentario

! FILHO, Jodo Roberto Martins. A guerra da memoria: A ditadura militar nos depoimentos de militantes e
militares. Varia histdria, v.18, n.28, p.178-201, 2002.

® Frase iconica proferida por Antdnio Francisco de Paula Holanda Cavalcanti de Albuquerque, politico
pernambucano do periodo do segundo reinado e que aponta a similitude entre os partidos conservador e
liberal, antagonistas mas com o mesmo modus operandi.



do Brasil Paralelo, que busca, pelo ndo-dito®, ainda que gritado, “revelar’ uma
“verdade escondida” pelos professores de Histéria. Se coloca como uma ponta de
flecha indo na direcdo oposta dos educadores, de maneira que nega a academia e
a pde como inimiga do povo.

E interessante notar que essa onda de negacionismo que toma conta do
pensamento do pais, advinda de certa maneira do revisionismo, € contagiante e
toxica — ndo atinge somente a Historia, mas também declara guerra a varios
canones cientificos, que séo alvos de ataques de Olavo de Carvalho, conservador
participante no filme'®. Tal negacionismo age em duas vias; a primeira negando
aquilo que se pretende negar por estar em desacordo com 0 pensamento
ideoldgico de seu pregador, e a segunda de afirmar o exato oposto; ha aqueles
que negam que a ditadura tenha sido autoritaria mas que afirmam que a tortura
era sim necessaria, ou aqueles que, como diz Dezemone (2014, p.66), defendem
o regime “[...] por meio da valorizagdo do que seriam “medidas positivas”, dentro
da légica dos anos de ouro, ao mesmo tempo que negam as ac¢des dos anos de
chumbo”. A maneira de operar desse pensamento também se aplicard com
terraplanistas, negacionistas climaticos, dentre outros.

A recepcdo do documentério atingiu uma grande esfera da populacdo nas
midias sociais e também em campo académico. Ja em seu inicio, a obra denuncia
uma suposta censura por parte de universidades aqueles que quiseram
apresentar o flme em suas salas. Nas redes sociais, comentarios daqueles que
aguardavam ansiosamente pelo filme, como Eduardo Bolsonaro, filho do
presidente da Republica e que se diz avido acompanhante do canal do Brasil
Paralelo. Além destes, aqueles jornalistas que se pdem a favor do documentario e
agueles que se colocaram como contrarios.

O perigo da tendéncia desse tipo de pelicula e toda obra que se assemelhe
a ele nos faz pensar que é necessério se atentar a tais producfes. Esse tipo de
obra, veiculada abertamente, ndo tem a proposicdo de causar indagacao critica
mas sim de formar oposi¢édo imbuida de uma légica neoliberal autoritaria. E em
seu facil acesso que reside seu maior poder; seu alcance para alunos que estaréo
nas salas de aula, pais, familiares diversos e degustadores de formulas prontas e
teorias da conspiracdo. E a partir dai, a nocividade de tal producéo se acentua —
se antes pudera ser visto, de algum modo, como inofensivo, devemos alertar que
esta ndo deve ser, portanto, subestimada; e que o estrago que suas relativizacbes
e afirmacgdes trazem € um perigo.

Dado isso, a primeira secdo deste artigo tem como objetivo debater a
producdo dessa memoria paralela que forma-se a partir da guerra de memorias, e
que pauta o documentério 1964: O Brasil Entre Armas e Livros, além da analise da
perspectiva que o compde: 0 hegacionismo e o revisionismo, com a argumentacao
de autores como Rodrigo Motta (2013), Demian Melo (2005), Marcos Napolitano
(2015), Eduardo Santos (2009), Marcus Dezemone (2014), etc.

Na segunda sec¢do, uma andlise parcial do documentério em si, utilizando
como munic¢ao a Operacédo Historiografica, reconhecendo os produtores do filme e

o Nas palavras de Certeau (2002, p.67), “[...] toda interpretagdo histérica depende de um sistema de
referéncia; que este sistema permanece uma “filosofia” implicita particular; que infiltrando-se no trabalho de
analise, organizando-o & sua revelia, remete a “subjetividade” do autor”.

10 CARVALHO, Olavo de. Nunca esquecam: "Consenso cientifico" é apenas contagem de
votos. Tem tanta autoridade quanto a moda. 14 nov. 2019. Twitter: @opropriolavo. Disponivel
em: https://twitter.com/opropriolavo/status/1195007727027867650. Acesso em: 15 nov. 2019.
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os integrantes, seus pares, aquilo que nao foi dito e o lugar'! de criador e criatura,
além de um debate acerca de alguns pontos do mesmo, evidenciando seu
revisionismo e negacionismo.

2. GUERRA DE MEMORIA, REVISOES E NEGACOES

O periodo de 1964 ainda atrai muito a atencdo das massas brasileiras, de
maneira que estas vieram a se antagonizar, nos Uultimos anos, dado o
reavivamento fulguroso de uma batalha de memoria que protagoniza a
mentalidade da populacdo. Ja em 2014, dados os 50 ano do golpe, varios eventos
universitarios e populares lembraram do periodo, cada um a sua maneira. Nesse
ano, houve grande incidéncia de eventos pequenos idealizados por aqueles que
enxergavam o periodo como bom para o pais. Como afirma Dezemone (2014,
p.57), citando o jornalista Elio Gaspari, “1980, com o cinquentenario da Revolucéo
de 1930 e afastamento de Washington Luiz, ou 1939, com o cinquentenario da
derrubada de D. Pedro Il e o fim da monarquia, ndo despertaram tantos debates
acalorados e tantas paixdes”. E de fato, essa intensidade do qual a ditadura militar
tem sido debatida se coloca meditante uma densa polarizagdo politica que tomou
grandes proporcdes no pais desde pelo menos 2013, com as jornadas de Junho, e
que reverberou nas eleicbes para presidéncia no ano do cinquentenério do golpe
de 1964 como sendo uma das mais apertadas da histéria do Brasil, com grupos a
direita e a esquerda vociferando suas vontades.

A batalha de memoria, claro, ndo nasce a partir da superexposicdo da
polarizacdo politica que se abateu pelo pais nesta década, mas ja a partir de
relatos de “vencidos e vencedores”, onde os campos de conflito saem das alcadas
armamentistas e alcancam o papel e a caneta. J& guerra de memodria nasce a
partir do momento que ha uma massificacdo dessa batalha, que alcanca, agora,
novas dimensdes numa antagonizacdo, por parte dos negacionistas, entre a
historiografia e sua propria verdade. Se, de um lado, acusa-se a historiografia de
ter escolhido um lado dessa batalha, por outro lado podemos, na verdade,
observar a voz sendo dada aos silenciados mas também aos silenciadores. Ja
Jodo Roberto Martins Filho (2002, p. 180), quando trata da guerra da memodria,
aponta a voz dos militares com relagdo aos embates nesse campo; estes que
tratam as produg¢des memorialistas como uma “vinganga da memdaria” por parte de
vencidos sobre vencedores. Vejamos com exatiddo o que ele diz:

Na visdo unanime dos militares, uma vez derrotada, a esquerda
esforgcou-se para vencer, na batalha das letras, aquilo que perdeu
no embate das armas. Tal atitude foi desde o inicio caracterizada
pelo lado castrense como revanchista e inoportuna. Mas, em
geral, o argumento que unifica critica militar as tentativas da
esquerda de construir uma narrativa propria sobre os
acontecimentos de 1968-1975 adquire um carater mais formal.
Segundo essa perspectiva, depois da Lei da Anistia de 1979,
qualquer esforco de trazer a lembranca o que efetivamente
ocorreu na breve e brutal repressdo aos grupos de esquerda [...]
representaria uma violagdo ao proprio principio da Anistia.

1 Um lugar social. Como diz Certeau (2002), “E em fungdo deste lugar que se instauram os métodos, que se
delineia uma topografia de interesses, que os documentos e as questdes, que lhes serdo propostas, se
organizam”.



E visivel que, apoiados pelo aparato da Lei da Anistia, os militares
tentaram, a todo custo, simplesmente esquecer do que antecedeu essa batalha
memorial. Sentindo-se injusticados pela gama de producbes acerca do periodo
que elencou as memoarias de torturados, perseguidos e exilados, os apoiadores do
golpe passaram, entdo, a produzir e promover sua propria versao dos
acontecimentos, e foram posteriormente sendo amparados por uma historiografia
revisionista.

Num “contra-ataque” memorial, comegamos a observar as produ¢cées como
a do general Oswaldo Muniz Oliva com Brasil: 0 amanha comeca hoje (2002), os
livros do coronel Carlos Alberto Brilhante Ustra, Rompendo o siléncio (1987) e A
verdade sufocada (2006)*?, dentre outros, todos em consonancia com a ideia de
uma oposigao a uma “historiografia de esquerda”.

Além dos supracitados, ainda ha jornais, formados por militares da reserva,
que fazem um apelo em prol da memoéria dos vencedores do golpe, como o
Ombro a ombro, criado em 1988 e como aponta o cientista politico Eduardo
Santos (2009), desde o comeco ja estava explicita o desejo do jornal em fazer
parte da trincheira da memodria.

Portanto, notamos que essa batalha de memoédria, que resulta
posteriormente em uma guerra de memoria, nasce a partir do momento em que 0s
antigos militantes denunciam, e os militares ndo se resguardam mais em siléncio.
Ainda nas palavras de Joao Filho (p.182), “[...] o certo é que a guerra da memoria
se constituiu justamente num intenso intercambio de versdes sobre os aspectos
mais polémicos da ditadura do pds-64”". Atualizando essa ideia, a batalha de
memoaria se da por vias de choques destas memédrias em uma época em que tais
ideias se resguardavam ao seu campo histérico e politico, enquanto, na guerra de
memoria, vemos a atuacdo dos discursos negacionistas sendo propagados
também a partir de grupos de poder politico e influéncia que, bebendo de fontes
memoriais dos militares e também de uma historiografia revisionista, constroem
visfes distorcidas do periodo; e do outro lado, grupos contrarios a revisionismos e
negacionismos. Segundo Napolitano (2015,p.35):

Por ocasido dos 50 anos do golpe de 1964, a sociedade brasileira
pareceu estar vivendo uma “febre memorialistica” em torno do
regime militar. Herdeiros e defensores da memdria hegemonica
[..] travam wuma verdadeira guerra da memoria contra
revisionismos, sobretudo os de carater essencialmente ideoldgico.

A partir da ideia de antagonizagdo de uma histéria “contaminada” pela
esquerda € que a memoria da ditadura militar por parte dos grupos favoraveis ao
golpe comeca a ganhar certo apelo popular. Quando, em 2016, mediante o
processo de impeachment da entdo presidente Dilma Rousseff, o entdo deputado
federal Jair M. Bolsonaro declarou seu voto em favor do impedimento em
homenagem ao coronel Ustra, estava novamente armado o palco para um novo
félego na batalha de memoria e a abertura para essa “guerra intelectual”, tendo
em vista que havia agora uma nova prerrogativa: um deputado federal, claramente
negacionista, ja alcando planos para a presidéncia do pais.

Dadas as circunstancias, a partir da inquietacdo politica que passa a
assolar o pais e com a subida ao poder estatal de grupos de extrema-direita, 0

12 e . L . .

Essa obra em especifico é tratada pelo atual presidente da republica, o senhor Jair Messias Bolsonaro, e
seus apoiadores, como um “livro de cabeceira”, o que corrobora com a ideia da tensdo do atual momento do
gual vivemos e como guerra da memoria esta acirrada como nunca antes.
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pais passa a viver essa guerra de memoria de maneira mais viva e ideolégica. O
ano de 2018 experimenta um periodo eleitoral de grandes tensdes, tentativas de
assassinato e assassinatos consumados, além de polémicas por parte dos grupos
antagonicos. Aqueles que professam-se como de direita chegam ao poder do pais
com discursos conservadores e pro-militaristas, pautados também em
comentadores com a mesma via ideoldgica, geralmente em comunhdo com think
tanks'® de cunho liberal-conservador.

Essa batalha é, também, revigorada atraves de producbes e discursos
revisionistas conservadores que desaguam, posteriormente, no negacionismo.
Levando isso em consideracgdo, € importante se observar as fragilidades de alguns
discursos revisionistas, quando surgidos dos mesmos relativismos que
predispdem os discursos negacionistas que deram massa para a producdo do
documentario do Brasil Paralelo. Como diz Rodrigo Motta (2013, p.65), “[...]
quando estdo em foco o0s regimes autoritario-repressivos, 0s argumentos
relativistas e hipercéticos, populares entre alguns historiadores, revelam melhor as
suas limitagdes”. Se tratando de regimes autoritarios, ndo cabe ao historiador
tomar principios de uma relativizacdo dos dispositivos de repressdo destes
governos ou de revisa-los, ou questionar a pretensdo a uma verdade daqueles
que buscam o estudo critico de tais. Motta ainda prossegue:

A realidade € apenas um texto? Ela ndo passa de uma construcédo
do historiador? No discurso do historiador s6 importam o
significante e o significado, e o referente seria irrelevante e
insignificante? O referente é uma ilusdo? Da pra aceitar tais
postulados quando tratamos de temas como golpe de Estado,
censura, tortura e desaparecimentos? Nao poder haver discursos
de verdade aqui?

Portanto, € certo estabelecer que ha-se de assumir sim certas verdades
estabelecidas quando confrontadas com as evidéncias. Mas, claro, estas
verdades, pontuais, ndo negariam, por obviedade, a importancia da revisitacado do
gue se tem produzido acerca da Ditadura Militar. Como diz Carlo Ginzburg, citado
por Motta (2013, p. 66):

Conseguir acesso direto a realidade histérica é impossivel, por
definicdo. Entretanto, inferir a partir deste fato que a realidade é
incognoscivel significa cair em uma forma preguigosa de ceticismo,
ao mesmo tempo insustentavel em termos existenciais e
inconsistente em termo de logica.

Com isto, é fundamental entender que a possibilidade de revisao e a sua
importancia ndo deve ser questionada, mas sim seus métodos e apontamentos.
Também nas palavras de Motta (2013, p.64):

[...] ndo deveriamos temer os alertas propalados recentemente
contra o “revisionismo”, os quais podem levar a inadequada
analogia com o revisionismo europeu referente a histéria do
nazismo. A histéria esta sempre em processo de reescrita e deve
ser revista constantemente, a luz de novas descobertas e
perspectivas, claro que com critério e método.

13 Fabricas de ideias, instituicbes de cunho politico-ideolégico norteadoras de pensamentos, centros de
pesquisa.

11



A partir do trintenario do golpe de 1964, as producdes revisionistas acerca
deste e da ditadura que o sucedeu comecaram a ganhar corpo e numero
consideravel. Segundo Demian Melo (2005, p. 53), esse tipo de producao fora
hegemonica quando dados os 40 anos do golpe. Esse avivamento, como retrata
na obra A miséria da historiografia, ndo fora em vao: enquanto, antes dos 30 anos
de golpe, havia certa dificuldade de se encontrar documentos; dez anos depois, no
governo Lula, mediante a liberacdo destes, tornar-se-ia mais cristalino o acesso.
“[...] a campanha pela liberagcdo dos documentos “secretos” e “ultra-secretos”
impedidos do acesso ao publico por uma portaria do governo Fernando Henrique
Cardoso [...]".

O revisionismo como pai do negacionismo pode ser, a priori, uma
correlacdo que cause estranheza. Mas se partirmos da ideia de que um deu novo
significado as articulagbes do outro, talvez a ligacdo se torne mais clara. Se
tomarmos como exemplo a hipétese de Argelina Figueiredo onde se diz que a
crise que originou o golpe de 64 teria surgido a partir de uma nova tatica de
confronto da esquerda (MELO, 2005) e a constante culpabilizacdo da mesma
esquerda para tal, ndo ficamos muito longe da afirmacdo do filme do Brasil
Paralelo que, entre outras coisas, afirma que as torturas praticadas pelos militares
eram uma resposta as guerrilhas, assim como o0 golpe teria sido uma
contrarrevolugdo. Ou entdo, quando Villa (2014)* afirma que a ditadura n&o teria
durado 21 anos, desconsiderando os periodos que vao de 1964 a 1968, e 1979 a
1985 e quando, seguindo argumentos similares, a pelicula do Brasil Paralelo
afirma que a ditadura teria sido uma ditabranda. Curiosamente, esse tipo de
revisionismo parece sempre estar corroborando com o discurso verticalizado
daqueles que dominaram o pais. Para Melo (2005, p.54), isso € nitido quando, em
2002, mediante o trabalho de cunho revisionista do jornalista Elio Gaspari A
ditadura envergonhada, o jornal Folha de S&o Paulo a resenha com o titulo
“Gaspari escreve a historia do regime militar sobre a 6tica dos generais”™.

Se até a década passada o revisionismo era protagonista da até entéo
visdo das classes dominantes sobre o golpe, nessa década este engendra essa
outra forma de perpassar tal mentalidade: o negacionismo. Nao que este nao
existisse anteriormente — entretanto, a0 menos em nosso entendimento, era bem
mais timido do que na atual década. Como diz Marcos Napolitano (2015, p.34):

[...] o periodo tem sido marcado pela apari¢cdo publica, com grau
crescente de legitimacdo no debate e infensa a qualquer
execracdo publica, de memorias de extrema-direita, cuja faceta
mais hipster se esconde na critica ao “politicamente correto”. A
versdo mais “puro sangue”’ da extrema-direita dispensa o bom
humor e se manifesta a partir de algumas vertentes: a)
negacionismo [...]; b) nostalgia [...]; ¢) autoritarismo [...]; d) elitismo
[...]; €) moralismo [...]

A diferenca entre revisionismo e negacionismo, em se tratando do golpe de
1964, se da, primeiramente, no carater académico destes. Enquanto o primeiro
encontra respaldo dentro da Academia e da Historiografia, o segundo tem como
zona de conforto o meio popular a partir da verticalizacdo do ponto de vista dos
apoiadores do golpe. Prosseguindo, enquanto o primeiro tem como base rever

eVl LLA, Marco Antonio. Ditadura a brasileira: 1964-1985: A democracia golpeada a esquerda e a direita.
Sdo Paulo: LeYa, 2014,
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pontos tratados na historiografia, o segundo age como uma forga politica ligado
mais inteiramente a memaria, e apesar do nome, pode por vezes se transformar
em um afirmacionismo, quando os dispositivos autoritarios do regime, por
exemplo, sao confirmados e apoiados.

O revisionismo, que curiosamente muitas vezes acaba relegando o papel
da direita para um segundo plano para priorizar erros da esquerda, serviu de
inspiragéo para que os discursos negacionistas ganhassem forma. Napolitano
(2015, p.33) relata que:

[...] as vozes publicas que defendem a ditadura e uma solugéo
autoritaria para conflitos politicos e sociais ganham espaco e
volume, sobretudo nas redes sociais e blogs. Isto ndo significa
dizer que todo o revisionismo historiografico se encaminha para a
direita, mas ainda ndo temos como avaliar o grau de apropriacdo
das novas perspectivas historiograficas por autores mais
preocupados com alavancar visées de direita do que propor novas
perspectivas historiograficas para o periodo.

De fato, dado o ano de 2015, a guerra de memdria ainda montava suas
trincheiras e as armas negacionistas ainda estavam sendo carregadas. Mas a
partir do momento que analisamos obras como 1964: O Brasil entre armas e
livros, tdo carregadas de revisionismos e negacionismos, enxergamos 0 ponto de
gue o primeiro alimentou o segundo, quando produzido de maneira tao enviesada.

Seguindo a linha do negacionismo como sendo forgca politica, podemos
observar o maior simbolo de tal for¢ca, hoje em dia, atuando na mais pura forma de
negar. Em mais uma de suas transmissdes ao vivo pelo YouTube, o presidente da
republica Jair Messias Bolsonaro, comentando acerca de falta de questdes sobre
a Ditadura Militar no Exame Nacional de Ensino Médio (ENEM) ainda neste ano,
disse que “a imprensa veio reclamar que nado houve questido sobre ditadura.
Parabéns imprensa, nunca houve ditadura no Brasil!”*®

Em outro momento, enquanto deputado federal, em entrevista para a radio
Jovem Pan em 2016, Bolsonaro teria dito que “o erro da Ditadura (sic) foi torturar e
nao matar’*® Se para Demian Melo, ainda em 2005, o interesse pela obra de Elio
Gaspari era fruto “[...] ndo sé deste interesse do publico sobre o tema, mas
também, e mais importante, da classe dominante brasileira em construir no
imaginario nacional a sua propria versdo sobre o golpe”, a eleicao de Jair
Bolsonaro foi a consolidagao deste projeto de poder memorial, tal qual a producéo
da pelicula a ser analisada, corroborados por grupos como o Movimento Brasil
Livre, Direita Sdo Paulo, Brasil Paralelo, Terrorismo Nunca Mais dentre muitos
outros. Como Napolitano (2015, p.33) esclarece:

O fato que nos importa é que esta nova conjuntura politico-
ideolbgica-partidaria abalou um espago sécio-politico [...] que
sustentava a memaria hegemdnica do regime militar, espaco este
que sempre foi conflitivo, mas que ndo hesitava em defender o
aprofundamento da democracia, o protagonismo da sociedade civil

15 URIBE, G. Bolsonaro diz que enem sem ditadura militar ndo teve ‘desinformagio’. Folha de Sdo Paulo,
Brasilia, 7 nov. 2019. Disponivel em: https://www?1.folha.uol.com.br/educacao/2019/11/bolsonaro-diz-que-
enem-sem-ditadura-militar-nao-teve-desinformacao.shtml. Acesso em: 19 de nov. 2019.

16 JOVEM PAN. Defensor da Ditadura, Jair Bolsonaro reforc¢a frase polémica: “o erro foi torturar e
nio matar”. Disponivel em: https://jovempan.com.br/programas/panico/defensor-da-ditadura-jair-bolsonaro-
reforca-frase-polemica-o-erro-foi-torturar-e-nao-matar.html. Acesso em: 19 de nov. 2019.
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e a condenacdo do autoritarismo de direita. Ao que parece, a
memoria hegemonica ancorada neste espaco ndo se diluiu
totalmente, mas tem enfrentado questionamentos, tendo que
dividir espaco publico com memérias inorganicas e difusas,
claramente de extrema direita, que chegaram a eshocar reedicdes
patéticas da “marcha da Familia” e de passeatas pela “volta os
militares”, eventos impensaveis antes de 2014/2015

Numa analise das batalhas memoriais pela América do Sul, Eduardo
Santos (2009, p.17) mostrava que, apesar das diferencas de transicdes e politicas
entre as ditaduras sul-americanas, estas trincheiras da batalha estavam
distribuidas por todo o continente. Entretanto, no caso da extrema-direita
brasileira, afirmou que seus “grupos [..] se restringiram a manifestos e
documentos impressos em jornais e sites proprios”. Agora, com bragos nos trés
poderes, ganha-se poder na guerra de memdria, que € corroborada por producdes
mais trabalhadas do que blogs, como é o caso do filme do Brasil Paralelo.

3. UMA HISTORIA PARALELA PARA O BRASIL

Neste ano de 2019, o grupo Brasil Paralelo, caracterizado como midia
independente e que tem convergéncias com o0 pensamento neoliberal, langou o
documentario 1964: O Brasil entre armas e livros, autoproclamado como uma
historia paralela a historiografia oficial. O documentério, que mais parece um
preconicio de uma das partes das trincheiras da guerra de memoéria, é carregado
de relativizagbes e malabarismos argumentativos em prol de sua narrativa.

Para entender o que esta por tras do filme, € necessario entender a
mentalidade e a posi¢cédo social, o lugar social de seus produtores e convidados,
assim como a de qualquer obra que se proponha produzir Histéria ou memoria.
Citando Michel de Certeau (2002, p.66), “toda pesquisa historiografica se articula
com um lugar de producéo socioeconémico, politico e cultural”’. Ou seja, toda obra
é fruto de um meio e de interesses, e como tal, a producao do Brasil Paralelo ndo
é diferente.

J&4 em vias de uma deslegitimacdo da historiografia, uma das primeiras
falas na obra é a do escritor e jornalista conservador catélico, critico da Teologia
da Libertacdo, autoproclamado defensor dos “verdadeiros valores” da nacdo
brasileira, Percival Puggina®’, que diz:

E praticamente impossivel que alguém que ndo tenha vivido a
Guerra Fria tenha condi¢Ges de avaliar as condi¢des pelas quais
foram possiveis os acontecimentos dos dias de Mar¢co de 1964
porque o cenario mundial era completamente diferente do cenario
de hoje, o ambiente social era completamente diferente, as
tens@es sobre as quais se viviam naquele periodo.

Fosse isto verdade, o papel do Historiador seria, portanto, o papel de um
memorando — repetindo histérias contadas dos mais velhos aos mais novos, de
forma que a Historia critica, portanto, dificilmente poderia ser concebida. Como
poderiamos nos deleitar no estudo dos pordes da Idade Meédia ou nos
emaranhados das duas grandes guerras do século passado? E bem verdade que

17 Informacdes retiradas do site do proprio jornalista. Disponivel em: http://www.puggina.org/sobre-o-
percival-puggina/. Acesso em: 5 de out. 2019.
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o trabalho do Historiador nunca chegara a plena recomposicao daquilo que ja esta
decompondo ou decomposto — afinal, a matéria-prima do Historiador € o morto,
aquilo que ja passou, aquilo que quer ser esquecido. Alias, aqueles que viveram
tal periodo podem ter, claro os fragmentos daquilo que passaram, mas ndo sao
detentores da realidade que foi passada. Sua memoria histérica é facilmente
passivel aos embates ideol6gicos que a permeou, sendo esta temperada por
“fragmentos de Historia” (ALBUQUERQUE JR, 1994). Ainda que a Histéria ndo
seja uma detentora de um absolutismo da verdade, esta guarda em si 0 campo do
conhecimento que atravessa as épocas e se revé como tal postulado. Como diz
Durval Muniz (1994, p. 48);

A Historia cria um tempo abstrato, tempo resumo de mdltiplas
experiéncias das quais busca captar o sentido e o significado mais
geral. A “memédria histérica” € fragmentaria, a Historia processual;
esta busca ir além da imagem que os préprios grupos fazem de
suas ac¢0les, aquela que se deixa impregnar pela visdo imediata de
um grupo.

Puggina ndo € o unico jornalista presente na producdo, que conta com um
total de sete profissionais da area, todos ligados a empresas que levantam a
bandeira liberal e/ou conservadora, como William Waack, jornalista da CNN, e
Ferndo Mesquita, diretor do grupo Estaddo. Além de jornalistas, ha também
escritores, como Vladimir Petrilak. O filme ainda conta com a presenca de
empresarios como Hélio Beltrdo, presidente do Instituto Mises Brasil, historiadores
como Petr Blazek'®, Leszek Pawliskowicz e Thomas Giulliano, filésofos tais quais
Rafael Nogueira®® e Luiz Felipe Pondé, além do autoproclamado filésofo, ja citado
aqui, Olavo de Carvalho.

Longe de querer fazer uma andlise minuciosa de cada detalhe apontado
pelo documentario (o que exigiria mais do que um artigo), 0 que interessa aqui é
entender quem o produziu e a mentalidade por trds deste. Entretanto, é importante
analisar alguns pontos, ora revisionistas, ora negacionistas, colocados na obra, e
desmistificar outros.

O documentario pode ser dividido em trés partes: um prélogo que trata da
Guerra Fria, de maneira a retratar o contexto histérico que permeou o golpe de
1964, a ditadura em si e suas nuances, como as torturas, politicas, atuacdo das
esquerdas pré e pés golpe e finalmente uma critica a um suposto marxismo
cultural presente nas instituicdes do pais e que teria desfavorecido os militares e
sua memdria, produzindo uma historiografia de esquerda.

Quando se tratando de Guerra Fria, a escolha de palavras parece ter
bastante importancia aqui, ja que o filme, o tempo inteiro, parte de um principio de
dualidade maniqueista onde temos os soviéticos como maus, iniciadores de um
“reino de terror vermelho” que pretendia conquistar o mundo a maneira vilanesca e
que “[...] enfurecidos, os soviéticos [...]” teriam dividido a Alemanha em duas. Do
outro lado, os EUA que “[...] construiram uma democracia liberal, baseada na
sociedade de mercado e dos valores cristaos”.

18 Segundo o documentario, o historiador é PhD em Histdria ou PhD e historiador, ndo fica tdo claro. Para
além, ndo foi possivel encontrar informagdes a seu respeito em portugués, dada sua nacionalidade tcheca.

¥ No filme, Rafael Nogueira € colocado como Historiador, entretanto, sua formacéo é em Filosofia e Direito
(Bacharel e Licenciado em Filosofia e Bacharel em Direito pela Universidade Catélica de Santos), além de ser
pos-graduado em Educagao pela Universidade Metropolitana de Santos (Unimes).
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Longe de criar juizo de valor sobre as politicas soviéticas, é possivel criticar
seus aparatos pragmaticos e fazer o mesmo com os EUA, que assim como a
URSS, expandiu-se militar e ideologicamente pelo mundo e sempre advogou uma
politica imperialista desde pelo menos o século XIX, com a Doutrina Monroe.
Assim, estabelecer os Estados Unidos como simbolo de democracia e liberdade,
antagonizados com a Unido Soviética, além de simplista e absolutamente
enviesado, é de uma completa inocéncia, ou gritante hipocrisia.

Ainda na polarizacado da Guerra Fria, o flme parece sugerir, timidamente,
que alguns fatos concebidos na época eram frutos de uma propaganda
intencionalmente mentirosa por parte dos soviéticos, como, por exemplo,
exemplificando que:

Se durante a guerra do Vietna, um jornal da Unido Soviética (sic)
veiculasse uma matéria dizendo que os americanos cometeram
atrocidades contra o povo vietnamita, 0 ocidente poderia
reconhecer isso como uma mentira, ou propagando antiamericana
em virtude da Guerra Fria. J& se um soldado americano contar a
mesma histéria para um jornal de seu pais, a credibilidade é muito
maior. Desde o final da segunda guerra mundial, a desinformacéo
soviética € a arma secreta mais efetiva na sua batalha contra a
sociedade ocidental.

De fato, a propaganda pode ser concebida como uma poderosa arma
desde sua utilizacdo massante pela Alemanha Nazista na segunda grande guerra,
e tal poderio foi absorvido por ambas poténcias antagbnicas na Guerra Fria.
Entretanto, ao contrario do que o filme parece sugerir, sua utilizacdo era uma
ferramenta por parte tanto de estadunidenses como de soviéticos. Diria, inclusive,
gue os primeiros ainda tiveram maior maestria em fazé-lo, ao utilizar-se da cultura
pop, como revistas em quadrinhos, filmes, além das mdusicas, para produzir
alardes anticomunistas.

Portanto, essa guerra psicologica nao era unilateral, como bem nos mostra
os arquivos da Diretiva do Conselho de Seguranca Nacional dos Estados Unidos
(NSC/USA)?, ao afirmarem seus planos propagandisticos e ideoldgicos contra a
Unido Soviética a partir de tal modus operandi, que compreendia a utilizacdo de
uma mentira necessaria pela CIA como método para persuasdo ideolbgica e
propagandistica. Sobre a atuacdo da Agéncia Central de Inteligéncia, vemos sua
autorizacao nos mesmos arquivos?’.

O Diretor da Central de Inteligéncia, em colaboracdo com as
outras agéncias envolvidas, deve preparar um esbogo abrangente
dos objetivos da inteligéncia nacional aplicavel a paises e areas
estrangeiras, a fim de servir de guia para a coleta e producao
coordenadas de uma Inteligéncia Nacional.

Continuando nos arquivos da NSC, é possivel ter acesso a um memorando
do primeiro diretor da CIA, Roscoe Hillekoetter ao Comité de Coordenacéo

20 os arquivos podem ser encontrados no Office of the Historian, uma biblioteca digital pertencente ao
Departamento de Estado dos EUA. Podem, também, ser encontrados em forma de scanner no arquivo digital
da instituicdo Wilson Center, premiada Think Tank estadunidense.

2L EOREIGN relations of the United States, 1945-1950, Emergence of the Intelligence Establishment: banco
de dados. In: OFFICE OF THE HISTORIAN. Banco de Dados. Disponivel
em:https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1945-50Intel. Acesso em: 20 nov. 2017.
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Estado-Exército-Marinha-Forca Aérea, onde aponta que, para ele, a guerra
psicolégica era um assunto de urgéncia e importancia, escrevendo “Sou da
opinido de que as condi¢des agora indicam que medidas de guerra psicolégica
devem ser instituidas agora com matéria de urgéncia’?.

Passando-se por essa contextualizacdo, o documentario, finalmente, chega
em terras brasileiras. E para tal, traz a tona a participacdo de Laudelino Lima®,
administrador do site “A Verdade sufocada’**, neste momento, comentando acerca
de documentos encontrados na Republica Tcheca®® por Mauro Abranches,
brasileiro residente na Polbnia, escritor de 1964: O elo perdido e que havia Ihe
comunicado sobre os achados. Nos chama atencdo, aqui, o fato de que um
pesquisador e escritor, dentro de arquivos importantes para o estudo de um
periodo tdo rico e difuso, ndo entrou em contato com um historiador para
comunicar os achados, mas sim com o administrador de um site de caréater
amador e enviesado.

Se a origem dos arquivos, como aponta Certeau (2002, p.81), implicam “na
combinacéo de um grupo [...], lugares [...], e de praticas (de copia, de impressao,
de comunicagao, de classificagao, etc)”, o que isso pode nos dizer a respeito do
caso anterior, na interligacdo entre o pesquisador e um blogueiro, ndo um
historiador, como pratica de comunicacgao das fontes do primeiro? Por mais que a
ideia de Abranches n&o seja ruim (afinal, averiguar a influéncia dos servigos
secretos socialistas no pais, quando até entdo o que se tem em dominancia sédo
estudos da influéncia estadunidense, € bastante interessante), a intencao por tras
do ato pode ser questionavel, ainda mais quando o préprio Abranches reconhece
Olavo de Carvalho como um entre seus pares.

Por mais que a descoberta e estudo destes documentos, como fontes,
sejam importantes, ainda exigem o exercicio do historiador para seu tratamento,
analise e confrontamento das fontes. Ninguém melhor que o préprio Michel de
Certeau (2002, p.81) para tratar disso.

Em histéria, tudo comega com o gesto de separar, de reunir, de
transformar em “documentos” certos objetos distribuidos de outra
maneira. [...] Na realidade, ela consiste em produzir tais
documentos, pelo simples fato de recopiar, transcrever ou
fotografar estes objetos mudando ao mesmo tempo o seu lugar e
o seu estatuto. [...] O material é criado por agbes combinadas, que
0 recortam no universo do uso, que vao procura-lo também fora
das fronteiras do uso, e que o destinam a um reemprego coerente.

Mais adiante, além do documentario atribuir Juscelino Kubitschek a
esquerda por ter atraido “filhos do varguismo” em suas fileiras®®, e que teria

aplicado, como um “projeto muito esquerdista de poder”, “stalinista e esquerdista

22 HILLENKOETTER, Roscoe Henry. Memorial. 1947. 672 p. Psychological Warfare Central Intelligence
Agence, Washington. Disponivel em: https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1945-50Intel/d244.
Acesso em: 20 nov. 2019.

23 E interessante notar um pequeno apetrecho utilizado por ele no documentério: um pequeno broche no
formato do brasdo do Império do Brasil.

24 Clara referéncia ao livro de Carlos Brilhante Ustra, 0 que se faz ver por todo o site, que tem um certo
carater amador.

25 Segundo o documentario, 0os documentos fazem parte dos arquivos da KGB/StB, servicos de inteligéncia da
URSS e Tchecoslovaquia, respectivamente.

26 5 convidado que afirma isso é Alexandre Borges, diretor do Instituto Liberal.



(sic)”, a construcao de Brasilia. Tal ideia é corroborada por Olavo de Carvalho, ao
dizer que era realmente esta a intencdo de Oscar Niemeyer, que estaria ligado a
um projeto politico dessa suposta esquerda.

Todo esse malabarismo verborragico apresentado na pelicula até entéo,
alcanca sua epifania quando volta ao mesmo ponto da memoria produzida pelos
militares na guerra de memoaria e de seus apoiadores: de que, na verdade, o golpe
de 1964 teria sido uma contrarrevolucdo em um pais domado por guerrilhas e
prestes a tomar um golpe a esquerda.

Por mais que a esquerda brasileira, nomeadamente o PCB, tivesse ligacfes
diretas com o PCUS, o partido, em linhas gerais e préticas, desde a década de 50
descansava em um pacifismo nada revolucionario, mas bastante reformista.
Segundo Gilbergues Santos (2015, p. 79) através de uma andlise politica do
partido na época, podemos perceber que ha uma mudanca na pratica de um PCB
gue age em ambiguidade.

A andlise da atuagdo politica e da organizagdo interna o0s
comunistas, nas décadas de 1940 e 1950, nos revelara que o PCB
mudou seu discurso, em relacdo aquele utilizado na década de
1930. Com o fim da Segunda Guerra Mundial, o0 PCB passou a
apresentar um crescente interesse pelas questbes da democracia
e pela luta politica dentro das instituicdes, o que ndo quer dizer
que ele tinha abandonado de vez as teses revolucionérias.

Para além da atuacdo do PCB, o documentario também faz mencéo as
falas de Leonel Brizola, como claras atenuacdes de um golpe de esquerda que o
pais estaria prestes a tomar por este ameacar o fechamento do congresso
mediante a tentativa de barrar Jodo Goulart na presidéncia. Este mesmo discurso
é tratado por Jorge Ferreira, e que € rebatido por Demian Melo (2005, p.60) e por
isso vale a pena ler as palavras do proprio autor, pronunciando:

[...] a proposta de fechamento do Congresso estava baseado em
algo muito diferente de um suposto golpismo de Brizola. Para ele o
Congresso é que havia “rompido com a lei”; sua dissolugéo estaria
baseada em uma defesa da Constituicdo. Posteriormente,
portanto, as propostas de “fechamento do Congresso” de Brizola e
demais setores da esquerda estava baseada neste argumento.

O argumento de Melo ainda pode ser, também, usado em oposi¢cdo com 0
que diz Gilbergues Santos (2015, p. 90):

[...] afora Luiz Carlos Prestes, existiam outras liderangas no
cenario da esquerda, como Leonel Brizola e Francisco Julido. Eles
tinham posi¢des politicas diferentes do velho lider comunista,
alocando-se no campo do nacionalismo e socialismo,
respectivamente, mas em uma coisa concordavam: dever-se-ia
fazer as reformas de base a qualquer custo, mesmo que fosse
sem democracia.

[...]

Prestes langou, em 1964, a palavra de ordem: “golpe com Jango,
fechamento do Congresso e realizacao das reformas de base por
decreto”.

Prosseguindo com Demian Melo (2005, p.60-61), citando Méario Victor ao
indagar que perante as falas de Brizola e também de outros lideres da esquerda;
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[...] como ndo concordar com a caracterizagéo feita por Brizola de
gue o Congresso Nacional, daquele periodo, ndo poderia garantir
medidas populares, ja que era “constituido, em sua maioria, de
latifundiarios, financistas, ricos comerciantes e industriais
representantes da industria automobilistica, empreiteiros e
integrantes das velhas oligarquias brasileiras™?

O longa-metragem do Brasil Paralelo, em sequéncia, afirma que no Brasil
pré-golpe ja haviam guerrilhas de cubanos e independentes sendo treinadas no
pais, a fim de instaurar, se ndo uma republica sindicalista, uma ditadura do
proletariado. Porém, ndo mostra fontes que provém esse ponto, a nao ser a pronta
ideia, também ja apresentada pelos militares, de que, por exemplo, as Ligas
Camponesas eram guerrilhas treinadas preparadas para tomar o poder do pais.

E fato, sim, que houve brasileiros indo para Cuba e Unido Soviética para
treinamentos diversos, e tal fato é apontado, inclusive, por Villa (2014). Mas,
pressupor que o pais vivia um risco eminente, com guerrilhas bem-sucedidas e
bem preparadas, e liga-las de imediato as Ligas Camponesas como forcas
potentes bem armadas, capazes de tomar o poder a nivel nacional, € um passo
bem largo.

Interessante também notar que, em detrimento dessa visdo de esquerda
popular brasileira, caracterizada pela producdo do Brasil Paralelo, a visdo do
grupo acerca da direita brasileira é aquela que se pode observar, também, a partir
da volta de uma polarizacao politica brasileira acirrada: uma direita civica, crista e
de “pessoas de bem”, pedindo pela intervencdo dos militares. De fato, essa era a
caracteristica, ao menos autoproclamada, da direita brasileira na década de 60, e
ainda o é nos dias de hoje. Porém, esta ndo era, obviamente, unanime. Aqui, a
obra parece cair em um conto lacerdista em suas contagens de pesquisa de
opinido. Como indaga Melo (p. 62): “como €& possivel considerar acriticamente o
resultado de um questionario elaborado sob a égide de um eminente direitista?”

Esse resgate de uma imagem ligada aos civis aliados ao golpe de 1964
pela direita brasileira, inclusive, se d4 em um momento impar da guerra de
memoaria, corroborada pelo momento politico do pais. Napolitano (2015, p. 32)
alega:

A cis@o PT - PSDB que tem marcado a politica brasileira no inicio
do século XXI fez com que este Ultimo, naturalmente, flertasse
com liderangas conservadoras e disputasse eleitores mais a
direita, avessos ao “sapo barbudo” do petismo. O resultado é o
surgimento de um liberalismo abertamente de direita e
conservador, ainda que conserve tragos republicanos, mas que
trouxe de volta ao espago publico, uma extrema direita
abertamente fascistoide e golpista.

Entre outras polémicas, o documentario ainda afirma que as torturas
praticadas pelos militares, ja durante a ditadura, foram uma resposta as guerrilhas
presentes em territério nacional, denominadas pelos operadores de discurso do
longa-metragem como “grupos terroristas sanguinarios”, ao afirmar, tal qual os
militares entrincheirados na guerra de memoria, que “com o terrorismo comunista,
cada vez mais, crescente, a esquerda radical deu pretexto para que a populacao
sentisse medo, e a linha dura do exército conseguisse expandir seu poder”. Tal
argumento se baseia em uma disputa também da guerra de memoria, onde uma
direita, se considerando vencida nas batalhas de memdria que antecederam o
atual momento, tentam se reafirmar.
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Dois pontos devem ser analisados aqui; o primeiro, acerca de mais esta
batalha dentro desta guerra, e o segundo, acerca do argumento apresentado pela
pelicula de que a tortura, como instrumento préatico do Estado, foi uma construcao
esquerdista que ndo mostra as vitimas de suas acdes. Para mais este
entrincheiramento da guerra de memaria, Napolitano (2015, p. 36) pondera:

[...] parte dos liberais, de corte mais conservador, esta legitimando
argumentos de extrema direita sobre o regime militar. A cobranga
da verdade em relagao “ao outro lado” (ou seja, da esquerda), que
supostamente estaria ausente do relatério da CNV, feita por
editorialistas e colunistas de jornais liberais respeitados equivale a
uma chancela dos argumentos da extrema-direita, sobretudo
militar. Nao que seja anatema pesquisar e esclarecer as violéncias
cometidas pelos grupos armados, mas isto ndo anula a
necessidade de esclarecimento efetivo dos crimes cometidos por
agentes de Estado, seja a localizacdo dos desaparecidos ou o
esclarecimento das execucgdes extrajudiciais. Além do mais,
sempre € bom lembrar, os militantes de esquerda, armada ou néo,
ja sofreram punicbes juridicas ou extrajuridicas a época. J4 os
torturadores, estes nunca foram punidos.

Com relacdo a suposta mentira da esquerda com o fato de que a tortura era
pratica criminosa perpetrada pelo Estado, fico com os dizeres de Marcus
Dezemone (2014, p.63), que manifesta que:

Negada por defensores do regime, justificada por se tratar de uma
“‘guerra” e, quando admita, considerada resultado de agoes
individuais, sem conhecimento de oficiais superiores, ou atos no
“calor dos acontecimentos”, a tortura permanece como uma das
principais discussfes associadas ao periodo.

[...]

Assim, é reveladora a gravacao apresentada pelo jornalista Elio
Gaspari. Ernesto Geisel, um més antes de sua posse em 1974,
conversava com Vicente Dale Coutinho, que se tornaria ministro
do Exército no governo do quarto general presidente: “Ah, o
negécio melhorou muito. Agora melhorou, aqui entre no, foi
quando ndés comegamos a matar. Comegamos a matar” [...] O que
a gravagdo revela é que ndo sO a cupula militar sabia da tortura
sistematica, mas que a considerava necessaria.

Assim, com a declaracdo do proprio Geisel, cai por terra a afirmacéo de que
nada sabiam as forcas maiores, ou de que, como afirma 1964: O Brasil entre
armas e livros, as torturas teriam sido atos individuais de psicopatas em combate
ao terrorismo de esquerda.

Ja no final, o filme comeca a fazer pontuacfes criticas acerca de um
marxismo cultural, ou gramscismo, presentes nas instituicbes de ensino, e que
teriam, portanto, poder sobre as producdes que viriam destas. Esta fala é,
claramente, a produgédo de um confronto entre uma verdade em contraste com a
Academia, a memoria direitista contra a Historiografia, a guerra de memoria,
talvez, em seu auge, alcancando, neste momento, ndo apenas a Histlria, mas as
artes, as ciéncias, a religido, etc. Para o comeco de tais associacdes, o filme
relaciona o0 movimento hippie estadunidense, as movimentac¢des de Maio de 68 na
Franca, dentre outros, como simbolos de um marxismo cultural se apoderando do
Ocidente para destruir seus valores, encarando os jovens destes movimentos
como massa de manobra a partir, segundo o documentario, das ideias de Gramsci



e Lukacs, esse ultimo, tendo teorizado que agora, 0 marxismo nao deveria destruir
o capitalismo, mas os valores morais ocidentais, a citar (sic) “a filosofia grega, o
direito romano e a religido judaico-crista”, como se estes existissem em unissono,
e nao fossem, consequentemente, uma verticalizagdo de valores e interesses de
classes dominantes.

Essa demonizagdo da educagdo diz muito a respeito tanto desta obra
cinematografica quanto do grupo que a produziu, e ndo € uma tatica nova. No
periodo de dominacdo nazista na Alemanha, o termo kulturbolschewismus?®’ fora
ligado com expressdes de artes modernas e era constantemente utilizado por
Hitler em seus discursos para tratar de uma ameaca a sociedade alema, o que
podemos tracar em Deék (1968)?® quando define bolchevismo cultural como sendo
quando alguém “[...] admira a performance de Charlie Chaplin e a bruxaria
matematica de Albert Einstein”.

Da mesma forma que tal bolchevismo cultural era denunciado pela
extrema-direita germanica, hoje o €, pelas direitas ao redor do mundo, o seu
analogo; marxismo cultural. O termo € utilizado para abranger tudo que se refere
ao secularismo religioso, multiculturalismo, direitos dos homossexuais, feminismo,
etc. Segundo os novos “cruzados” que buscam defender a “moral cristd”, e 0 1964
O Brasil entre armas e livros, o marxismo cultural teria sido montado como um
“‘plano mestre” pela Escola de Frankfurt e que agora domina o mundo em sua
agenda esquerdista.

A origem do termo vem de um artigo da revista Fidelio®, intitulado New
Dark Age: Frankfurt School and Political Correctness®, escrito por Michael
Minnicino e que fora disseminado ao longo dos anos através de organizacfes de
cunho conservador e neoliberal, como o Civitas Institute. O maior expoente
brasileiro em defesa desse termo €, justamente, Olavo de Carvalho, além dos
grupos da nova direita brasileira, do qual faz parte o Brasil Paralelo.

Entretanto, por mais que o Gramsci, em sua visdo de bloco historico e o
processo da conquista da hegemonia realmente tivesse, como proposta, uma
“‘normalizacdo do pensamento comunista”, como afirma, na pelicula, o filésofo
liberal-conservador Luiz Felipe Pondé, isso, em nada, tem a ver com as pautas
gue sdo sugeridas originalmente por Minnicino. O que nos dizem Rubens Pinto
Lyra e José Antonio Spinelli (2017), citando o préprio Gramsci?

A viabilizagcdo de um bloco histérico progressista depende, em
primeiro lugar, do estudo e da compreensé&o da realidade nacional
em toda sua complexidade. Em seguida, da conquista da
autonomia dos trabalhadores. Por ultimo, da “capacidade desta
classe de elaborar de modo homogéneo e sistematico uma
vontade coletiva nacional-popular; e s6 quando se forma essa
vontade coletiva é que pode se constituir e cimentar um novo
bloco histdrico revolucionario [...]" (GRAMSCI: 1981, 120).

27 .
Bolchevismo cultural.

28 DEAK, Istvan. Weymar Germany*s left-wing intellectuals: A political history of the Weltbiihne and its
circle. Berkeley and Los Angeles: University of California Press, 1968.

29 Revista do instituto Schiller. O instituto é conhecido por ser um think tank de cunho conservador, e que
homenageia Friedrich Schiller (1759-1805), poeta, filésofo, médico e historiador alemao.

30 MINNICINO, Michael. The new dark age: The Frankfurt School and ‘political correctness‘. Fidelio, [s. I.],
ed. 1, 1992. Disponivel em: https://archive.schillerinstitute.com/fid_91-96/921_frankfurt.html. Acesso em: 15
nov. 2019.
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A criacdo de uma homogeneidade de pensamento entre a classe
trabalhadora, e também das “[...] classes obreiras, camponeses e pequenos
proprietarios urbanos e rurais, profissionais liberais e autbnomos, setores
majoritarios das classes médias, estudantes, desempregados etc” (LYRA;
SPINELLI, 2017, p. 210) ndo tem a ver com a ideia de uma dominacao
homossexual ou do politicamente correto, mas antes, de uma consciéncia de
classe sem o confronto direto entre proletariado e Estado, que seria desnecessario
em sociedades com dispositivos democraticos bem estabelecidos, e portanto
ultrapassada.

Uma complexificacdo do Estado e das relagdes sécio-econdmicas deste
haveriam levado a situacdo da classe trabalhadora perante ele para um novo
patamar, transformando-a ndo mais no sujeito principal da revolu¢cdo, mas mais
um entre varios sujeitos.

Estes novos espacos de sociabilidade politica que constituem,
junto com o0s sujeitos coletivos mencionados anteriormente,
imensa teia de formas associativas, consolidam uma dimenséao
essencial de poder numa sociedade capitalista desenvolvida,
situada entre as esferas econdbmicas e o Estado: a sociedade civil
(LYRA; SPINELLI, 2017, p. 204)

Partindo para seu conceito de hegemonia, podemos conceber tal ideia de
Gramsci como o poder das classes unidas de mover, mudar, conquistar, manter e
ampliar suas esfera de comando (LYRA; SPINELLI, 2017). Tal hegemonia passa
por dois momentos; o de uma direcdo politica e uma reforma intelectual e moral.
Enquanto a direcdo politica atravessa a vontade coletiva, a reforma intelectual
aponta seu caminho, de maneira que se uma revolugéo precisa vir de baixo pra
cima, aqueles que vem de baixo precisam transformar suas consciéncias de modo
a se tornarem unitarios.

Carlos Curro (2014, p.13) identifica que:

[...] a conquista da hegemonia (coercdo mais consenso) ha
sociedade civil pela classe subalterna e o caminho para uma
verdadeira revolugdo que permitiria resolver as contradi¢des do
sistema capitalista passam necessariamente pela construgcédo de
um novo modo de viver, produzir e pensar 0 mundo que subverta
e supere a ordem anterior [...]

E, pelo préprio Gramsci (1991, p. 9), apud Curro (2014, p. 13):

Pode haver reforma cultural, elevacdo civil das camadas mais
baixas da sociedade, sem uma precedente reforma econdémica e
uma modificagdo na posi¢cdo social e no mundo econémico? Eis
porque uma reforma intelectual e moral ndo pode deixar de estar
ligada a um programa de reforma econémica. E mais, o programa
de reforma econdmica € o modo concreto através do qual se
apresenta toda reforma intelectual e moral.

Dessa forma, as falas de um suposto marxismo cultural, ou entdo de um
gramscismo que invade os campos educacionais brasileiros, ndo passa de um
bode expiatério criado por um think tank ligado a extrema direita internacional, e
gue reverbera no pensamento da extrema direita brasileira.

O documentério a partir de entdo correlaciona os movimentos musicais, a
midia posteriormente anti-ditatorial, movimentos estudantis, teologia da libertacéo,
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criacdo do PT, fim da ditadura, et cetera, como partes de uma ocupacdo de
espacos de uma esquerda seguidora deste gramscismo que, segundo eles, assola
0 pais que teria se tornado “o pais mais gramscista do mundo (sic)’, apontando
que todas as formas de oposicdo ao regime, especialmente nas artes, nao
passavam de alienagbes para jovens que achavam que “[...] a forma de ser
oposicao no regime militar passara a ser cool (sic)”.

Por ultimo, o confronto da pelicula perante a historiografia revela sua face
através da voz do escritor Flavio Morgenstern, dizendo:

[...] os professores de Historia? A teoria da panela de pressao do
General Golbery vai dizer exatamente isso, ou seja, la eles
precisam falar livremente. O que é que viraram as universidades
brasileiras? Pessoas que falam “eu estudei histéria” sendo que
elas estudam historiografia marxista para tudo.

Nesse momento, o desconhecimento acerca dos diversos paradigmas que
se expandem através da universidade e da Historia € de claro desconhecimento
de Morgenstern. Barros (2013, p.22-24) esclarece:

Também a Historia iria assistir no século XX a uma multiplicacéo
de teorias da Historia e de paradigmas historiograficos.

[...]

No interior das perspectivas historicistas e materialista-historica,
por exemplo, surgem diversificadas correntes teéricas, algumas
inclusive bastante contrastantes entre si [...]

Mesmo em seu arco mais amplo, a Historia assiste desde entdo a
proposta de novos feixes paradigmaticos para além do tradicional

viés hipotético-dedutivo [...] e afirmam-se como alternativas
importantes o “paradigma da complexidade”, a maneira de Edgar
Morin, a “perspectiva micro-historiografica” [...] que Carlo Ginzburg

denominou de “paradigma incendiario” [...];

A seu tempo, também as metanarrativas que [...] comecam a ser
questionadas por uma historiografia que muitos chamaréo de pos-
moderna.

Se tratando de Ditadura Militar, ndo € preciso ir muito longe para averiguar
que se a historiografia, em sua esséncia, permite 0 seu revisitar e portanto
revisionismos, nao existe, portanto, estudos unilaterais acerca do tema na
academia, ainda que talvez por certo periodo, a voz de grupos ligados aos liberais
e a esquerda tenha tido maior adesdo, enquanto grupos que outrora, no regime,
foram silenciados Sobre esse siléncio, podemos diferenciar o do perpetrador da
violéncia como o siléncio do tabu, e o das vitimas como trauma (NAPOLITANO,
2015, p. 27), e ndo sao, portanto, iguais, € nNdo possuem, assim, 0S Mesmos
motivos.

4. CONCLUSAO

Neste trabalho foi possivel fazer uma breve travessia entre o campo da
guerra de memodria com as atuacbes do revisionismo e do negacionismo, a
destacar a obra foco de estudo, 1964: O Brasil entre armas e livros. Vimos que,
primeiramente, a batalha de memoéria ganhou ainda mais félego a partir da
polarizagdo politica brasileira, principalmente com as produgfes que antagonizam
a historiografia em prol de uma memoria militarista, seguindo como orientagéo as
obras revisionistas e memorialistas que jA haviam sido produzidas ainda na
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década passada. Todavia, é interessante notar a fala de Damien Melo (2005, p.63)
quando diz que “[...] se até hoje no Brasil quase ninguém se afirma de direita, o
que nao implica que a direita em si ndo exista [...]", destoa do que acontece hoje,
onde a direita ganhou voz, poder e a presidéncia; o que corrobora com a ideia de
gue a batalha pela memdria da ditadura militar estd mais viva do que nunca, e que
mediante a extrema polariza¢do politica atual, o crescimento do negacionismo e
sua viabilidade representativa por agentes do Estado, se torna uma guerra de
memoria.

O discurso memorial da direita ganha numeros quando resolve
“intelectualizar” aquilo que professam como verdade, e € isso que observamos no
estudo de caso de 1964: O Brasil entre armas e livros. Utilizando de conceitos
como lugar social e ndo-dito, de Certeau, esse artigo entrelacou o discurso dos
entrevistados pelo documentario e suas relagdes com seus documentos e com as
organizacdes e ideologias do qual os participantes fazem parte.

A partir desse momento, entendemos o0s discursos revisionistas e
negacionistas presentes na obra, discutindo alguns poucos, dos numerosos
pontos abordados no documentério. Apesar de ndo ter como se trabalhar toda a
extensdo do conteudo deste, o que necessitaria, talvez, da escritura de uma futura
dissertacdo ou de um livro, este trabalho pode apresentar contrapontos com
relacdo ao que se é defendido na obra do Brasil Paralelo.

Para além, a ideia de marxismo cultural, tdo cara nos dias de hoje e
disseminada pelo filme, fora discutida desde sua origem, pontos, inverdades e
argumentos acerca da fragilidade do termo que tem como origem uma teoria da
conspiracdo, mas que ganha forma e é discutido e combatido, como bode
expiatorio, pelas forcas politicas alinhadas com o pensamento neoliberal e
conservador no pais, que acusam as instituicbes de educacdo de estarem
contaminadas por este gramscismo.

Como diria Motta (2013), estes “alheios as disputas académicas acerca das
dificuldades para a construgcdo de representagdes verdadeiras [...]"” buscam a
implementacéo de suas proprias verdades em detrimento ndo s6 das memorias da
esquerda, quanto da historiografia.

Cabe citar, também, Dezemone (2014) ao sustentar que “[...] a democracia
ndo é o regime das maiorias, até porque as maiorias podem ser tiranicas”, e as
condicBes atuais da politica nacional apontam justamente para tal: maiorias
autoritarias, respaldadas por membros do governo com mentalidades autoritarias,
descendentes dos escombros da Ditadura Militar, e que estdo bastante presentes
atualmente.

Com o auxilio dos autores citados ao longo do presente artigo, pode-se
contribuir para o debate acerca da guerra de memoria, e a partir da andlise do
documentario, ndo sé se conclui que este é fruto desta guerra e de producdes
revisionistas muitas vezes enviesadas que auxiliam o discurso negacionista, como
€ gerador de opinides de mesmo cunho e simbolo material da mentalidade que
permeia a politica nacional nos dias de hoje.
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