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ORTOTANASIA NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

Ivaldo Fernandes de Vasconcelos'

RESUMO

Esse artigo tem como objetivo analisar a legalidade da ortotanasia no ordenamento
juridico brasileiro. Para a realizacdo da pesquisa foi utilizado o método
hipotético-dedutivo. Quanto aos fins, o trabalho possui finalidade basica estratégica.
Seu objetivo é explicativo, com abordagem qualitativa e procedimentos bibliograficos
e documentais. O artigo teve como objetivo geral analisar a legalidade da
Ortotanasia dentro do Ordenamento Juridico Brasileiro, e seus objetivos especificos
sdo identificar a Ortotanasia pela o6tica do Principio da Dignidade da Pessoa
Humana e examinar as decisdes judiciais acerca da Ortotanasia. Esse conteudo é
analisado com visbes variadas, desde o ponto de vista médico, como também o
ponto de vista juridico.Tudo isso ocorre com base na hipétese de que a ortotanasia
ja é permitida pelo ordenamento juridico brasileiro. Este fato eventualmente é
confirmado ao final do trabalho, que apds o desenvolvimento da fundamentagao
tedrica, chegara a uma conclusao definitiva que valida a hipétese em questéo.

Palavras-chave: Ortotanasia. Legalidade. Dignidade.
ABSTRACT

This article aims to analyze the legality of orthothanasia in the brazilian legal system.
To carry out the research, the hypothetical-deductive method was used. As for the
ends, the work has a basic strategic purpose. Its objective is explanatory, with a
qualitative approach and bibliographic and documentary procedures. The article had
as general objective to analyze the legality of Orthothanasia within the Brazilian
Legal System, and its specific objectives are to identify Orthothanasia from the
perspective of the Principle of Human Dignity and to examine the judicial decisions
about Orthothanasia. This content is analyzed with varied views, from the medical
point of view, as well as the law point of view. All this occurs based on the hypothesis
that orthothanasia is already allowed by the brazilian legal system. This fact is
eventually confirmed at the end of the article, which after developing the theoretical
foundation, will reach a definitive conclusion that validates the hypothesis in question.

Keywords: Orthotanasia. Legality. Dignity.

' Concluinte do Curso de Bacharelado em Direito da Universidade Estadual da Paraiba.
Endereco eletronico: ivaldofernandes2008 @hotmail.com.



1 INTRODUGAO

Os assuntos relacionados ao instituto da eutanasia se mostram um tema
interessante, sendo uma fonte de debate constante nos mais variados meios da
sociedade. Um destes assuntos é o instituto da ortotanasia. Por estar relacionado a
morte de pessoas enfermas, assim como a eutanasia, este tema levanta polémicas
ao ser suscitado, ainda que muitas vezes de maneira equivocada. Deste modo,
observa-se que existe uma importancia muito grande em falar sobre este instituto,
de modo a expor o que € a ortotanasia, quais sdo suas diferencas em relagcao a
eutanasia, dentre outros temas interessantes e importantes para a sociedade
brasileira.

Nesse contexto, o artigo em questdo se dispde a analisar a existéncia da
ortotanasia no ordenamento juridico brasileiro e quais implicagdes este instituto gera
para a populagédo como um todo.

Deste modo, observa-se a pergunta problema do artigo: Existe a permissao
juridica para o instituto da Ortotanasia? E um questionamento ndo apenas valido,
mas extremamente importante no que diz respeito a este conteudo, conforme
tratado neste artigo. Além disso, tendo em vista que a existéncia da ortotanasia - de
forma licita ou ndo — E algo consolidado na legislagdo brasileira, se torna valioso o
qguestionamento referente a possiveis alteragdes legislativas sob o assunto.

O objetivo geral deste artigo € analisar a legalidade da ortotanasia dentro do
ordenamento juridico brasileiro. Ora, se o instituto esta presente de alguma forma na
legislacéo, € interessante observar como ele se encaixa de acordo com as leis
vigentes.

O primeiro objetivo especifico do artigo € identificar a ortotanasia pela ética do
Principio da Dignidade da Pessoa Humana, um dos principios mais importantes nao
apenas para o direito brasileiro, mas para todo o direito mundial apds a segunda
guerra mundial e 0 que se seguiu apos ela.

O segundo objetivo especifico, € examinar as decisdes judiciais acerca da
ortotanasia. Tendo em vista o carater juridico do tema, naturalmente decisdes
judiciais de alguma ordem existem sobre a ortotanasia, de modo que fazer a analise
destas decisbes é extremamente importante para definir qualquer conclusao sobre o
assunto.

Nesse contexto, durante a pesquisa foi realizada seguindo uma finalidade
basica estratégica, com objetivo explicativo, uma abordagem qualitativa, um método
hipotético-dedutivo e procedimentos bibliograficos e documentais para a obtencao
das conclusdes aqui dispostas nesse artigo.

Para encontrar a resposta necessaria para o questionamento que leva a
producdo deste trabalho académico, alguns pontos serdo analisados
especificamente. Inicialmente, o conceito da ortotanasia sera exposto, bem como a
clara diferenciacdo desta em relacdo a distanasia, a eutanasia e ao suicidio
assistido.

Posteriormente, o foco sera em discutir a legalidade da ortotanasia, seja pelo
viés médico, tendo em vista a relagao intrinseca do instituto com a ética médica e os
profissionais da saude, como também pelo viés juridico, neste ponto analisando a
licitude penal da ortotanasia em face do ordenamento juridico brasileiro.

Por fim, sera exposto um pouco do que o futuro revela para o instituto da
ortotanasia no Brasil, mais precisamente ao que diz respeito aos multiplos Projetos
de Lei que tramitam no Congresso Nacional versando sobre o assunto.



2 ETIMOLOGIA E CONCEITO DA ORTOTANASIA

A etimologia da palavra ortotanasia revela uma ancestralidade grega.
Desmembrando-a, temos as duas partes de sua origem. A primeira, a palavra
“orthos”, que em grego significa correto, alinhado, ajustado. E a segunda, “thanatos”,
que significa morte. Nesse contexto, a visao etimoldgica da palavra nos tras um
significado de que a ortotanasia seria uma “morte correta”.

Ainda nesse sentido, ha o significado formal, de dicionario, sobre a palavra.
Observam-se aqui trés significados. O primeiro, responde que a ortotanasia é a
morte natural, ou ainda a maneira natural a se morrer.

O segundo, em linguagem figurada, diz que presume-se que esta é a morte
onde o falecido perece sem sofrimento ou agonia, sendo uma “boa morte.”

O terceiro e ultimo, da a definicAo médica da ortotanasia, explicando que
nesse caso ocorre o desligamento de aparelhos e a suspensao de tratamentos que
visam manter vivo de maneira artificial um paciente que ndo possui esperancga de
cura, mantendo-se os cuidados necessarios para evitar o sofrimento do enfermo
antes que seu fim derradeiro chegue.

Mantendo-se a linha de raciocinio, observa-se que de acordo com Roxana
Cardoso Brasileiro Borges, esse instituto “Significa o ndo prolongamento artificial do
processo de morte, além do que seria 0 processo natural. A ortotanasia deve ser
praticada pelo médico”. (BORGES, 2005).

Observa-se que em todos esses significados, a ortotanasia € considerada
uma opg¢ao natural ou até mesmo bondosa. Ocorre que a opinido publica em relagcao
ao assunto é muito controversa, tendo em vista que muitas vezes esse instituto é
confundido com os seus semelhantes, como a eutanasia e a distanasia.

2.1 Eutanasia, Distanasia, Mistanasia, Suicidio Assistido e Ortotanasia

Na eutanasia e na distanasia, observa-se que a morte do paciente é
inevitavel, de acordo com as capacidades medicinais correntes. No primeiro caso,
ocorre a extingdo da vida do doente de maneira prematura, com consentimento ou
nao do paciente, diferindo-se assim da distanasia, que ocorre quando o paciente nao
morre de maneira prematura, mas recebe todos os tratamentos possiveis, de forma
a estender sua vida mesmo que ndo haja um prognostico de cura, aumentando
assim seu sofrimento.

A eutanasia compreende uma atitude médica que ocorre de maneira
intencional, com o objetivo de acelerar ou gerar o falecimento do paciente, em
situagdes cujo este esta numa situagdo onde nao ha a possibilidade de reversao da
doenca, de acordo com as possibilidades médicas de momento (CORREA, 2017).

E interessante analisar que no instituto da eutandsia, por mais que ndo exista
uma possibilidade de cura, a morte ndo ocorre de maneira natural, de modo que
acaba sendo, inevitavelmente, uma morte provocada por fins terceiros, mais
precisamente pela atitude de algum acompanhante da area da saude, como um
médico ou enfermeiro, assemelhando-se assim a um homicidio.

Percebe-se ainda que a eutanasia ocorre apenas quando naéo ha a
possibilidade de cura, de modo que enquanto houver uma — Ainda que remota —
probabilidade de sobrevivéncia do enfermo, esse instituto ndo se concretiza, nos
termos de seu conceito moderno.



Henrique Moraes Prata, (2012, p. 142), mostra a conceituagdo de Dalmo de
Abreu Dallari sobre o assunto.

A eutanasia ¢é frequentemente qualificada como “morte piedosa”,
alegando-se que é uma forma de abreviar sofrimentos ou dar uma “morte
digna” a pessoa. Contra a eutanasia, costuma-se lembrar que nao é preciso
matar para que a morte seja digna, podendo-se usar medicamentos para
aliviar a dor, além de se poder cercar o doente terminal de cuidados
diversos, inclusive resguardando sua intimidade, para que a morte seja
digna. Praticar eutanasia € crime, € homicidio, punido pela lei brasileira.
Uma das razdes dessa orientagdo € a consideragao da vida humana como
um bem do individuo mas também da humanidade, além de se considerar o
risco de se praticar a eutanasia sob o pretexto piedoso mas para encobrir
outros interesses.

Nesse contexto, vemos que segundo Dallari, a eutanasia ndo apenas é um
homicidio, como ainda desrespeita a consideragao pela a vida humana como um
bem da humanidade como tudo, e ainda expde a possibilidade da eutanasia ocorrer
num contexto onde ela possa encobrir quaisquer interesses.

Afastando-se de um ponto de vida juridico, e entrando na 6tica médica, de
acordo com a Resolugdo CFM n° 2217 de 27/09/2018, o Cédigo de Etica Médica,

temos: ]
E vedado ao médico: [...] Art. 41. Abreviar a vida do paciente, ainda que a
pedido deste ou de seu representante legal.

Embora o codigo de ética médica seja muito sucinto sobre o tema, ele chega
numa conclusao igual ao que a doutrina possui sobre a eutanasia. Deste modo,
observa-se que irremediavelmente, seja pelo ambito médico, como pelo ambito
juridico, o instituto da eutanasia € uma pratica que nao encontra amparo para existir,
tornando-se portanto uma pratica ilegal e criminosa.

Difere-se da eutanasia a distanasia. Esse instituto se configura quando, por
meios artificiais, prolonga-se o caminho para a morte do enfermo, mesmo quando
nao ha a possibilidade de cura em face a uma enfermidade letal, ou ainda numa
situacdo onde ja esta configurada uma possivel morte iminente. Com frequéncia, a
distanasia utiliza meios ndo comuns e rotineiros, que irdo apenas gerar uma lentidao
maior para o falecimento do paciente, sem que traga um beneficio real em seu
prognéstico de cura, podendo — Por vezes — Causar ainda mais sofrimento ao
paciente.

Ja foi dada a distanasia a descricao de futilidade médica, tendo em vista que
todas as opgdes para manté-lo vivo devem ser empregadas, mesmo que isso cause
um sofrimento tremendo ao paciente. Sendo assim, a distanasia seria um perecer
devagar, cheio de martirio, num alongamento do processo de morte. Teria, portanto,
a distanasia nao o obijetivo final de sobrevivéncia do paciente, tendo em vista que
isto seria impossivel, mas sim o de tornar mais demorado o processo de morte.
(PESSINI, 2009)

Analisa-se portanto que no instituto da distanasia € o completo oposto da
eutanasia. Se na eutanasia ocorre uma abreviacdo da vida do paciente para
poupa-lo de todo o sofrimento do processo de morte natural de uma doencga terminal
ou morte certa, na distanasia o oposto ocorre, de modo que o paciente tem sua vida
prolongada através de quaisquer meios a disposicdo, mesmo que iSSoO cause um
sofrimento tremendo em seu corpo, evitando-se assim o caminho normal da morte
por enfermidade incuravel.
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Sobre a distanasia, ha ainda a visdo de Reinaldo Ayer de Oliveira e Maria
Luiza Monteiro da Cruz (2013, pg. 407):

“A distanasia, em regra, ndo envolve uma conduta do enfermo. Trata-se de
um conjunto de tratamentos médicos que visam estender a sobrevida do
paciente em fase terminal. Apesar de prolongar a vida do enfermo, a
distanasia relega a segundo plano a qualidade de vida do paciente. Por tal
motivo, € também conhecida como “obstinagdo terapéutica. De fato, ha
pacientes que optam pela distanasia, mas a pratica tornou-se quase que
um tratamento padrao dispensado a pacientes em fase terminal de vida
e sem participagcdo na decisdo do tratamento”. (grifo nosso) (Ayer,
Reinaldo. LUIZA, Maria; 2013, p. 407)

Analisando a exposicdao de Ayer e Cruz, observa-se que a distanasia
diferencia-se ainda da eutanasia por ser uma conduta legal, do ponto de vista
juridico, tendo em vista que ela busca estender a vida do paciente. Todavia, quando
se observa o ponto de vista médico, a distanasia ndo possui amparo legal:

E vedado aos médicos: [...] Art. 41 [...] Paragrafo unico. Nos casos de
doenga incuravel e terminal, deve o médico oferecer todos os cuidados
paliativos disponiveis sem empreender acbes diagndsticas ou terapéuticas
inuteis ou obstinadas, levando sempre em consideragao a vontade expressa
do paciente ou, na sua impossibilidade, a de seu representante legal.
(Resolugao CFM n° 2217 de 27/09/2018)

Observando-se o conteudo do texto, é possivel enxergar que o Conselho
Federal de Medicina ndo permite a aplicagao do instituto da distanasia por parte de
seus membros. Portanto, numa conjung¢do das visdes juridica e médica, conclui-se
que a distanasia € um instituto legal no ponto de vista juridico, mas ilegal no ponto
de vista médico, indo ainda de encontro com o principio da dignidade da pessoa
humana, uma vez que provoca ao enfermo sofrimento e angustia extremos e
desnecessarios antes do falecimento do mesmao.

Outro instituto que existe € a chamada mistanasia. Fazendo uma analise
etimoldgica, vemos a jungdo de uma palavra gregas: thanatos (morte) com o prefixo
inglés mis (mau, errado, inadequado), sendo portanto uma morte inadequada. Por
vezes, para tratar deste instituto, foi utilizado o termo eutanasia social.

Todavia, esta definicdo é inadequada. A eutanasia, em seu conceito, como
visto anteriormente, seria a boa morte, apesar de ser proibida legalmente. Este
instituto ndo se relaciona com a mistanasia, tendo em vista que este € um perecer
miseravel e cheio de sofrimento. A Unica relacdo que pode ser observada entre eles
€ a da antecipagdo do fim da vida, seja de maneira consciente e deliberada -
Eutanasia - Ou de maneira ndo deliberada, mas pelo abandono de uma pessoa
enferma e debilitada - Mistanasia (MARTIN, 1998).

Ainda sobre esse conteudo, é interessante observar como ele se diferencia da
ortotanasia do mesmo modo em que se diferencia da eutanasia - Através da falta de
cuidado com o enfermo. Na ortotanasia, apesar do falecimento do paciente, ainda ha
um tratamento paliativo com o objetivo de evitar o seu sofrimento. Isto ndo ocorre na
mistanasia.

Pelo contrario, a mistanasia se caracteriza por uma auséncia total de qualquer
tipo de tratamento, de modo que ndo ha como se relacionar este instituto com o
instituto da ortotanasia, sob qualquer dtica.

Ainda sobre a mistanasia, Francisco Paula Ferreira Lavor (2018) conceitua:
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A mistanasia, pratica vedada pelo ordenamento juridico patrio, vai muito
além de insuficiéncia financeira do Estado, ela é o resultado de um mau e
cruel relacionamento humano, diante de um quadro de banalizagdo da
morte, mormente das mais carentes social e financeiramente, atingindo-se
um processo de coisificagao do individuo, em que sua vida nao apresenta a
devida relevancia nem para o Estado, nem para a sociedade. (LAVOR,;
2018)

Observa-se portanto que as principais causas da mistanasia, segundo o autor,
sdo na verdade - Além da insuficiéncia financeira do Estado - um problema
humanitario, com relagao direta com o Principio da Dignidade da Pessoa Humana.

Ha ainda a existéncia do suicidio assistido. Nele, o sujeito auxilia um individuo
a se suicidar, ajudando-o através de auxilio material. Nesse caso, mesmo que haja
uma motivacdo de compaixdo devido a uma doenga terminal, assim se
assemelhando aos casos anteriores da eutanasia e da ortotanasia, o suicidio
assistido é visto pelo ordenamento juridico brasileiro como um crime contra a vida,
possuindo inclusive uma previsao legal ao seu respeito no Cédigo Penal, com pena
de reclusado de 6 meses a 2 anos:

Art. 122. Induzir ou instigar alguém a suicidar-se ou a praticar automutilagdo
ou prestar-lhe auxilio material para que o faga. (BRASIL, 1940)

Por fim, ha o instituto da ortotanasia. Como conceituado anteriormente, a
ortotanasia €, etimologicamente e cientificamente definida como a boa morte, aquela
que ocorre no tempo certo, sem que a vida seja interrompida abruptamente —
Eutanasia — Ou que seja estendida para além de seus limites naturais, através de
quaisquer meios médicos disponiveis, sem que o martirio do enfermo seja levado
em conta — Distanasia.

Ainda sobre o conceito da ortotanasia, Maria Elisa Villas-Bdas explica:

A ortotanasia tem seu nome proveniente dos radicais gregos: orthos (reto e
correto) e thanatos (morte). Indica, entdo, a morte a seu tempo, correto,
nem antes nem depois. Na ortotanasia, o médico nao interfere no momento
do desfecho letal, nem para antecipa-lo nem para adia-lo. Diz-se que n&o ha
encurtamento do periodo vital, uma vez que ja se encontra em inevitavel
esgotamento. Também n&o se recorre a medidas que, sem terem o condao
de reverter o quadro terminal, apenas resultariam em prolongar o processo
de sofrer e morrer para o paciente e sua familia. Mantém-se os cuidados
basicos. (VILLAS-BOAS; 2008, p. 66)

E interessante observar, de acordo com essa explicacdo, que ndo ocorre
interferéncia médica direta no que diz respeito ao desfecho do paciente. Por mais
que ocorram os cuidados paliativos, citados aqui como “cuidados basicos”, ndo ha
mais intervengdo alguma da equipe médica no sentido de estender a vida do
paciente, dada a impossibilidade de reverter o quadro do enfermo.

Nesse contexto, apos analisar brevemente os institutos da eutanasia,
distanasia, mistanasia, suicidio assistido e ortotanasia, resta cristalino que nao
existe motivo para confusdo entre estes, tendo em vista que todos s&o bem
diferentes no que tange a sua abordagem ao enfermo, apesar de seu desfecho final
ser semelhante, terminando com o falecimento do enfermo terminal — A excegao do
suicidio assistido, que pode ocorrer em pessoas que nao estejam num estado de
doenga degenerativa, apesar disso poder ocorrer.
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3. ALEGALIDADE DA ORTOTANASIA

Muitos defensores do instituto da ortotanasia defendem-na com base no
argumento de que ela encontra suporte no Principio da Dignidade da Pessoa
Humana. Todavia, este proprio instituto ndo possui apenas uma definicio.

Em seu artigo livro Dignidade da Pessoa Humana e Direitos Fundamentais,
Wolfgang Sarlet leciona:

[...] a qualidade intrinseca e distintiva de cada ser humano que o faz
merecedor do mesmo respeito e consideragdo por parte do Estado e da
comunidade, implicando, neste sentido, um complexo de direitos e deveres
fundamentais que assegurem a pessoa tanto contra todo e qualquer ato de
cunho degradante e desumano, como venham a lhe garantir as condi¢des
existenciais minimas para uma vida saudavel, além de propiciar e promover
sua participagao ativa e corresponsavel nos destinos da prépria existéncia e
da vida em comunh&o com os demais seres humanos, mediante o devido
respeito aos demais seres que integram a rede da vida. (SARLET, 2011, p.
60)

Deste modo, observa-se que este principio seria intrinseco para todos os
seres humanos, independentemente de cor, raga, identidade de género, ou qualquer
outro fator. Analisa-se ainda que este principio ndo acarreta também direitos, mas
também deveres fundamentais que devem ser seguidos pelo sujeito.

Sendo um valor de cunho nao apenas moral, mas também espiritual, trazendo
junto a ela uma aspiracado de respeito por todos os outros membros da sociedade,
gerando assim uma regra que todos os estatutos juridicos deveriam — Em tese —
Garantir, para que em situagcdes de excegdo, possam ocorrer limitacdes ao
exercimento de determinados direitos fundamentais, ainda que respeitando essas
regras de respeito a dignidade (MORAES, 2003).

Analisando esses dois conceitos, resta cristalino que o Principio da Dignidade
da Pessoa Humana € um dos preceitos fundamentais ndo apenas para o Direito,
mas também para a convivéncia do homem em sociedade. Através dessa regra
universal, o ser humano garante um tratamento humanizado por parte de seus
iguais, assim como toma como dever manter esse tratamento igualitario e respeitoso
para todos os outros ao seu redor. Nesse contexto, ainda que ocorram em
determinadas situacgdes infragdes as leis vigentes, esse principio garantira a todos
os seres humanos um tratamento humanizado e respeitoso, ainda que sejam
cerceados alguns de seus direitos fundamentais, como o da liberdade de ir e vir.

Todavia, este principio nem sempre seguiu essa definicdo universal que se
observa nos dias atuais. Essa visdo existe por causa de uma evolucao histérica e
constante ao longo dos séculos:

Em uma linha de desenvolvimento que remonta a Roma Antiga, atravessa a
Idade Média e chega até o surgimento do Estado Liberal, a dignidade —
dignitas — era um conceito associado ao status pessoal de alguns individuos
ou a proeminéncia de determinadas instituicbes. Como um status pessoal, a
dignidade representava a posigao politica ou social derivada primariamente
da titularidade de determinadas fungdes publicas, assim como do
reconhecimento geral de realizagbes pessoais ou de integridade moral.
(BARROSO, 2012, p. 132-133)

E interessante analisar que, diferentemente do conceito contemporaneo de
que todos os seres humanos sao igualmente abragados pelo Principio da Dignidade
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da Pessoa Humana, no passado essa nao era a regra. Pelo contrario, esse conceito
de dignidade era restrito e por muitas vezes possuia alguma relagdo com uma
posicao social e até mesmo politica que o sujeito ocupasse, tornando-se assim um
Principio segregatorio.

Todavia, um ponto chave na histéria para chegarmos ao conceito
contemporaneo da dignidade da pessoa humana foi a segunda guerra mundial.
Apds esse conflito bélico, as mais variadas constituicdes dos estados-nacado do
mundo passaram a adotar esse principio como um de seus preceitos basilares.
Seguindo essa tendéncia, temos a Declaragao Universal dos Direitos Humanos, que
em seu primeiro paragrafo do preambulo dispde:

Considerando que o reconhecimento da dignidade inerente a todos os
membros da familia humana e dos seus direitos iguais e inalienaveis
constitui o fundamento da liberdade, da justica e da paz no mundo;
(Declaragéo Universal dos Direitos Humanos, 1948)

Segundo a Declaragao, todos os seres humanos possuem direitos iguais e
inalienaveis, de modo que as segregacodes historicas que haviam ocorrido desde
entdo ndo possuem mais razdo de existir. Pontos como a liberdade, justica e até
mesmo a paz se mostram importantes e partes integrantes deste principio.

Inevitavelmente toda essa evolugao do Principio acabaria chegando na nossa
nacdo. No ordenamento juridico brasileiro, o Principio da Dignidade da Pessoa
Humana se manifesta logo em seu primeiro artigo:

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel
dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado
Democratico de Direito e tem como fundamentos:

| - a soberania;
Il - a cidadania;

lll - a dignidade da pessoa humana; (grifo nosso) (BRASIL; 1988)

Nesse contexto, pode-se analisar que a ortotanasia encontra respaldo na
propria Carta Magna brasileira, tendo em vista sua base no Principio da Dignidade
da Pessoa Humana — Um dos preceitos fundamentais do Direito Brasileiro.
(CORREA, 2017).

Deste modo, observa-se que o Brasil esta abarcado no conjunto de paises
que possuem como um de seus principios fundamentais a Dignidade da Pessoa
Humana, um conceito que contou com uma evolugdo ao longo da histéria, e que
engloba valores como a paz, respeito entre os seres humanos, igualdade entre os
povos e liberdade.

3.1 A legalidade da ortotanasia sob o ponto de vista médico

A discussdo sobre a legalidade médica da ortotanasia em territério brasileiro
iniciou-se no ano de 2006. No dia 9 de novembro de 2006, o Conselho Federal de
Medicina editou a Resolucdo CFM n° 1.805/2006, adicionando um conteudo que
tratava diretamente da ortotanasia:
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Art.1° E permitdo ao médico limitar ou suspender procedimentos e
tratamentos que prolonguem a vida do doente em fase terminal, de
enfermidade grave e incuravel, respeitada a vontade da pessoa ou de seu
representante legal.

§1° O médico tem a obrigagdo de esclarecer ao doente ou a seu
representante legal as modalidades terapéuticas adequadas para cada
situacao.

§2° A decisdo referida no caput deve ser fundamentada e registrada no
prontuario.

§3° E assegurado ao doente ou a seu representante legal o direito de
solicitar uma segunda opinido médica.

Art. 2° O doente continuara a receber todos os cuidados necessarios para
aliviar os sintomas que levam ao sofrimento, assegurada a assisténcia
integral, o conforto fisico, psiquico, social e espiritual, inclusive
assegurando-lhe o direito da alta hospitalar. (RESOLUCAO CFM N°
1.805/2006; p. 01-02; 2006)

E interessante observar que o conteido da resolucdo busca, desde seu
primeiro artigo, preservar a vontade do enfermo ou de seu representante legal. Este
conceito é reforgado no paragrafo primeiro, onde o meédico € obrigado a informar ao
enfermo — Ou a seu representante — Todos os tratamentos possiveis para as
situagbes que se mostrarem presentes, sendo ainda possivel — De acordo com o
paragrafo terceiro — A solicitagdo de uma opinido de outro profissional de saude
habilitado para discorrer sobre o assunto.

Ademais, no artigo segundo a resolucgao trata das medidas paliativas que a
ortotanasia possui como forma de diminuigdo do sofrimento do paciente, como ja
informado neste artigo, de modo que seu martirio seja amenizado ao maximo, sem
que sua vida seja estendida por um tempo além do que seria o natural, assim
aumentando seu tempo de vida.

Além disso, a resolugdo trata ainda em sua parte introdutéria alguns dos
motivos que levaram a sua edi¢do. O texto cita o artigo 1° da Constituicdo Federal
de 1088, mais precisamente seu inciso lll, ja exposto neste trabalho, mostrando a
intrinseca relagao entre o instituto da ortotanasia com o Principio da Dignidade da
Pessoa Humana, disposto no referente inciso.

E mencionado ainda o artigo 5° da Carta Magna brasileira, mais precisamente
seu inciso lll, que diz, dentre outras coisas, que “ninguém sera submetido a tortura
nem a tratamento desumano ou degradante”. Outros pontos relatados no texto se
referem aos deveres médicos de diagndstico de doencas terminais e de zelar pelo
bem-estar de seus pacientes.

Pouco tempo depois da edicdo dessa resolucdo, ela acabou sendo alvo de
uma Acéao Civil Publica por parte do Ministério Publico Federal, mais precisamente a
Acao Civil Publica 2007.34.00.014809-3, que tinha como objetivo, de acordo com a
sentenga disponivel no site da Conjur, “o reconhecimento da nulidade da Resolugéo
CFM n.1.805/2006 e alternativamente sua alteracdo a fim de que se definam
critérios a serem seguidos para a pratica da ortotanasia”.

Essa Acéo Civil Publica seria eventualmente declarada improcedente, como
sera visto posteriormente neste artigo, de modo que o Conselho Federal de
Medicina pdde, posteriormente, dispor no seu Cédigo de Etica Médica, no paragrafo
unico de seu artigo 41 o seguinte:
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[...] Paragrafo unico. Nos casos de doencga incuravel e terminal, deve o
médico oferecer todos os cuidados paliativos disponiveis sem empreender
acgbes diagndsticas ou terapéuticas inuteis ou obstinadas, levando sempre
em consideracdo a vontade expressa do paciente ou, na sua

impossibilidade, a de seu representante legal. (CODIGO DE ETICA
MEDICA, Resolugdo CFM n° 2.217/ 2018).

Observa-se, como ja visto anteriormente, que no mesmo paragrafo o
Conselho Federal de Medicina dispbs sobre dois institutos, a distanasia e a
ortotanasia. Tendo em vista que ambos sao completamente opostos, a legalizacao
de um — A ortotanasia — Significou a proibicdo do outro — A distanasia.

Nesse contexto, apds analise detalhada sobre o ponto de vista médico do
assunto, resta cristalina a certeza de que a ortotanasia € nao apenas legalizada,
como também é um dever dos médicos que atendem pacientes que sofrem de
doencgas incuraveis e que levardo a morte, sempre respeitando-se a vontade do
paciente ou de seu representante legal, nos casos em que o enfermo ndo pode
responder por si proprio.

3.2 A legalidade da ortotanasia sob o ponto de vista juridico

O debate recente sobre a legalidade juridica da ortotanasia nao surgiu a partir
dessa resolucao do Conselho Federal de Medicina. Apesar desse debate se tornar
mais acalorado apos essa resolucdo, antes de 2006 o tema ja era discutido, com os
mais variados conceitos e pontos de vista sobre o0 assunto.

Segundo Roxana Cardoso Brasileiro Borges, por exemplo, o contexto da
ortotanasia possui relagéo direta com o Principio da Dignidade da Pessoa Humana:

“A concepcao de dignidade humana que nés temos liga-se a possibilidade
de a pessoa conduzir sua vida e realizar sua personalidade conforme sua
prépria consciéncia, desde que nao sejam afetados direitos de terceiros.
Esse poder de autonomia também alcan¢a os momentos finais da vida da
pessoa”. (BORGES, 2005).

Esse conceito é interessante quando colocado em comparagao com o instituto
da ortotanasia, que s6 deve ser realizada pelo médico ou profissional da saude
habilitado com a autorizagdo do paciente ou de seu representante legal, de modo a
se respeitar a sua autonomia pessoal, cabendo a ele decidir o que deve ocorrer com
0 seu proprio corpo e vida, mesmo em seus momentos finais.

Todavia, o assunto encontra seu ponto chave de debate durante a Agao Civil
Publica 2007.34.00.014809-3. Inicialmente, apds a impetracdo da peca contra o
Conselho Federal de Medicina, houve o deferimento de antecipacao de tutela, assim
suspendendo os efeitos da Resolugdo CFM n° 1.805/2006.

Entretanto, em sentenga posterior deste mesmo processo, ocorreu uma
mudanga de entendimento sobre o assunto. Para avaliar melhor os motivos desta
mudanca, deve-se avaliar o conteudo da referida decisao.

Apos o relatério inicial dos fatos, o juiz Roberto Luis Luchi Demo mencionou
que julgaria improcedente a referida Acao Civil publica, e utilizou como
embasamento a manifestacdo da Procuradora da Republica Luciana Loureiro
Oliveira sobre o assunto. Em sua manifestagao, a Procuradora mencionou os mais
variados motivos que fazem com que a Resolucédo do Conselho Federal de Medicina
nao seja ilegal:



16

Vé-se, pois, que se chega a conclusdo da atipicidade material do suposto
crime de homicidio, ainda que privilegiado, decorrente da pratica de
ortotanasia, levando-se em consideragdo que a falta de adocdo de
terapéuticas extraordinarias, pelo médico, para prolongar um estado de
morte ja instalado em paciente terminal (desde que autorizado por quem de
direito) ndo conduz a um resultado desvalioso no campo penal,
considerando a necessaria interagdo que os principios constitucionais -
todos derivados da diretriz primordial da preservagdo da dignidade da
pessoa humana - tém de estabelecer com a moderna teoria do fato tipico,
balizando a interpretacao do direito penal vigente.

Deste modo, a posi¢cao da Procuradora vai de encontro com a visao de que a
ortotanasia seria um homicidio, tendo em vista que os esforcos que deixarao de ser
empregados pelo médico num caso de doenga terminal ndo iriam alterar o resultado
final. A procuradora cita ainda este resultado como sendo um “desvalioso no campo
penal”.

Ainda sobre a Resolugdo em questdo, a Procuradora cita Maria Elisa Villas
Bobas para observar que ndo existe nenhum tipo de antecipag¢ao de morte defendida
pelo Conselho Federal de Medicina. Ndo ha uma morte provocada de maneira
deliberada e antecipada, mas sim uma morte humanizada e completamente natural,
tendo em vista o quadro de doenca terminal que ndo pode ser evitado.

Essa mesma autora, em artigo publicado na revista bioética comentou sobre o
tema de maneira contundente:

Na hipétese de pacientes terminais cuja doenga se encontra em fase que ja
nao responde a qualquer tratamento curativo, de forma que a morte é
evento inevitavel, com ou sem a instituicao de terapéutica [...] considerou-se
que a vida ndo deve ser mantida a qualquer custo, contra a vontade de seu
titular. Isso nao significa relativizar o significado e a importancia da vida, pois
nao se fala em um suposto direito de interrupcao da existéncia, mas sim na
auséncia de obrigacao juridica de submeter ou de ser submetido a todas as
medidas disponiveis, quando confirmada uma enfermidade terminal.
Trata-se de aceitar a ortotanasia e ndo de legitimar a eutanasia. (VILLAS
BOAS, Maria Elisa; 2008)

Ao analisar o assunto, a autora se mostra bem clara ao distanciar os institutos
da eutanasia e da ortotanasia, de modo que a legalidade e aceitagdo de uma nao
seria, de qualquer modo, a legitimac&o da outra.

Por fim, apds analise total do caso, foi julgada improcedente a Agéao Civil
Publica do Ministério Publico Federal. Posteriormente, o tema da ortotanasia seria
tratado novamente no Caédigo de Etica Médica, desta vez sem qualquer contestacéo
por parte dos orgaos federais.

Ademais, sobre o conteudo da ortotanasia em julgados posteriores, 0 assunto
foi citado na Apelagao n° 08007024420154058201:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL
PUBLICA. ALTA DE PACIENTE CONDICIONADA AO CUMPRIMENTO DE
PROVIDENCIAS NAO ASSEGURADAS PELO HOSPITAL. HOME CARE.
IMPOSSIBILIDADE FiSICA E ECONOMICA DA FAMILIA. [...] 4. No Brasil, a
pratica da ortotanasia, ou seja, da interrupcao do prolongamento
artificial da vida do paciente em estado terminal, é regulamentada pelo
Conselho Federal de Medicina através da Resolugao n° 1.805/2006, que
tem, como foco de protegao, a vida digna do paciente. A tematica, por
conseguinte, jamais devera ser analisada sob o enfoque do interesse do
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hospital. Por isso mesmo é que se prevé a necessidade de consentimento
informado do paciente ou de sua familia, 0 que, no caso em aprego, nao
existe. (BRASIL. Tribunal Regional Federal (5. Regido). Apelacdo n°
08007024420154058201, Apelante: Universidade Federal de Campina
Grande, Apelado: Ministério Publico Federal. Relator: Desembargador
Federal Elio Wanderley de Siqueira Filho, Data de Julgamento: 19/09/2016,
1° Turma) (grifo nosso)

Deste modo, apds analise do contexto médico e juridicos, resta cristalino o
entendimento de que a ortotanasia ja € um procedimento legal, seja pelo ponto de
vista médico — Ao ser confirmado pelo Cédigo de Etica Médica — Como também pelo
ambito juridico, tendo em vista a decisdo improcedente da Acao Civil Publica
2007.34.00.014809-3, com uma sentenca que em seu conteudo se mostrou de
maneira contundente a favor da ortotanasia, apontando ainda as diferengas entre
este instituto com os seus semelhantes, como a distanasia e a eutanasia.

4 O FUTURO DA ORTOTANASIA NA LEGISLAGAO BRASILEIRA

A ortotanasia ja foi ponto de discussao para varias mudangas legislativas ao
longo do tempo pelo Congresso Nacional. Apesar da legalidade do instituto ja existir,
como comprovado pelos capitulos anteriores deste artigo, algumas proposi¢coes
foram enviadas pelos legisladores brasileiros, com o intuito de n&o apenas solidificar
essa visdo, como também de pacificar esse assunto de uma maneira definitiva.

Dentre estas, estava prevista a adigdo do artigo 136-A ao Codigo Penal
brasileiro, com o objetivo de excluir a ilicitude da ortotanasia. Proposto pelo Senador
Gerson Camata no ano de 2000, o Projeto de Lei 116/2000 demorou nove anos até
ser finalmente encaminhado para a Camara dos Deputados.

Em seu conteudo original, estava descrita a seguinte adigdo ao Codigo Penal:

Art. 136-A. Nao constitui crime, no ambito dos cuidados paliativos aplicados
a paciente terminal, deixar de fazer uso de meios desproporcionais e
extraordinarios, em situagdo de morte iminente e inevitavel, desde que haja
consentimento do paciente ou, em sua impossibilidade, do cdnjuge,
companheiro, ascendente, descendente ou irmao.

§ 1° A situagdo de morte iminente e inevitdvel deve ser previamente
atestada por 2 (dois) médicos.

§ 2° A exclusao de ilicitude prevista neste artigo ndo se aplica em caso de
omissao de uso dos meios terapéuticos ordinarios e proporcionais devidos a
paciente terminal.”

Ao comentar sobre o projeto de lei, o autor comentou que nao deveria ser
confundido o direito a morte com dignidade com o direito a morte em si,
diferenciando assim a eutanasia da ortotanasia. Ademais, a distanasia ndo pode
ocorrer com a existéncia da ortotanasia. Isto é, uma evita a outra, e o projeto de lei
visava atingir isso, com a morte que ja estava em curso ocorrendo de maneira a
evitar o sofrimento do enfermo (CAMATA,; 2009).

No momento, o projeto segue em tramitagdo na Camara dos Deputados,
aguardando manifestacdo da Comissdo de Finangas e Tributagdo no que diz
respeito a adequacao financeira e orgamentaria do Projeto de Lei, que hoje tramita
sob 0 n° 6715/20009.

Todavia, este ndo é o unico Projeto de Lei que possui o interesse de exclusao
da ilicitude do instituto da ortotanasia. O Projeto de Lei n° 236/2012, de autoria do
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entdo Senador José Sarney, que propde a Reforma do Cédigo Penal como um todo.
No artigo 122, que trata da eutanasia, mais precisamente e seu paragrafo segundo,
a PL diz:

Nao ha crime quando o agente deixa de fazer uso de meios artificiais para
manter a vida do paciente em caso de doenca grave irreversivel, e desde
que essa circunstancia esteja previamente atestada por dois médicos e haja
consentimento do paciente, ou, na sua impossibilidade, de ascendente,
descendente, cOnjuge, companheiro ou irmao.

Observa-se que este projeto de lei, assim como o projeto anterior, tém como
objetivo a exclusdo da ilicitude da ortotanasia, de modo que esse parece ser um
ponto de convergéncia entre os membros do Poder Legislativo brasileiro,
demonstrando um certo nivel de desconhecimento quanto ao assunto. Todavia, este
ponto pode se revelar como positivo, uma vez que, apesar desta ser uma visao
incorreta, explicitar abertamente a falta de ilicitude da ortotanasia pode gerar um fim
aos infindaveis debates sobre o assunto.

O Projeto de Lei n°® 236/2012, assim como o Projeto de Lei n°® 149/2018, que
também leciona sobre o assunto, de autoria do senador Lasier Martins, seguem em
tramitacdo no Congresso Nacional, e ambos no momento aguardam designacédo do
relator.

Sobre seu projeto de Lei, o senador Lasier Martins disse:

E necessario colocar o Brasil em consonancia com a tendéncia mundial de
garantir, por meio de lei, a possibilidade de o paciente manifestar e ter
respeitada a sua vontade, antecipadamente ao aparecimento ou ao
agravamento de uma enfermidade grave, indicando expressamente a quais
tratamentos concorda ou recusa a se submeter (MARTINS, 2018).

Observa-se portanto que, segundo o senador, é importante que a vontade do
paciente seja respeitada, algo que remete ao Principio da Dignidade da Pessoa
Humana, conforme abordado anteriormente neste artigo. Esse tipo de
consentimento esta presente no instituto da ortotanasia, apesar disso ndo ser uma
singularidade dele - Existindo ainda no instituto da eutanasia, por exemplo.

Nesse contexto, apdés analise, fica evidente que - Apesar do
desconhecimento no que diz respeito a legalidade da ortotanasia, que ja existe de
acordo com o ordenamento juridico brasileiro atual — Existe um movimento
legislativo conciso no sentido da exclusédo da ilicitude da ortotanasia, de modo que
parece ser questdo de tempo para que um dos projetos de lei que versam sobre o
assunto sejam eventualmente aprovados, de modo a encerrar de uma vez por todas
qualquer questionamento sobre a legalidade do instituto.

5 CONCLUSAO

O tema da ortotanasia inicialmente levanta muitos questionamentos da
sociedade civil, tendo em vista sua aparente proximidade com o instituto da
eutanasia, que nao apenas é polémico como ilegal sob o ordenamento juridico
brasileiro. Desse modo, resta cristalina a importancia de ressaltar que este instituto
nao so6 € completamente distinto da eutanasia, como de outros institutos como a
distanasia, mistanasia e o suicidio assistido.

Deste modo, apos detalhada analise dos mais variados pontos de vista,
passando pela visdo da ética médica sobre o assunto, de modo a ressaltar-se os
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reiterados posicionamentos do Conselho Federal de Medicina, bem como pela visao
juridica sob o instituto da ortotanasia, conforme o indeferimento da Acao Civil
Publica pleiteada pelo Ministério Publico Federal, passando pela visdo da doutrina,
que consistente em ressaltar a diferengca da ortotanasia de outros institutos, fica
evidente que o instituto da ortotanasia é legal no ordenamento juridico brasileiro, ndo
carecendo de qualquer alteracao legislativa para dar substancia a essa legalidade.

Seguindo uma linha logica de raciocinio, coube a este trabalho identificar a
ortotanasia pela é6tica do Principio da Dignidade da Pessoa Humana. Conforme ficou
comprovado neste artigo, a ortotanasia acerta em proteger este principio quando
evitar um martirio estendido para o enfermo. Principios referentes a liberdade e
autodeterminacdo com um direito, além do direito a uma morte com dignidade, sao
pontos que legitimam a existéncia da ortotanasia, bem como as legislagbes médicas
que a recomendam.

Nesse contexto, foi ainda necessario examinar as decisdes judiciais acerca da
ortotanasia, mais especificamente as decisdes referentes a Acao Civil Publica
2007.34.00.014809-3. Apos detalhada analise dessa acao e de sua sentenga, que
julgou improcedente o pedido, reforga-se o ponto de que a ortotanasia ja é legal sob
a Otica juridica no Brasil.

O presente artigo ainda se propbés a responder alguns questionamentos
referentes a ortotanasia. O primeiro era se existia a permissao juridica para o
instituto. Conforme extensamente descrito e elaborado, sim, a permissao judicial
para esse instituto existe e deve ser empregada pelos magistrados brasileiros,
seguindo o julgado sobre o assunto.

Outra indagacao suscitada foi se € necessaria uma alteracao legal para tratar
especificamente deste tema. Novamente, conforme exposto por esse artigo durante
sua fundamentagao tedrica, ndo ha necessidade legal para que a ortotanasia seja
legalmente autorizada, tendo em vista que essa, de acordo com os preceitos atuais
meédicos e juridicos, respeitando sempre o Principio da Dignidade da Pessoa
Humana e devendo seguir a vontade do enfermo terminal ou de seu representante
legal, ja é legalizada.

Em contrapartida, ha um argumento em favor desta alteragdo legal em favor
de uma exclusao de ilicitude. Segundo esta linha de pensamento, uma alteragao
legal acabaria com os questionamentos quanto ao assunto de uma vez por todas,
tendo em vista que com uma disposicdo no Cédigo Penal excluindo a ilicitude da
ortotanasia, nao restaria questionamento quanto ao assunto. Nesse contexto, existe
uma possibilidade de que essa alteragcéo, por mais que nao seja necessaria, cause
um beneficio para as sociedades civil, médica e juridica.

Durante a construgdo deste artigo, algumas dificuldades foram encontradas
no que diz respeito a coleta de dados. O primeiro problema foi quanto a falta de
conteudo jurisprudencial de relevancia referente a ortotanasia. A maioria das
demandas presentes na justica brasileira revelou situagbes onde o caso da
ortotanasia simplesmente ndo se encaixava, de modo que nao cabia um julgamento
negativo ou positivo quanto ao instituto, pois ele sequer deveria ter sido mencionado,
causando assim um grande numero de improcedéncias de pedidos.

Outro problema que surgiu conforme o desenvolvimento seguiu, diz respeito
ao confuso andamento dos projetos de lei, a falta de clareza dos enderecgos
eletrbnicos governamentais e a falta de acesso aos conteudos originais dos projetos
de lei.

O desenvolvimento das ideias legislativas no congresso nacional € demasiado
vagaroso, e por vezes os Projetos conforme passam pelas mais variadas comissdes
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no Senado Federal e Cémara dos Deputados, acabam sendo postergados em
virtude de alteragdes de relatoria.

Quanta a falta de clareza dos enderegos eletrdbnicos governamentais, apesar
de uma interface relativamente simples e intuitiva, por vezes os conteudos
referentes aos Projetos de Lei ndo estavam expostas nos locais de simples acesso,
sendo necessaria uma procura maior para que estes fossem encontrados. Ademais,
um problema grave no que diz respeito a falta de clareza é a falta de indicagao da
fonte original dos projetos na interface.

Um dos projetos de lei que versam sobre a ilicitude da ortotanasia, original do
ano de 2000, ndo estava presente no enderego eletronico do Projeto de Lei que
corre atualmente, com numero diferente do original. Todavia, o Projeto de Lei
manteve seu autor original, o que gera nao apenas confusdo, com ainda a
necessidade de uma pesquisa diversa para encontrar o conteudo original da PL,
tendo em vista a auséncia do documento original no enderecgo eletrbnico atual do
Projeto de Lei.

Ademais, no que diz respeito a pesquisa como um todo, a despeito dos
problemas encontrados, € imperiosa a necessidade de — Ao estudar um assunto
como a ortotanasia — O fazé-lo sem pré-julgamentos, principalmente relacionados a
eutanasia, tendo em vista que estes institutos ndo possuem relagao similar.

Inicialmente, a pesquisa referente a esse artigo partiu da hipétese de que o
ordenamento juridico brasileiro ja permite a ortotanasia. Apds teste desta afirmacéo,
ficou exposto que ela se sustenta, tendo em vista ndo apenas a visdo doutrinaria em
favor da licitude da ortotanasia, como também a decisdo da Acao Civil Publica
voltada exclusivamente com o objetivo de discutir o tema.

No caso do direito brasileiro, ao avaliar o julgamento da Agéo Civil Publica
2007.34.00.014809-3, vemos que este € um grande divisor de aguas sobre o tema
no direito brasileiro, pois tras uma decisdo judicial conclusiva que faz referéncia
direta ao Conselho Federal de Medicina e suas regulamentagdes que abrangem os
profissionais da saude que cuidam de pacientes enfermos que possuem doencas
terminais. Houve ainda, conforme citado em jurisdicdo posterior ao julgado da Acéo
Civil Pdudblica, a confirmagdo por outro tribunal deste mesmo entendimento,
demonstrando uma consonancia juridica sobre o referido conteudo.

ApOs analise detalhada de todos os institutos mencionados e colocar a prova
os questionamentos suscitados, resta cristalino que o instituto da ortotanasia possui
- sem qualquer tipo de indagagao ou ressalva - Uma legalidade plena de acordo com
o ordenamento juridico brasileiro atual. Sendo um instituto que busca respeitar a
liberdade, saude e autodeterminagao do enfermo, a ortotanasia é - Acima de todas
as coisas - Um respeito ao Principio da Dignidade da Pessoa Humana.

Ao tratar o enfermo sob a dtica deste Principio, a ortotanasia encontra
substrato na prépria constituicdo federal, normatizagdo suprema do ordenamento
juridico brasileiro, razdo pela qual deveria desde ja n&o ser questionada. Todavia,
outros motivos se destacam, como a auséncia de disposi¢cdes legais em sentido
contrario ao instituto, que fazem com argumentos em contrario da ortotanasia n&o
possuam razao de ser.

E importante ressaltar que o questionamento mais veemente contra a
ortotanasia, que diz que ela age diretamente contra a vida, € de uma tremenda
ignorancia, tendo em vista que a ortotanasia - Conforme disposto no Cédigo de Etica
Médica - Nao tem como objetivo estender a vida do enfermo, afinal, o fim desta ja é
um destino certeiro devido a doenca incuravel. Por fim, se conclui que a humanidade
e respeito aos principios basilares dela - Dispostos na Declaragdo Universal dos
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Direitos Humanos - Devem sempre prevalecer, e se isso significa dar ao enfermo
uma morte com dignidade, em seu tempo correto e amenizando ao maximo do que
for possivel o seu sofrimento, que assim seja.
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