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RESUMO

O presente trabalho discute alguns aspectos da reflexdo do filésofo francés Michel Foucault
acerca da historiografia, tentando entender como as questdes levantadas por esse
pensador, que embasaram um debate muito proficuo com algumas teorias historiograficas
estabelecidas, sobretudo com a da chamada histéria social, impactaram a escrita da
histéria. Nosso intuito foi, basicamente, o de buscar esclarecer quais as grandes questoes
propostas por Michel Foucault que acabaram tornando-o, ndo de forma tranquila ou
consensual, uma referéncia tdo presente nos escritos histéricos contemporaneos.

Palavras-chave: Foucault; Discurso; Historiografia.

Reflexoes de Michel Foucault sobre a escrita da historia.

INTRODUGAO

De revolucionario a criador de um modelo historiografico alternativo, de
visionario a historiador incompetente, Foucault ja foi considerado tudo isso por
aqueles que se debrucaram sobre sua imersdo nos dominios da producao
historiografica. Logo ele, filésofo de formagdo e que trabalhou tanto no sentido de
rechacar rétulos de qualquer tipo, foi tachado, por vezes de maneira tdo categorica,
tanto por aqueles que consideram seu trabalho uma inspiragéo para a produgao do
conhecimento histérico quanto por aqueles que consideram suas ideias

verdadeiramente inadequadas para pensar a histéria.

Uma evidéncia se impde: poucos historiadores na atualidade serdo capazes
de passarem incolumes aos escritos desse pensador francés. Sobretudo no Brasil
onde, segundo Margareth Rago, se pratica uma escrita histérica que € “tributaria” da
escola francesa, a influéncia de Foucault e consequentemente a sua presenga na
academia é muito grande.(RAGO, 1993 p.23).

Porém, devemos nos perguntar o que Foucault apresentou de tdo novo e
revolucionario para o pensamento historico que poderia ter lhe tornado uma
referéncia capaz de, por exemplo, servir de alternativa ao modelo marxista no Brasil

e no mundo? Quais as grandes questbes levantadas por este pensador que



fizeramdele uma figura tdo notdria no debate historiografico contemporaneo? Sao

questdes como essas que pretendemos investigar nesse trabalho.
Foucault e a historiografia

Nao ha nada mais o6bvio do que afirmar que a escrita da histdéria vem
mudando através do tempo, tal axioma poderia ser dito de toda e qualquer forma de
escrita e mesmo sobre qualquer instadncia da sociedade. Contudo algumas
modificagdes tanto na escrita como na realidade, por alguma razdo, causam mais
barulho que outras. Enquanto algumas mudancgas se insinuam de maneira tao sub-
repticia que se estabelecem sem que a atencao se volte para elas, outras causam

tamanho estardalhago que se impdem as percepgdes por vezes mais desavisadas.

Esse ultimo tipo de movimento do pensamento parece-nos mais adequado
para descrever a forma como o pensamento de Michel Foucault se estabeleceu e,
no que se refere especificamente a discussdao sobre a sua influéncia na
historiografia, isso € sobremaneira evidente. Tanto que um dos maiores
historiadores franceses, que por sinal também é um grande intérprete da obra de
Michel Foucault, escreve um texto sob o titulo Foucault revoluciona a histéria, titulo
deveras ousado ou mesmo polémico, mas que demonstra a forga da presencga do

pensador na escrita da historia.

Importa destacar que Foucault, na visdo de Paul Veyne, ndo foi responsavel
por uma grande mudanga no sentido convencional; ndo podemos dizer que o
cotidiano, na Franga, no Brasil ou qualquer outro lugar, experimentou uma inflexao
significativa a partir dos escritos de Foucault. A revolugao de que fala Paul Veyne se
inscreve nao na historia enquanto acontecimento, cotidiano, politico, econémico ou
mesmo cultural, trata-se de uma revolugdo operada no cerne da escrita

historiografica.

Pensando dessa forma, podemos inferir que Foucault pode nao ser
considerado um revolucionario politico, mas certamente um revolucionario tedrico,
embora seja muito aceita a ideia de que n&o se pode extrair de seus trabalhos uma
teoria propriamente dita, mas no maximo uma metodologia que ele desenvolveu

para subsidiar suas proprias pesquisas.



Entretanto, antes de qualquer coisa, € preciso salientar que os escritos de
Foucault, que acabaram por influenciar a escrita da histéria, ndo sao manuais de
como deve ser realizado o oficio do historiador ou qualquer coisa nesse sentido, sao
antes exercicios praticados pelo filésofo que acabaram tomando uma proporgao tal
que influenciaria diversos trabalhos de historiadores na Franca, no Brasil e no

mundo inteiro.

Para tentar compreender como as ideias de Foucault impactaram a
historiografia € necessario observar algumas das bases tedricas sob as quais o
conhecimento histérico estava sendo construido e em relagdo ao qual a escrita
foucaultiana acaba sendo uma alternativa, na medida em que suas proposicoes

tedricas enseja diversas rupturas com o fazer historiografico até entdo consagrado.

Com a publicagéo de Historia da loucura em 1961, Foucault apresenta pela
primeira vez seu estilo e aspectos de sua metodologia, que mesmo sendo fluido e
contraditorio, pois nunca estanque, continuara sempre e sob multiplos aspectos
destoante, divergente, critico do status quo e de si mesmo. Dessa forma, o
pensamento de Foucault ndo poderia localizar-se sendo a margem, por exemplo,
dos paradigmas que constituiam ahistéria social e da maioria dos pressupostos do
modelo da chamada Escola dos Annales, servindo assim como esteio tedrico para

uma critica bastante contundente a esses sistemas tdo em evidEncia na época.

Segundo Patricia O’brien tanto a Escola dos Annales’ quanto os militantes
marxistas, na época do surgimento do primeiro escrito de destaque de Michel
Foucault — Historie de la folie - eram adeptos de uma histériademasiadamente
fundamentada em preocupagdes de natureza sécio-econdmica, e devido sua
hegemonia esse enfoque se manifestava como uma espécie de paradigma

inconteste da historiografia.

E preciso, pois, atentar para essas referéncias que poderiamos considerar

hegemodnicas na historiografia para entender o debate que surge com as obras de

'Em 1958, trés anos antes do aparecimento da Historie de la folie, foi publicada a influente obra de
Albert Soboul, Les Sans-culotes em I’ na Il e, em 1956, Fernand Braudel, o autor de La Méditerranée,
assumia a lideranca e editoria da revista Annales. Esses gigantes encabecaram uma conquista da
histéria social que, nos ultimos trinta anos, impds-se a um publico internacional.(O'BRIEN, 2001,
p.34)



Michel Foucault. Obviamente n&do queremos insinuar que esse debate tenha
polarizado toda a producéo historiografica de maneira tal que poderiamos identificar
algo como um maniqueismo no qual Foucault estaria num lado e os demais tedricos

no outro, isso seria muito reducionista.

A escola dos Annales, por exemplo, a0 mesmo tempo em que apontava
restricbes a escrita da histéria de Foucault, também, e com muita frequéncia, exercia
uma critica muito contundente & histéria social de cunho marxista. E notdrio, por
exemplo, que os estudos baseados na analise de classe foram minguando na
medida em que historiadores dos Annales, e de outras correntes, endureciam suas
criticas, e ao mesmo tempo os prépriosAnnales foram sendo contestados sobretudo
mediante a derrocada de sua histéria das mentalitésque se mostrou bastante
problematica. E evidente, portanto, que o debate historiografico foi sempre muito
intenso e Michel Foucault, através de sua vasta obra, desponta como uma
importante referéncia em meio a tantas perspectivas tedricas em conflito. Dessa
forma, muito embora nao possamos atribuir esta crise de paradigmas dos Annales e
da historia marxista diretamentea ascensao da obra de Foucault, pois lendo Foucault
somos compelidos a ndo nos apresarmos nhas associagdes causais,nao podemos
deixar de notar a contundéncia das ideias foucaultianas no limiar do

desmoronamento desses dois sistemas.

E preciso levar em consideragdo, por exemplo,argumentos como o de
Margareth Rago que,referindo-se especificamente a essa crise historiografica e as
saidas que os historiadores tiveram que buscar, aponta as concepg¢des foucaultianas
como uma grande referéncia tedrica sob a qual os historiadores comegaram a se
debrucar. Para essa estudiosa brasileirauma boa parte dos historiadoresacercarem-
se das concepgdes de Foucault, como forma de continuar seu trabalho mediante o
vazio ou, no minimo as dificuldades tedricas que sobrevieram dessa derrocada, e
tudo isso ndo poderia gerar outra coisa sendoum despontar de novas formas de
fazer histéria.(RAGO, 1995 p.69).

Mas que forma de fazer historia era essa? Desde que os escritos de Foucault
alcangaram notoriedade essa pergunta vem sendo formulada e alguns estudiosos
tentaram entender o que exatamente Foucault estava propondo enquanto inflexao

na escrita historiografica. Para Patricia O’brien, por exemplo,os escritos de Foucault



constituem um modelo alternativo para escrita da historia da cultura cuja pretensao
seria a de proporcionar novos horizontes para pesquisas que seguem essa
orientagcdo, pois na sua apreciagdoestas estavam demasiadamente limitadas a

nogdesprovenientes do marxismo como estrutura e luta de classes.

Foucault, com o radicalismo que tantas vezes lhe caracterizou, questiona
aquilo que podemos considerar como um principio implicito que perpassa toda a
tradicdo da chamada histéria social, “0 de que a propria sociedade constitui a
realidade a ser estudada.” (O’'BRIEN, 2001, p.35) Assim a histoéria cultural de Michel
Foucault partia do principio de que a sociedade na sua dimensao material néo
representa um a priori, uma estrutura da qual todo o resto resultaria como uma

derivacao.

Contudo, se as rupturas tedricas propostas por Foucault ensejam novas
formas de pensar, ndo poderiam advir sem abalar outras tantas. Obviamente tudo
isso € muito positivo, mas também muito problematico,pois no amplo dominio das,
assim chamadas, ciéncias humanas, ndo € tao facil, e nem mesmo prudente,
pretender a supressao de alguma teoria. Portanto, € absolutamente compreensivel
que muitos historiadores (como também socidlogos, pedagogos, cientistas politicos,
etc.) ndo estejam dispostos a aceitarem que suas concepgdes tedricas sejam
inadequadas, ainda mais quando essas concepgdes teoricas estao tao estreitamente
ligadas a uma determinada ideologia politica como, notoriamente, € o caso da

analise social marxista baseada num sistema de classes.

Destaco que o propdsito desse trabalho ndo é o de tentar apresentar as
concepgdes foucaultianas como sendo aquilo que de mais aprimorado existe em
termos de teoria,e ao mesmo tempo, apontar de maneira categérica as razdes pelas
quais, supostamente, essa “teoria” se sobrepbs as demais. Trata-se tdo somente de
buscar mapear um debate que surge como resultado da imersdo de Foucault nos
dominios da historiografia e € nesse sentido que estamos tentando demostrar suas

discordancias com alguns dos grandes paradigmas historiograficos.

Importa assinalar que Foucault n&o foi bem aceito pelos historiadores logo
quando surgiram seus primeiros escritos, mesmo considerando que historiadores
renomados como Robert Mandrou e Fernand Braudel reagiram de forma positiva a

Historie de la folie, registra-se mais uma certa indiferenga em relagcdo a sua obra



e“Foucault atravessou a década de 1960 praticamente ignorado pelos historiadores”
(O’BRIEN, 2001, p.37).Porém, na década de 1970 o que se observa € uma tentativa
de alguns historiadores em achar convergéncias entre os seus escritos e as formas
de pesquisa histérica realizadas por Foucault. E nessa esteira que os historiadores
de esquerda se apressam em ver nos estudos de Foucault sobre as clinicas, os
asilos e as prisdes, uma critica sobre a institucionalizagdo do controle social.
Enquanto os Annales consideravam os estudos sobre a loucura como uma

expressao das concepgdes de Febvre, um de seus fundadores.

A medida que a obra do filésofo demonstrava-se nao coerente com os
programas estabelecidos, as criticas e acusagbes se multiplicavame as passagens
da obra de Foucault consideradas frutiferas pelos historiadores eram esquecidas em
favor de outras passagens dos seus escritos que evidenciavam a sua suposta
incompeténcia por n&o conseguir produzir algo digno de histéria, ou em sintonia com

determinado modelo preestabelecido.

A tbnica dos discursos dos historiadores para com Foucault continuaria, por
muitotempo, sendo muito severa. Ainda que reconhecessem seus escritos como
proprios de historiador, viam-no como algo menor, “mahistéria, por demais genérica”
denunciavam-na como carente de meétodo, desapego pelos dados, abstrata em
excesso, etc (O'BRIEN, 2001, p.41).

Foucault foi de fato um marginal no que se refere a historiografia — que alias
sempre nutriu interesses por temas também marginais —mas ndao um simplério, o
que talvez fosse a grande preocupacao de alguém cujas pretensdes foram sempre
muito marcadas pela busca da sofisticagcdo da escrita filosofica. Essa posigao,
contudo, ndo era incobmoda ao filésofo, muito pelo contrario,além da identificacao
com a marginalidade notdéria em seus escritos,erajustamente a partir dela que

Foucault buscavasubverter os modelos de pensamento pretensamente acabados.

Na sua aula inaugural no College de France, por exemplo, Foucault discute a
figura de Gregor Mendel, monge e bidlogo cujas proposi¢cbes, embora primorosas
para a biologia, ndo foram, ao seu tempo, sequer consideradas. Mendel “falava de
objetos, empregava métodos, situava-se num horizonte tedrico estranhos a biologia
de sua época” (FOUCAULT, 1996 p.34), e por isso permaneceu um marginal até

muito depois de sua morte. Foucault esclarece que “foi preciso toda uma mudanca
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de escala, o desdobramento de todo um novo plano de objetos na biologia para que
Mendel entrasse ‘no verdadeiro’ e suas proposicdes aparecessem, entdo, (em boa
parte) exatas” (FOUCAULT, 1996 p.35).Para nés € muito interessanteo paralelo sub-
repticiamente sugerido por Foucault entre a marginalidade da obra de Mendel e a
sua propria, a primeira nos dominios das ciéncias bioldgicas e a segunda transitando

entre a filosofia e as ciéncias sociais.

Entretanto, Foucault que por vezes se viu compelido a “defender-se” dos
ataques dos historiadores — ataques que as vezes eram bastante consistentes e
outras vezes ndo —por vezes irreverentemente admitia“hdo sou um historiador — mas
ninguém é perfeito’(O'BRIEN, 2001, p.37).Isso, no entanto, ndo o impediu detornar-
se uma referéncia taosignificativa para os historiadores. A intensidade de seu
pensamento, tdo impactantepara a escrita historica, acabou, em determinada
medida, se impondono debate historiografico de tal forma que mesmo os mais
criticos entre os historiadores tiveram que se debrugar sobre os escritos desse

filosofo.
Divergéncias tedricas

Conforme alcangavam notoriedade as ideias de Michel Foucault foram cada
vez mais combatidaspor outros tedricos, sendo um dos enfrentamentos mais
expressivos, justamente, o seu embate com os marxistas ou, de maneira genérica,

com a historia social.

Esse embate alcancou,por varios motivos, enormes proporcdes e sua
importancia para historiografia € muito grande. Um dos pontos de discordancia se
refere a postura de Foucault e sua negacéo enfatica em aceitar a histéria pautada na
continuidade e consciéncia (pilares desse modelo historiografico muito bem
estabelecido na academia francesa e em diversas outras partes do mundo), diverso

disso, o pensador apresenta a nocao de descontinuidade.

Essa nocgao é fundamental para o pensamento foucaultiano, pois considerava
que a analise histdrica deveria romper com a ideia segundo a qual sua tarefa deveria
estar vinculada a uma espécie de mapeamento dos fendmenos que poderiam ser
considerados objetos da  histéria,e que tal empreitada deveria ser

realizadavisandotornar perceptivel o sentido que estes objetos historicos teriam



11

dentro do chamado processo historico, que era concebido como algo uno e

organizado. Foucault é taxativo acerca dessa questao:

A histéria sera ‘efetiva’ na medida em que ela reintroduzir o
descontinuo em nosso proprio ser. Ela dividira nossos sentimentos;
dramatizara nossos instintos; multiplicara nosso corpo e o opora a
si mesmo. Ela n&o deixara nada abaixo de si que teria a
tranquilidade asseguradora da vida ou da natureza; ela ndo se
deixara levar por nenhuma obstinacdo muda em direcdo a um fim
milenar. Ela aprofundara aquilo sobre o que se gosta de fazé-la
repousar e se obstinara contra sua pretensa continuidade
(FOUCAULT, 2010, p.27-28).

A percepcao de Foucault, nesse ponto, o conduz a formular uma proposi¢cao
que significara uma verdadeira inversao de perspectiva para histéria, pois se antes a
grandes questdes eram a tradigdo e o rastro, Foucault vai substituir pela pergunta
acerca do recorte e do limite.A descontinuidade que por muito tempo foi
estigmatizada e suprimido pelo historiador que, deliberadamente, negligenciava-o na
sua escrita — torna-se “‘um dos elementos fundamentais da analise histérica”
(FOUCAULT, 2002, p.10).

Além de objeto de analise do historiador a descontinuidade acaba por
constituir-se como uma categoria de grande valia para os estudos historicos. Ocupa,
pois, a paradoxal condigdo de ser “a0 mesmo tempo, instrumento e objeto de
pesquisa” (FOUCAULT, 2002, p.6), aquilo que é estudado e uma forma de

abordagem para o estudo.

Na percepg¢ao de Foucault tudo isso incide numa mudanga muito significativa
que é a supressao da possibilidade de um modelo historiografico que trabalha com
nocao de histéria global e, consequentemente, o despontar do que ele vai chamar

de histéria geral.

Na arqueologia do saber Foucault explica que a histéria global seria aquela
caracterizada pela ideia de que tudo o que existe numa sociedade desde sua
estrutura econdmica, suas instituicbes, seus costumes, suas atitudes mentais, seu
comportamento politico, sao todas instancias regidas pela mesma rede de
causalidade. Essa forma de conceber a historia baseia-se em suposi¢ées como, por

exemplo, a de que considera que entre os mais diversos acontecimentos de uma
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determinada “area espacgo-temporal bem definida" como também entre todos os
fendmenos cujos indicios foram localizados, seria possivel estabelecer uma espécie
de sistema de relagdes ou rede de causalidades que permitiria“derivar cadaum deles
relacdes de analogia mostrando como eles se simbolizamuns aos outros, ou como
todos exprimem um unico e mesmonucleo central” (FOUCAULT, 2002, p.11); Outra
suposicao seria a de que uma unica e mesma forma de historicidade compreenderia
tanto as estruturas econdmicas, como também “asestabilidades sociais, a inércia
das mentalidades, os habitostécnicos, os comportamentos politicos” (FOUCAULT,
2002, p.11); que, dessa forma; estariam submetidas a o mesmo tipo de
transformacao. Tudo isso parece necessariamente implicar na suposi¢cdo de que a
histéria enquanto tal poderia ser articulada em grandes unidades (estagios ou fases)

dotadas internamente de algo como um principio de coesao.

Por outro lado, a historia geral, argumenta Foucault, seria marcada pela

dispersdo e problematizaria os “recortes”, “as especificidades cronolégicas”,“as
formas singulares de permanéncia”, “os tipos possiveis de relagéo”, etc. Contudo, a
pretensdo nédo seria a de obter uma pluralidade de historias justapostas e
independentes uma das outras, nao se trata de separar a historia econémica de um
lado, a da ciéncia de outro, a das religides de outro, e assim sucessivamente. Nao
se trata tampouco de articular entre elas as coincidéncias de datas ou qualquer
forma de analogia. “O problema que se apresenta — e que define a tarefa de uma
histéria geral — é determinar que forma de relagdo pode ser legitimamente descrita

entre essas diferentes séries” (FOUCAULT, 2002, p. 11-12).

Assim, enquanto uma descricao global pretende aglomerar os mais variados
tipos de fendmenos no entorno de um nucleo unico — “principio, significagao, visao
de mundo, forma de conjunto” (FOUCAULT, 2002, p. 12) — uma histéria geral se

desenvolve mediante a disperséo.

No contexto desse embate tedrico, Foucault publica uma extensa obra sobre
a prisado e negligencia, de forma absolutamente deliberada, um pano de fundo que
na obra de qualquer outro estudioso seria, sendo a énfase, ao menos um elemento
de destaque, dada a importancia e mesmo popularidade dessa cadeia de eventos.
Nos referimos a Revolugdo Francesa, totalmente ignorada por Foucault em Vigiar e

Punir. Essa auséncia tao significativa so foi possivel porque para o filésofo a histéria
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nao €,e nem deve ser, total mais uma historia geral. Isso significa que mesmo sendo
contemporaneo de seu tema, a revolugao francesa nao pode se impor como parte a
ser considerada na sua pesquisa, pois 0 seu enfoque ndo tem a pretensdo da

totalidade, mas a da dispersao.

Outra implicagdo que Foucault aponta nesse contexto, consiste na derrocada
da nocdo de um sujeito dotado de uma consciéncia histérica. Para Foucault, o
sistema de pensamento que concebe a analise histérica como um discurso continuo
€ também o que concebe a consciéncia humana como fonteoriginaria de todo devir e

de toda pratica. Foucault explica que:

A histéria continua é o correlato indispensavel a fungao fundadora do
sujeito: a garantia de que tudo que lhe escapou podera ser devolvido;
a certeza que o tempo nada dispersara sem reconstitui-lo em uma
unidade recomposta; a ideia de que o sujeito podera, um dia — sob a
forma da consciéncia histoérica — se apropriar, novamente, de todas
essas coisas mantidas a distancia pela diferenca, restaurar seu
dominio sobre elas e encontrar o que se pode chamar sua morada
(FOUCAULT, 2002, p. 14-15).

Para Foucault, portanto, esse sujeito consciente, produtor central dos
acontecimentos sociais, capaz de revolucionar, e por isso mesmo, sujeito historico
fundamental, ndo passa de um devaneio tedrico que foi estimulado,sobretudo, pela
visdo teleoldgica marxista que ndo abria m&o da nog&o de protagonismo exercido

pelo sujeito consciente e revolucionario.

A querela com os marxistas tem mais um importante capitulo: o embate
acerca da nocao de poder. Para os marxistas, grosso modo, o poder era exercido
pela classe dominante que oprime as classes subalternas, enquanto para Foucault o
poder ndo pode ser localizado nessa ou naquela classe, uma vez que seu carater é
absolutamente relacional. Alias, como diversos outros objetos da investigacéo
foucaultiana, o poder nao é reduzido a um conceito universal, mas entendido como

uma pratica social constituida historicamente.

Compreendido dessa forma, o podernédo € caracterizado como sinénimo de
opressao, nao se trata de uma realidade necessariamente repressiva, mas algo que
pode inclusive ser capaz de criar. Também nao € algo que se detém como uma

coisa, como uma propriedade que se pode possuir ou ndo, o poder € algo que se
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efetua, que funciona como uma maquina social que se dissemina por toda a

estrutura social.

A analise de Foucault tem, ainda, o claro intuitode se insurgir contra a ideia,
tdo difundida, segundo a qual o Estado seria uma espécie de 6rgao central e unico
do poder, a partir do qual toda a rede de poderes das sociedades modernas seriam,
necessariamente, meras extensdes. Em Foucault, o aparelho de estado € entendido,
pois, como um mero “instrumento especifico de um sistema de poderes que nao se
encontra unicamente nele localizado, mas o ultrapassa e o complementa”
(MACHADO, 1990).

Outra grande questdo que afeta diretamente a forma de compreender e
empreender a pesquisa histérica refere-se a nogado, muito trabalhada por Foucault,
segundo a qual,no que se refere a historia,nada pode ser considerado um dado,
nada possui uma constancia tal que permita seu reconhecimento para além de sua
prépria singularidade.Segundo O’Brien, para Foucault “nada, no homem — nem
mesmo O seu corpo — € suficientemente estavel para servir de base de
reconhecimento de si mesmo ou a compreensdo dos outros homens” (O’'BRIEN,
2001, p.37).

Alias, na analise do poder, uma das principais, ou mesmo a principal,
preocupagdo de Foucault se refere justamente a nogédo de discurso. Pois ao
considerar que nao existem nucleos naturais dados dos quais emanam poder, s se
pode depreender que o poder é resultado de construcdes artificiais. Assim, se nada
€ um dado, resta considerar que tudo € construcdo quese realiza discursivamente, e
o poder nao pode ser senao resultado dessa relacdo. De acordo comPatricia O’Brien
Foucault considerava que “o estado, o corpo, a sociedade, o sexo, a alma e a

economia ndo sao objetos estaveis, sao discursos” (O'BRIEN, 2001, p.47).

Essa concepgcdo ajuda bastante a esclarecer a suposta negligéncia de
Foucault relativamente ao estudo da sociedade enquanto tal — e sua divergéncia
com os historiadores sociais — pois sua predilecdo repousa sobre os discursos
produzidos no interior da sociedade e nos efeitos de realidade que essas
construgbes abstratas conseguem adquirir. Sob este enfoque discursivo € que

Foucault vaise debrugar em suas pesquisas, em detrimento daquelas instancias que
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tradicionalmente s&o objeto de estudo dos historiadores, como a economia, a

politica, o estado, a propria sociedade, etc.

Uma outra grande questao, pulsante no debate com os marxistas, refere-se a
nogdes teleoldgicas, pois € notdrio que, para os pensadores identificados com a
esquerda, existe um horizonte muito bem definido para o qual a historia deva
caminhar e para o qual necessariamente caminhara. No entanto, a perspectiva
foucaultiana destoa dessas nocdes, e como foi observado, “seu método de analise
profunda coloca-o numa posigcao intelectual sem reforma ou revolugdo para
recomendar” (RAJCHMAN, 1987, p.46). Dessa forma, é impossivel compatibilizar o
pensamento foucaultiano com os esquemas tracionais da esquerda e sobretudo com

suas previsdes quanto ao socialismo.

Assim, percebe-se claramente a virada provocada pela percepcao
foucaultiana que advém da negagdo em considerar a histéria como resultado de um
ciclo evolutivo, como propunha analises marxista e outras.Para Foucault
ahistériando era resultado de um processo ordenado, pois “a cada época nao ha
sendao um caos de singularidades arbitrarias, provenientes da concatenagéo cadtica
precedente” (VEYNE, 2011, p. 87).

Além disso, sua negligéncia deliberada com o papel da burguesia, sua
negacao categorica em considerar o Estado, sdo apenas alguns dos fatores que
apontam para a cisdo entre o modus operandi desse filésofo e o de uma boa
porcentagem de historiadores. Como diz Rajchman “a histéria de Foucault ndo se
harmoniza facilmente com as nossas grandes historias sobre capitalismo, burocracia
e estado” (1987, p.45).

Interessa assinalar que, ainda segundo Rajchman, Foucault estava
“intelectualmente propenso” a perceber sua obra como uma forma de contribuicdo
com as lutas politicas patrocinadas pela esquerda. Contudo, seu ceticismo cada vez
mais evidente, sobretudo em relagdo a histéria enquanto processo evolutivo em
direcdo a uma sociedade sem classes,deve ter acabado, em meio a outras tantas
divergéncias, dissuadindo-o dessa percepgcdo acerca de seus proprios

escritosfilosoficos.
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Uma perspectiva nominalista

Rajchman considera que Foucault enfrentou um sério dilema proveniente de
sua aspiracdo de fazer da sua obra um instrumento da luta politica e sua
discordancia com os esquemas tradicionais da esquerda, que em determinada
medida se confundia com essa luta. Foucault acabou sem alternativas e ao invés de
integrar seus escritos com a luta revolucionaria nos moldes entao praticados, resolve
assumir uma postura que alguns estudiosos chamam de pds-revolucionaria, pés-

critica.

Essa postura pressupde uma mudanga de perspectiva muito intensa que
consiste no abandono da nocao realista/essencialista da historia e a adocédo da
nogcdo nominalista. Se, como considera Foucault, inexiste “uma ordem objetiva
subjacente” e uma “finalidade unica” para a qual tudo deveria tender, a analise
pautada na perspectiva realista que almeja atingir uma espécie de ponto

arquimediano do conhecimento se revela bastante problematica.

Por isso é que Foucault concentra seus estudos n&do em coisas, mas em
termos,categorias e técnicaseao invés de promover um esclarecimento sobre tais
questodes prefere, o contrario, a sua desnaturalizacado e desconstrugao. Dessa forma,
distancia-se de toda e qualquer espécie de consideragao transcendental enquanto
propde que a pergunta, eminentemente filosofica, acerca da constituicdo das coisas,

seja respondida pela histéria e ndo pela metafisica.

Nessa perspectiva, pode-se dizer que Foucault nunca escreveu, por exemplo,
uma histéria da loucura, mas uma histéria de como tornou-se aceitavel, em
diferentes contextos, a explicacdo de que a anormalidade é um tipo de doenca
mental e que se deve a uma disfuncdo de uma anatomia individual. Trata-se pois de
uma historia de “pseudo-objetos”, uma histéria de nogdes que sao desnudados pelos
escritos do fildsofo que através de sua pesquisa histérica e seu olhar atento revela

fragilidades em conceitos aparentemente estaveis.

O nominalismo foucaultiano consiste pois em considerar que nao existe uma
unica realidade histérica como advogam os historiadores adeptos do realismopois,

em Uultima instancia, ndo existe uma razdo e o que chamamos de natureza nao



17

passa de uma abstragcdo vazia que sO arbitrariamente pode ser tratada como

fundamento de todas as coisas existentes.

Além disso, Foucault elabora uma critica muito contundente a ideia de
transparéncia da linguagem. Para o filésofo, a linguagem ndo era um mero
instrumento através do qual podiamos formular hipbteses, descrever situagoes,
transportar o real para o discurso, etc. Para Foucault, a linguagem € mais uma das

instancias, e talvez a maior de todas elas, em que o poder se manifesta.

Segundo Durval Muniz de Albuquerque Junior, a linguagem em Foucault é
sempre vista como algo que detém um carater politico e que, portanto, se presta
muito frequentemente a usos estratégicos e astutos que compulsoriamente s&o
suscitados pelos mais diversos interesses no interior da sociedade e ao longo da

historia.

Assim, para Foucault a linguagem seria incapaz “de dizer e de fazer ver as
coisas tal como sdo” (ALBUQUERQUE JR, 2006, p.98) Essa impossibilidade é
particularmente problematica no que se refere a historia, pois se a proposi¢cao de
Foucault e pertinente, aquilo que os historiadores escrevem nao corresponde e nem
pode corresponder ao passado tal qual. Essa é certamente mais uma grande

divergéncia de Foucault com muitos historiadores.

Paradoxalmente, ou melhor provocativamente, Foucault sempre se interessou
por alguns daqueles elementos que os historiadores insistiram em tratar como
objetivamente dado, como real. Ja no primeiro volume de sua Histéria da
SexualidadeFoucault, pautado na sua perspectiva nominalista,apresenta a tese de
gue nao existe tal coisa como sexo em si e, a partir dessa consideracao, se propde a

investigar como se deu o processo de sua constituicao e objetivacao.

O movimento que Foucault realiza com suas pesquisas € o de promover o
estranhamento desses elementos objetivados e, para tanto, trata de formular
contrapontos as formas de pesquisa historiografica que se propde dar
explicagdes,pois entende que todas as tentativas de explicar, nada mais sao do que
0 enquadramento de singularidades dentro de esquemas tedricos organizados para

oferecer a verdade sobre aquilo que se observa. Quando, por exemplo, Foucault se



18

debruca sobre as memdrias de Pierre Riviere? se nega veementemente a explica-

las, pois isso equivaleria exatamente a reduzi-las a uma razéo que lhe era estranha.

Foucault se nega a enquadrar Riviere num quadro, se nega a tentar oferecer
um panorama geral de significagdes no qual esse personagem pudesse ser
localizavel. Contudo, Foucault ndo faz isso por receio de cercear o eu, “em si’, de
Riviere, muito pelo contrario, Foucault duvida desse “em si” e prefere trabalhar com
aquilo que foi apresentado, com o aparente, com o factual sem idealizagdes nem

reducionismos.

Todos esses exemplos elencados evidenciama percepgédo de Foucaultcomo
um pensador cético, pois “acreditava apenas na verdade dos fatos histéricos que
preenchem todas as paginas de seus livros e jamais na verdade das ideias gerais,

pois ndo admitia nenhuma transcendéncia fundadora”. (VEYNE, 2011, p.9).

Por isso é que Foucault, na esteira do que propunha Nietzsche, combateu
veementemente a ideia de que a historia deveria prestar-se a busca pela origem das
coisas e, sobretudo a ideia de que nessa origem estaria a esséncia das coisas.

Segundo ele o movimento deveria ser outro:

A histdria ensina (...) a rir das solenidades das origens. A alta origem
€ 0 ‘exagero metafisico que reaparece na concepc¢ao de que no
comeco de todas as coisas se encontra o que ha de mais precioso e
de mais essencial’: gosta-se de acreditar que as coisas em seu inicio
se encontravam em estado de perfeicdo, que elas sairam brilhantes
das maos do criador, ou na luz sem sombra da primeira
manha(FOUCAULT, 2010, p. 18).

A origem, diria Foucault, é antes de mais nada, algo demasiadamente
histérico e como tal “discreto”, “modesto”, “derrisério”, “irbnico”, “proprio a desfazer
todas as enfatuagdes”. A origem néo € o que as teogonias tentaram fazer dela, ela
nao precede a queda, o corpo, 0 mundo e o tempo, mas nasce em meio a tudo isso.
Ela ndo é capaz de conferir ao homem ou histéria nenhuma unidade, coeréncia ou

estabilidade.

Na visdo de Foucault toda essa confusdo é fruto da crenca de que o presente

se apoia sobre intengdes profundas — inclusive o anseio dos historiadores em tecer

’Pierre Riviere é o personagem central de um estudo realizado sob a coordenagéo de Michel Foucault
e intitulado Eu, Pierre Riviere, que degolei minha mée, minha irma, e meu irméo.
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suas obras de forma a corroborar essa visdo — no entanto, para Foucault, vivemos
sem referéncias ou coordenadas originarias, em miriades de acontecimentos

perdidos.

Percebe-se com clareza que suas analises sdo bastante comprometidas com
um tipo de postura tedrica que contesta nogdes como universalismo e continuidade,
pois ainda que consiga perceber eventuais regularidades, ele definitivamente se
nega a aceitar o principio da universalidade tdo caro a muitos escritos filosoficos de
grande prestigio. Assim, podemos assinalar queFoucault se posiciona de maneira
muito contundente em suas divergéncias ndo somente com a historiografia, mas
com todo o discurso filosofico ou cientifico que insista em tratar determinadas

categorias como dados objetivos.

Contudo, é necessario salientar que tanto a historiografia quanto o discurso
nao sao objeto de nenhuma espécie de rejeicao por parte do filésofo, cujo interesse
era muito mais o de promover do que suprimir e, para isso, € que ele propde
diversas mudancgas de perspectiva no sentido de provocar rupturas com algumas
praticas presentes nas ciéncias — em especial as chamadas ciéncias sociais — que
sistematicamente produzem discursos que tendem a tecer consideragées tomando
como referéncia categoriasuniversais como,por exemplo: loucura, humanidade,

razdo, o progresso, etc.

As ideias gerais sdo sempre impostascomo verdades, encontram ampla
aceitacado social, pois o verdadeiro é dotado, desde sempre, de uma capacidade
tranquilizadora. Foucault no entanto prefere a anarquia e por isso faz ecoar o grito
nietzschiano contra as verdades gerais, e, exercendo o oficio de filésofo de forma
brilhante, se torna historiador das verdades, desmontando cada uma delas na

medida em que as historiciza.
CONSIDERACOES FINAIS

Diante de tudo isso nao seria exagero considerar que Foucault, esse
historiador marginal e de marginais, foi um dos grandes pensadores que se

debrugcaram sobre as questdes referentes a historiografia.

As suas consideragbes sobre: a fragilidade de uma histéria pautada

exclusivamente por preocupacgdes de natureza socio econdmicas; os problemas de
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considerar a histéria como um movimento continuo ao que Foucault contrapbe com
uma histéria descontinua e dispersa; os equivocos advindos da consideragdo que o
sujeito histérico fundamental seria o sujeito consciente; o reducionismo de
considerar o Estado como uma espécie de érgéo unico e central do poder, as
limitacdes da linguagem; e sobre tantas outras questdes fizeram dele uma referéncia
primordial no debate acerca da escrita da histéria. Contudo, Foucault ndo ergueu
nenhuma teoria, ndo se propds a formular um modelo tem sido, até por isso, uma

das grandes referéncias para a escrita da historia.

ABSTRACT

This paper discusses some aspects of the reflection of the French philosopher Michel
Foucault's historiography, tried to under stand how the issues raised by this thinker, that
supporte da very fruitful discussion with some esta blished historiographical theories,
especially with the so-called social history, impacted writing history. Our intention was
basically to seek to clarify the major questions posed by Michel Foucault who just making it,
not quietor consensus, a reference so presentin contemporary historical writing.

Keywords: Foucault; speech; Historiography.
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